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Det Veterinare Sundhedsrad:

Det Veterinare Sundhedsrad er oprettet ved kongelig resolution af 8. juni 1851 og er et uafhaeng-
igt og uvildigt organ, som afgiver veterinazrfaglige udtalelser i enkeltsager pa begearing og om
generelle forhold enten pa begeering eller af egen drift. Radets opgaver og befajelser er fastlagt
i lov.om dyrlaeger m.v. jf. lovbekendtgerelse nr. 815 af 14/07/2012.

Det Veterinare Sundhedsrad bestar af 5 medlemmer. Radet nedszttes af ministeren for fade-
vare-, landbrug- og fiskeri. Ministeren skal ved sammensatningen af Réadet sa vidt muligt sik-
re, at der blandt Radets medlemmer er personer med indsigt i de faglige discipliner, der er af
serlig betydning for lgsning af de opgaver, der er henlagt til Radet. Ministeren udpeger blandt
Radets medlemmer en formand og en neestformand.

Det Veterinare Sundhedsrad afgiver veterinarfaglige udtalelser i sager, der foreleegges Radet
af ministeren. Ministeren kan fastsette regler om, hvilke myndigheder der over for Radet kan
fremsaette begaering om en udtalelse fra Radet, og i hvilke sager dette kan ske.

Det Veterinare Sundhedsrad er et uafhengigt og uvildigt organ, som afgiver veterinarfaglige
udtalelser i enkeltsager pa begeaering af offentlig myndighed og om generelle forhold enten pa
begering eller af egen drift.

Radet skal pa begeering af de far naevnte myndigheder inden for disses ressort afgive udtalelser
om serlige spergsmal af principiel karakter vedrarende forhold af veterinzr betydning. End-
videre afgiver Det Veterinaere Sundhedsrad udtalelser om veterinaerfaglige spgrgsmal fra par-
ter i borgerlige sager, hvorunder sadanne spgrgsmal opstar.




Radet udarbejder en arsberetning, hvor hovedparten af de sager som er forelagt Radet fremgar.
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1 Det Veterinaere Sundhedsrad
1.1 Radets virksomhed

Det Veterinare Sundhedsrad er oprettet ved kongelig resolution af 8. juni 1851. Radets opgaver og
befgjelser er fastlagt i lov om dyrleger m.v. jf. lovbekendtgerelse nr. 815 af 14/07/2012.

Det Veterinare Sundhedsrad bestar af 5 medlemmer. Radet nedsettes af ministeren. Ministeren skal
ved sammensatningen af Radet sa vidt muligt sikre, at der blandt Radets medlemmer er personer
med indsigt i de faglige discipliner, der er af seerlig betydning for lgsning af de opgaver, der er hen-
lagt til Radet. Ministeren udpeger blandt Radets medlemmer en formand og en nastformand.

Det Veterinare Sundhedsrad afgiver veterinarfaglige udtalelser i sager, der foreleegges Radet af
ministeren. Ministeren kan fastsatte regler om, hvilke myndigheder der over for Radet kan frem-
saette begeering om en udtalelse fra Radet, og i hvilke sager dette kan ske.

Radet skal pa begeering af de i far naevnte myndigheder inden for disses ressort afgive udtalelser om
seerlige spgrgsmal af principiel karakter vedrgrende forhold af veterinar betydning.

Radet kan indhente udtalelser hos sarligt sagkyndige eller anmode sadanne sagkyndige om at del-

tage i sagens behandling eller i behandlingen af det forelagte spgrgsmal, nar behandlingen af en for
Radet forelagt sag eller et forelagt spargsmal forudsatter en sagkundskab, som Radets medlemmer
ikke i tilstraekkeligt omfang er i besiddelse af.

Bekendtggrelse af lov om dyrleeger, LBK nr. 815 af 14/07/2012

Bekendtggrelse om forelseggelse af veteringrfaglige spgrgsmal for Det Veteringere Sundhedsrad og
Fgdevarestyrelsen, BEK nr. 120 af 28/02/2005.

Medlemmer for aret 2010-2011:
Formand: Dyrlaege Eiliv Svalastoga, dr. med. vet., ph.d., professor i kirurgi og billeddiagnostik.

Nestformand: Dyrlaege Susanne Nautrup Olsen, klinikchef, ph.d., dip. ECEIM,

@vrige medlemmer:

Dyrlaege Carl Kortbaek Svendsen, ph.d., fagdyrlaege i sygdomme hos hunde og Kkatte.

Dyrlaege Svend Kargo Jensen, fagdyrleege i svineproduktion og svinesygdomme.

Dyrlaege Asger Lundorff Jensen, institutleder, professor, dr. med. vet, ph.d., Dipl. ECVCP, Dipl.
ECVIM-Ca, MPL.

Sekretariatet:

Faglig sekreteer: Dyrlaege Lissi Vestergaard Karlsen
Adresse:

Stationsparken 31

2600 Glostrup


https://www.retsinformation.dk/forms/R0710.aspx?id=142767
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20050012005-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20050012005-REGL

TIf.: 72 27 69 00

Preeparater og andet materiale bgr inden fremsendelse af sagen til Det Veterinaere Sundhedsrad have
veeret sendt til undersggelse, saledes at obduktionsattest medfalger sagen. Praeparatet sendes efter
aftale med professor Henrik Elvang pa tIf.: 35 33 31 00 eller helj@life.ku.dk til:

Sektion for Patologi

Institut for Veterinaer Sygdomsbiologi
Det Sundhedsvidenskabelige Fakultet

Kgbenhavns Universitet

Ridebanevej 3
1870 Frederiksberg C

Det bar fremga af det indsendte, at man bl.a. gnsker en vurdering af lidelsens karakter og alder.

1.2 Sager i Radet 2010/2011

Radet har i beretningsaret 2010-2011 behandlet 6 handelssager, 13 ansvarssager, 139 dyrevernssa-

ger, 4 sager vedrgrende dyrlaegers virksomhed, 54 hgringer og 6 generelle udtalelser og 8 andre

sager. | alt 230 sager, hvoraf de sager, hvori der foreligger endelig afgarelse, er med i denne arshe-

retning.

Handels-, ansvars- og dyreveernssager fordeler sig efter dyreart saledes:

HANDELSSAGER | ANSVARSSAGER |DYREV/AERNSSAGER |IALT
HESTE 5 8 16 29
KVAG 0 2 27 29
SVIN 0 3 44 47
HUNDE OG KATTE 1 0 23 24
FAR OG GEDER 0 0 4 4
ANDRE DYR 0 0 20 20
BLANDEDE BE- 0 0 5 5
SATNINGER
| ALT 6 13 139 158

Som noget nyt vil sager hvor der ikke foreld en endelig afgarelse i aret for arsberetningen blive re-
fereret fremover i et selvsteendigt kapitel. Afsnittet ”Afgorelser i tidligere refererede sager” vil fol-
gelig blive mindre de kommende ar for at til sidst at udga.



mailto:helj@life.ku.dk

2 Brug af dyr i underholdningsbranchen

Dyr bliver tilsyneladende i stigende grad anvendt i forskellige former for underholdning. Det Vete-
ringere Sundhedsrad finder pa den baggrund anledning til at gare opmarksom pa, at produktionsdyr
og utreenede dyr i almindelighed, under sadanne forhold kan risikere ikke at blive behandlet om-
sorgsfuldt og risikere ungdigt at blive pafart lidelse, angst og veaesentlig ulempe jvnf. Dyrevernslo-
vens 88 1 og 2. Yderligere vil Radet henlede opmarksomheden pa Dyrevarnslovens § 17, hvoraf
det fremgar, at dyr ikke ma dresseres eller bruges til fremvisning, cirkusforestillinger, filmoptagel-
ser eller lignende, hvis de herved pafgres veaesentlig ulempe.

Radet skal saledes opfordre arrangerer af underholdningsarrangementer, hvori der indgar dyr, til at
sikre, at dyrene indgar pa en made, der er forenelig med dyrevarnslovens bestemmelser og at en-
hver tvivl kommer dyret til gode.

Det Veterinazre Sundhedsrad
Januar 2013 Kgbenhavn



3 Afgerelser i tidligere refererede sager

2008-20-053-00325/2009-20-053-00004

Skrivelser af hhv. d. 3. august 2009, d. 21. januar 2009 og d. 19. august 2008 fra Sydsjellands
og Lolland-Falsters Politi

En embedsdyrlaege aflagde medio juni 2007 et uanmeldt opfalgende svinevelferdsbesag i en so- og
svinebesatning, der var fordelt pa to ejendomme. Da ejeren ikke gnskede at give adgang til besaet-
ningsomraderne blev besgget gennemfart sammen med tilkaldt politiassistance. Der blev konstate-
ret flere sger med skuldersar i forskellige grader, manglende sygestier og flere sygeligt afmagrede
dyr samt mangler ved vandtildeling og stiernes hygiejneniveau. Ventilationsanlaegget fungerede
ikke hensigtsmaessigt og gjensynligt blev dyr aflivet med boltpistol uden efterfalgende afblgdning.
To sger blev indsendt til obduktion. Pa foranledning af politiet blev der 10 dage senere (ultimo juni
2007) aflagt endnu et besgg, hvor flere af de tidligere paviste uforsvarlige forhold endnu ikke var
rettet. Ved et tredje besgg pa foranledning af politiet 3 maneder senere (ultimo september 2007)
blev der fortsat pavist dyreveernsmassige uforsvarlige forhold. Forholdene var allerede patalt ved
fedevareregionens velferdskontrolbesgg oktober 2006 samt ved et ikke neermere beskrevet opfal-
gende besgg primo juni 2007.

Radet udtalte:
Spargsmal 1:
B.:
| forbindelse med efterforskning i ovennavnte sag er der i objektiv henseende ud fra vedlagte sags-
akter efter politiets vurdering konstateret overtraedelser i forbindelse med sigtedes svinebesztning
ved som erhvervsdrivende i forbindelse med driften pa adresserne X og Y i tiden frem til den 18.
juni 2007 at have veeret ansvarlig for
1. at 14 sger havde udviklet skuldersar i grad 3 eller 4 uden at vere flyttet til sygesti eller tilbudt
et blgdere underlag,
2. at de nzvnte 14 syge sger ikke havde faet en passende behandling, enten i form af aflivning,
dyrleegekonsultation eller isolation i passende rum med tgr og bekvem strgelse,
3. at der ikke var indrettet tilstreekkeligt antal sygestier, ligesom de eksisterende ikke havde blgd
bund, varme- eller afkglingsfaciliteter,
4. at sger ikke fik tilstreekkeligt foder, saledes at mange sger blev afmagrede, heraf flere sygeligt
afmagrede, en enkelt ved at dg af sult,
5. at dyr i enkelte staldafdelinger ikke havde adgang til vand,
6. at der i stalde var s@rdeles mangelfuld hygiejne, idet gulv helt eller delvis var deekket af et op
til flere cm tykt lag af gammel gadning og urin, hvorfor mange dyr ikke havde adgang til tert leje,
7. at ingen dyr havde adgang til rodemateriale,
8. at et ventilationsanlag til en stald var defekt med seerdeles forhgjet temperatur til fglge, lige-
som der ikke var installeret alarmanleg til advarsel om svigt i det mekaniske ventilationssystem
0g
9. at dyr blev aflivet med boltpistol uden efterfalgende afblgdning.

D.:
Samt ved som erhvervsdrivende i forbindelse med driften pa adresserne X og Y i tiden frem til den
26. september 2007 at have veret ansvarlig for:



1. at rensegangen i lgsdriftsstalden X var daekket af et op til 40 cm tykt lag af urin og gedning,

2. at to sger i lgbeafdelingen, sti nr. 3 og to orner i hhv. sti nr. 1 og 11 var afmagrede, havde sar
og var halte, alt som en fglge af, at de ikke havde faet en passende behandling,

3. at orner og polte i lgbeafdelingen samt slagtesvin i slagtesvinestalden, Y ikke havde adgang til
tilstreekkeligt rodemateriale,

4. at 3 sger i draegtighedsstalden ikke kunne laegge sig til at hvile uden besveer,

5. aten so i farestalden med skuldersar ikke var blevet flyttet til sygesti eller tiloudt blgdt under-
lag,

6. atet kuld ca. 1 uge gamle pattegrise i samme stald ikke havde faet nogen varmekilde,

7. at6 ud af 11 grise i samme sti i klimastald nr. 2 havde randbidte grer og en enkelt var halt
uden at vaere skilt fra, sat i sygesti, aflivet eller faet anden passende behandling,

8. aten ud af to grise i samme sti i klimastald nr. 2 havde faet bidt begge grer nasten helt af uden
at veere skilt fra, sat i sygesti, aflivet eller faet anden passende behandling,

9. at tre grise ikke var blevet aflivet eller faet anden passende behandling, saledes at de var hen-
vist til at dg af sig selv, antagelig som falge af sygdom,

10. at der i en stald ikke var installeret alarmanlag til advarsel om svigt i det mekaniske ventilati-
onssystem,

11. at der i stalde var serdeles mangelfuld hygiejne, idet gulv helt eller delvis var deekket af et op
til flere cm tykt lag af gammel gadning og urin, hvorfor mange dyr ikke havde adgang til tert leje,
12. at der i stier i slagtesvinestalden var defekte tremmer, saledes at dyrene kunne komme til ska-
de,

13. at der i en sti med 25 svin i slagtesvinestalden var utilstreekkeligt gulvareal,

14. at der ikke i staldanleeggene som sadan var indrettet tilstreekkeligt antal sygestier,

15. at dyr i enkelte staldafsnit ikke havde adgang til vand,

16. at et afmagret halt slagtesvin med halebid i slagtesvinestalden ikke var anbragt i en sygesti,
men gik sammen med raske dyr og

17. at et springhalt slagtesvin i slagtesvinestalden ikke var anbragt i sygesti, men gik sammen
med raske dyr

E.:
Ved i tiden frem til d. 16. juni 2008 at have undladt at overholde Sydsjellands og Lolland Falsters
politis pabud af 8. februar 2008, hvorefter sigtede blev palagt snarest muligt og inden 7 dage
at besatningen tilses af dyrlaege og der iveerksattes behandling af syge/tilskadekomne svin,
at der indrettes sygestier til dyr af samtlige aldersgrupper,
at der indkebes tilstreekkeligt med matter til aflastning af sger med skuldersar,
at stierne renggres, sa alle dyrene har mulighed for at ligge pa tart leje samtidigt,
at urin og spildfoder fjernes fra samtlige stier,
at gulvene i lgsdriftsstalden og slagteafdelingen repareres,
at alarmsystem opszttes savel pa X som Y til sikring mod et eventuelt svigt i de mekaniske ven-
tilationssystemer,
at rodemateriale tildeles til de bergrte aldersgrupper

F.:
Ved i tiden frem til d. 16. juni 2008 at have veret ansvarlig for



1. at hygiejnen i en syge- og aflastningssti i lgsdriftsstalden, X var meget darlig, idet gulvet var
deekket af et ca. 10 cm tykt lag slam bestaende af urin og gedning saledes, at dyrene skulle bevee-
ge sig adskillige meter gennem slamlaget for at fa adgang til foder og vand,

2. at der i samme staldafsnit ikke i stien var etableret tilstreekkeligt omrade med blgdt underlag
til at alle dyr kunne finde leje,

3. atder i samme staldafsnit var anbragt otte svin i stien, hvoraf 2 var raske,

4. at staldinventaret i samme staldafsnit i stien var slidt og beskadiget, saledes at dyr kunne
komme til skade,

5. at stierne i farestalden pa X ikke var rengjort inden indsettelse af sger,

6. at fodring af smagrise (2% - 3 maneder gamle) i samme staldafsnit skete ved udstrgning af fo-
der pa gulvet, hvorved en del faldt i staldens gyllekanal, saledes at grisene sggte foder ved at tage
foderet fra diegivende sger,

7. at foderstanden for de fleste af sgerne i samme staldafsnit var under middel til mager,

8. aten so i samme staldafsnit, der natten far havde faret og ikke rejste sig med henblik pa fod-
ring, ikke var under behandling for mulig sygdom,

9. aten af stierne i samme staldafsnit igennem leengere tid havde vearet oversvemmet, saledes at
soen pressede sig tilbage i farebgjlerne,

10. at der i samme staldafsnit var huller i gulvet med korrosion af riste, som have skarpe kanter,
der kunne skeere dyrene,

11. at hygiejnen i stierne i lgbeafdelingen X var mangelfuld,

12. at flere dyr i samme staldafsnit ikke fik tilstreekkeligt foder,

13. at en af boksene i samme staldafsnit, hvor en orne gik med en so, kun var 6 m? (skal vare 10
m?),

14. at dyrene i 2. dreegtighedsstald/enkeltboks, X, ikke havde permanent adgang til drikkevand,
15. at hygiejnen var serdeles mangelfuld i samme staldafsnit, herunder med rester af gammelt,
fugtigt foder, der kan vaere grobund for giftstoffer, dannet af bakterie- og svampevaekst,

16. at enkelte sger i samme staldafsnit ikke fik tilstraekkeligt foder,

17. at sgerne i samme staldafsnit ikke var i behandling for tar og skellende hud,

18. at en so i samme staldafsnit, der ikke kunne stgtte pa venstre bagben (springhalt) ikke var i
behandling,

19. at fem sger var anbragt i bokse i samme staldafsnit, der var for korte til, at de kunne ligge ud-
strakte,

20. at hygiejnen i klimastaldene, X var sardeles mangelfuld, séledes at vinduerne gav utilstreekke-
ligt lysindfald, gammelt snavs og stev la pa alle flader og alt var daekket af spindelveev,

21. at svinene i samme staldafsnit ikke var tildelt rodemateriale,

22. at svinene i klimastald 1 var for store,

23. at svinene i sti nr. 1, klimastald 2 var for store,

24. at 10 svin i samme staldafsnit med bidskader (hale og arer, samt et enkelt med abent sar pa
bugen) ikke omgaende har faet passende behandling,

25. at svin i samme staldafsnit, der i forbindelse med ovennavnte bidskader havde udvist aggres-
sivitet, ikke var isoleret i forhold til flokken,

26. at der i samme staldafsnit ikke var indrettet sygestier,

27. at boltpistol benyttet i forbindelse med aflivninger ikke var indrettet saledes, at bolten gik til-
bage til udgangsstillingen efter hvert skud,



28. at der i samme staldafsnit ikke var installeret alarmanlag til advarsel om svigt i det mekaniske
ventilationssystem,

29. at hygiejnen i slagtesvinestalden, Y var serdeles mangelfuld, idet der I1a gammel snavs og fle-
re ars stgv pa staldgangen samt pa alle overflader,

30. at et darligt gaende slagtesvin i samme staldafsnit ikke var taget i behandling,

31. at der i samme staldafsnit ikke var indrettet sygestier,

32. at der i samme staldafsnit ikke var installeret alarmanleg til advarsel om svigt i det mekaniske
ventilationssystem.

| anledning af sagen skal anklagemyndigheden under henvisning til Rigsadvokatens meddelelse nr.

2/2008 anmode om en udtalelse om, hvorvidt en adfeerd, som beskrevet i sagens akter, indebzrer en
uforsvarlig behandling, en grovere uforsvarlig behandling eller en mishandling, jf. dyreveernslovens
§1, 8§28, stk. 1 0g § 29, stk.1

Svar ad 1:
Det fremgar af embedsdyrlegernes erklaring af den 17. juli 2007, at de under et opfglgende svine-
velfeerdsbesgg den 18. juni 2007 under ledsagelse af politiet konstaterede:

at 14 sger i besatningen var lidende af enkelt- eller dobbeltsidige skuldersar af varierende starrelser
og med varierende arveevsdannelser omkring sarene, hvor huden var sammenvokset med det under-
liggende vaev og i flere tilfeelde saledes, at underhuden var involveret i sarene. Sarene blev vurderet
som skuldersar i graderne 2 til 4,

at der var indrettet 2 sygestier til sger, hvilket var helt utilstreekkeligt i forhold til antallet af syge og
tilskadekomne sger,

at der var mange magre sger i besatningen, hvoraf flere sygeligt afmagrede og en enkelt sa afmag-
ret, at den var dgende, hvorfor den blev aflivet,

at dyrene i lgbeafdelingen samt sgerne i lgsdrift ikke havde adgang til vand,

at hygiejnen i lgbeafdelingen, i slagtesvinestalden og en draegtighedsstald var serdeles mangelfuld,
idet dele af gulvet eller hele gulvet var deekket i et op til flere cm tykt lag gammel ggdning og urin,
hvorfor dyrene ikke havde adgang til tart leje,

at ingen af dyrene havde adgang til rodemateriale,

at ventilationssystemet i en klimastald var gaet i stykker, hvorfor temperaturen var meget hgj sam-
men med en hgj luftfugtighed sammenligneligt med klimaet i en sauna, hvorfor hverken dyrleger
eller politifolkene kunne veere derinde i mere end nogle ganske fa minutter og

at de dgde aflivede dyr, der blev fundet i besatningen, kun var blevet skudt med boltpistol uden
efterfalgende afblgdning, hvorved de ikke var blevet aflivet hurtigt og effektivt.

Med henblik pa en naermere pato-anatomisk vurdering blev 2 sger indsendt til undersggelse pa Sek-
tion for Patologi, Institut for Veteringr Patobiologi, KU/LIFE. Herved konstateredes, at en so, gre-
klip 93, havde skuldersar af grad 3 og grad 4 pa hhv. venstre og hgjre skulder. Pa dens venstre side
af ryggen havde den en fluktuerende havelse, der indeholdt ca. 5 dl seroheemorrhagisk (blodig)



veeske omgivet af en bindeveevskapsel. Pa hgjre side af hovedet havde den en fluktuerende haevelse,
der indeholdt ca. 5 dl gul-grant pus begreenset af et ¥2 cm tykt binde-/granulationsvaev. Ved den
gvrige sektion fandtes der i samtlige store led mindre artroseforandringer og i venstre baglar var en
absces (byld) med en diameter pa ca. 10 cm indeholdende 6-8 dl ildelugtende, brunligt pus. Soens
huld var normalt til lidt under normalt.

Pa soen, greklip 35, konstateredes pa begge sider skuldersar med massive bindeveevsnydannelser og
med monstrgst prolifererende skulderbladskam med paddehatfacon, som begge vurderedes til grad
4. Soen havde endvidere flere granulerende sar med skorpedannelser pa lemmer og kroppen. Soen
var afmagret.

Pa foranledning af politiet deltog en embedsdyrlage i et opfalgende besgg i besaetningen den 28.
juni 2007. Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaring af den 27. august 2007, at forholdende i slag-
tesvinebeseetningen var ugendrede i forhold til det under besgget den 18. juni 2007 konstaterede,
medens der var sket visse forbedringer i sobesatningen. Af erklaeringen fremgar, at den praktise-
rende dyrleege havde veeret pa besgg i besaetningen dagen forinden, hvor han havde market 6 sger
op, som han havde bedt ejeren om at aflive samme dag. Alle 6 sger var alligevel opstaldet hhv. i
lgsdrift og pa et gangareal. De blev alle aflivet under besgget. | en lgbeafdeling virkede drikkeni-
plerne ikke, hvortil ejeren oplyste, at dyrene blev vandet manuelt. 3 sger stod opstaldet i bokse, der
var sa sma, at sgerne ikke havde mulighed for at leegge sig samt hvile og rejse sig uden besveer. | et
par klimastalde var en fritliggende treeklods anbragt i hver sti. Disse var steerkt ggdningstilsmudsede
og opfyldte ikke kravene til beskaftigelses- og rodemateriale. I en sti, der blev anvendt som sygesti
var der ikke etableret blgd bund eller varmefaciliteter. | stien gik en gris, der var springhalt pa det
ene bagben og i en anden sti 1a en gris med hjernebetaendelse, begge grise blev efter embedsdyrlae-
gens opfordring straks aflivet af ejeren.

Embedsdyrleegen vurderede, at der stadig var dyreveerns- og dyrevelfaerdsmassige problemer i be-
se@tningen, som bar praeeg af manglende omsorg for dyrene, samt af manglende kreafter, overskud
og/eller vilje til at passe dyrene.

Pa foranledning af politiet deltog en embedsdyrlaege i endnu et opfglgende besag i besatningen den
26. september 2007. Af embedsdyrlaegens erklzering af den 4. oktober 2007 samt af det ledsagende
billedmateriale fremgar, at embedsdyrleegen under besgget konstaterede, at i lgsdriften var en stor
del af rensegangen og en del af gulvet i sengebasene daekket af et lag gammel gadning og urin, der i
den ene ende var et 10-15 cm tykt flydende lag og leengere bagud i staldafsnittet et fastere op til 40
cm tykt lag. Vandingssystemet var ikke repareret, hvortil ejeren oplyste, at dyrene blev vandet ma-
nuelt 2 gange dagligt.

| lebeafdelingens sti nr. 1 var opstaldet en meget mager orne med kun lidt halmstrgelse i stien, til-
streekkeligt som rodemateriale, men ikke tilneermelsesvist nok til at danne et blgdt underlag i en
sygesti, som ornen rettelig burde veere i. I sti nr. 11, som var meget beskidt med kun rester af halm-
strgelse opholdt sig en so og en mager orne, som burde vurderes af en praktiserende dyrlaege. | sti
nr. 3 var to sger, den ene afmagret med manglende muskelfylde og med slidsar pa ryggen. Den an-
den var meget mager, halt pa hgjre bagben og havde desuden halebid. Begge sger burde tilses af en
praktiserende dyrleege hurtigst muligt.

| dreegtighedsstalden opholdt sig 20 sger og gylte. Flere dyr kradsede sig vedholdende, muligvis
som falge af irritation fra ektoparasitter. Tre af sgerne var sa store, at de ikke kunne ligge udstrakt i
boksen uden at skulle ligge med hovedet pa krybbekanten, ligesom de heller ikke kunne ligge fladt i
sideleje.



| farestalden opholdt sig en so med et kuld pattegrise. Soen havde et skuldersar, der uden nermere
beskrivelse blev vurderet til et sar svarende til grad 2 (sar i dermis (huden) med sarskorpe og ringe
fibrosering (arveevs-) eller granulationsvaevsdannelse). Soen var ikke opstaldet pa blgdt underlag. |
en anden faresti var en so med et kuld pattegrise, der fras og kravlede sammen oven pa soen for at
fa varmen. Sgerne i farestalden var i varierende foderstand, enkelte direkte magre.

| en klimastald gik der i en sti 11 grise, hvoraf 6 havde randbidte grer og en gris var halt. I en anden
sti gik 2 grise, hvoraf den ene havde faet bidt begge arer nasten helt af og virkede nedstemt. De
grebidte og den halte gris blev anmodet adskilt fra de gvrige og den nedstemte gris uden grer skulle
seettes i behandling eller aflives. | baggangen la 3 mindre dede afmagrede svin. Dyrene var selvdg-
de, men burde have veret aflivet, inden det kom sa vidt, at de dede i den beskrevne tilstand.
Generelt var der stadig ikke opsat et alarmsystem, som kunne advare om svigt i det mekaniske ven-
tilationssystem.

Pa adressen Y blev det konstateret, at der var beskidt i bade stier og pa staldgange, saledes at svine-
ne i nogle af stierne ikke havde adgang til tart leje. Nogle af tremmerne i stierne var vredet eller
gaet i stykker, saledes at dyrene kunne komme til skade pa disse. | en sti opholdt sig 25 grise af me-
get forskellig starrelse pa et sa lille areal, at overbelaegningen skannedes til at vaere pa over 50%.
Der var ingen sygesti, men i en af stierne opholdt sig et afmagret, halebidt og halt slagtesvin, der
stod med understillede ben og krummet ryg og i en anden sti gik et slagtesvin, der var springhalt pa
hgjre bagben. Begge dyr gik sammen med raske dyr.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at pa baggrund af bade det lange tidsforlgh samt antallet
af de mange svin, der har veeret udsat for hhv. betydelig, hgj og hgjeste grad af smerte, lidelse, va-
rigt men og vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder at de
ikke er blevet huset, fodret, vandet og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaes-
sige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige
erfaringer. Endvidere har de rum og arealer, hvor dyrene har veret holdt ikke vaeret indrettet pa en
sadan made, at dyrenes behov har veeret tilgodeset, herunder sikret, at dyrene har haft den forngdne
beveegelsesfrined ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile. Radet vil samlet karakteri-
sere forholdene som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf. dyreveerns-
lovens 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Radet er ved skrivelse af d. 21. januar 2009 fra Sydsjeellands og Lolland-Falsters Politi i ovenstaen-
de sag blevet anmodet om pa baggrund af nye akter til sagen at besvare et supplerende spgrgsmal:

A
Supplerende spgrgsmal:
Ved i tiden frem til d. 8. november 2006 at have veeret ansvarlig for
1. aten gris, der var udsat for halebid i et sadant omfang, at halen og endetarmsabningen var vaek
ikke fik passende behandling eller aflivet,
2. at naevnte gris herefter blev transporteret fra ejendommen til slagteri pa trods af, at den ikke
var egnet til transport.
Indebzerer den beskrevne adfaerd en uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller
mishandling, jf. dyreveernslovens § 1, § 28, stk. 1 og § 29, stk. 1.
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Svar ad supplerende spgrgsmal:

Det fremgar af embedsdyrlegens erklaering af d. 11. april 2007 samt af det ledsagende billedmateri-
ale, at der fra sigtedes besetning blev leveret 18 slagtesvin til slagteriet, hvoraf et svin, der ikke var
transporteret i seerligt aflukke, havde et ca. 11x10 cm sar, der omfattede halerod og endetarmsab-
ning. Halen og endetarmsabningen var bidt vaek saledes, at affaringen kom direkte ud af endetar-
men. Svinet var nedstemt, blegt og havde en let stiv gang og sggte at undvige bagfra kommende.
Ved den kadkontrolmassige undersggelse fandtes saret nekrotisk (med vaevsded) og med lomme-
dannelser under hudranden. Der var nekrotiske beleegninger i endetarmen og de regionale lymfe-
knuder var forstgrrede. Svinet var blegt og havde desuden en kronisk mave-tarmbetaendelse. Det
blev vurderet, at forandringerne var af &ldre dato (flere uger).

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at svinets situation med den beskrevne lidelse pa et
langt tidligere tidspunkt inden det udviklede sig til et ekstremt halebid, der omfattede haleroden og
endetarmsabningen, ved de daglige tilsyn burde have veret erkendt og afhjulpet og safremt behand-
ling ikke var mulig, burde svinet have veeret aflivet straks.

Radet finder, at svinet i besatningen igennem flere uger har veeret udsat for en hgj grad af smerte,
lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe ligesom det ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt
under hensyntagen til dets fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmassige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere forholdet
for svinet i bessetningen som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Radet finder, at svinet under transporten til slagteriet ved at vere transporteret sammen med andre
svin har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe
ligesom det ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til dets fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer. Radet vil karakterisere forholdet for svinet under transporten som uforsvarlig
behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 8§ 1 og 2.

Supplerende skrivelse af d. 23. december 2009 fra Sydsjeallands og Lolland-Falsters Politi
Spargsmal 1:

Der anmodes om en praciserende udtalelse om, hvorvidt den beskrevne adfaerd som formuleret i
spargsmalet — hvorunder szrligt bemzrkes, at forholdene under tilsynet d. 28. juni 2007 ikke indgar
direkte i beskrivelsen under B-F — fortsat indebarer en grovere uforsvarlig behandling med karakter
af mishandling, som beskrevet i radets ovennavnte udtalelse:

Svar ad 1:

Radet har tidligere ved besvarelse d. 4. juni 2009 af spargsmal i ovennavnte sag (j.nr. 2009-20-053-
00004 — gl. j.nr. 2008-20-053-00325) lagt til grund, at det lange tidsforlgb i sagen, hvor mange svin
ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder at de ikke er blevet huset, fodret, vandet eller pas-
set under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov i over-
ensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer, har medfert, at mange svin
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har veeret udsat for hhv. betydelig, hgj og hgjeste grad af smerte, lidelse, varigt men og veesentlig
ulempe. Endvidere var de rum og arealer, hvor dyrene blev holdt, ikke indrettet pa en sadan made,
at dyrenes behov blev tilgodeset, herunder ogsa en sikring af, at dyrene havde forngden beveegelses-
frihed ogsa under optagelse af foder og drikke samt ved hvile.

Radet karakteriserede samlet forholdene som groft uforsvarlig behandling af dyrene med karakter af
mishandling.

Uanset de beskrevne forhold under tilsynet d. 28. juni 2007 udelades ved vurderingen, vil Radet pa
baggrund af embedsdyrlegens beskrivelser af d. 17. juli 2007, d. 27. august 2007 og d. 26. septem-
ber 2007 fortsat karakterisere de beskrevne forhold i beseetningen som groft uforsvarlig behandling
af dyrene med karakter af mishandling.

Afgarelse:
Tiltalte blev straffet med feengsel i 30 dage. Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt
betingelsen om ikke at bega noget strafbart i en pravetid pa 1 ar fra endelig dom.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe eller slagte eller i det hele taget beskeftige sig
personligt med dyr i 3 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Landsretten stadfaestede byrettens dom.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger for landsretten.

2009-20-04-00014

Skrivelse af 2. november 2009

KI. 16.07 tilkaldtes telefonisk dyrlaege til en hest med koliksymptomer. Ejer opfordredes til at lade
hesten fa hg og vand indtil dyrleegen ankom. Ca. 2 timer senere blev hesten tilset af dyrleegen. Ved
den kliniske undersggelse blev der blandt andet konstateret en positiv ventrikelskylning med ca. 5
liters tilbagelab og dyrleegen gjorde ejer opmarksom pa at fundene er alvorlige”. Hesten behand-
ledes herefter med olie via sonde og blev smertestillet med blandt andet 8 ml Finadyne. Ejer oply-
ste, at han pa dette tidspunkt spurgte, om hesten ikke burde indleegges pa dyrehospital. Dette afviste
dyrleegen og anbefalede boksro med fri adgang til hg og vand og genbesgg 2 timer senere. Ved gen-
besgget var hestens kredsleb forveerret med “’pavirkning af kredsleb og slimhinder” og hesten hen-
vistes til dyrehospital. Her aflivedes hesten pa operationsbordet kl. ca. 23 grundet spraengt ventrikel.
Efterfalgende konstateredes desuden en ikke passabel forstoppelse i duodenum.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Radet bedes beskrive hvorledes en hest bgr behandles, safremt det laegges til grund, at det over for
behandlende dyrlaege er oplyst, at hestens symptomer er:

Manglende indtagelse af foder, manglende affaring, og urolig opfarsel, hvorved hesten bliver ved
med at kaste sig i boksen for umiddelbart herefter at rejse sig igen, og safremt det leegges til grund,
at der ved den behandlende dyrleeges undersggelse konstateres en forhgjet puls pa 54, pent kredslgb
og slimhinder, stille flanker, rektal gadning i endetarm og god plads uden specifikke fund, og sa-
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fremt det leegges til grund, at der ved ventrikelskylning udtemmes 5 liter vaeske af maveindhold,
hvilket klinisk fund den behandlende dyrleege vurderer som “alvorligt”.

Svar ad 1:

Idet der i gvrigt ma henvises til den meget omfangsrige litteratur pa omradet, herunder leerebgger,
kan Radet oplyse:

Pa baggrund af oplysningerne: Forhgjet puls pa 54, pant kredslgb og slimhinder, stille flanker, rek-
talt ggdning i endetarm og god plads uden specifikke fund, samt at der ved ventrikelskylningen ud-
temmes 5 liter veeske af maveindholdet finder Radet, at der er tale om uspecifikke fund, der kan
indikere en alvorlig operationskraevende tilstand grundet den ophgrte peristaltik og den positive
ventrikelskylning. Radet finder, at det vil veere dyrlaegefagligt korrekt at behandle hesten med et
mildt smertestillende middel for at vurdere effekten af dette samt gentage undersggelsen eventuelt
suppleret med udtagelse af et bughulepunktat. Hesten bar i den mellemliggende tid ikke have ad-
gang til foder. Ejeren bgr informeres om, at der kan veere tale om en alvorlig, muligvis operations-
kreevende tilstand. Det ber drgftes, hvorvidt ejer gnsker fortsat undersggelse og behandling af he-
sten pa stedet eller gnsker hesten henvist til videre behandling og diagnostik pa dyrehospital/klinik,
samt hvilke veteringrfaglige og skonomiske konsekvenser dette vil indebare.

Spargsmal 2.1.:

Radet bedes oplyse om det er dyrleegefagligt korrekt, at vente mere end 2 timer med at tilse en hest,
safremt det leegges til grund, at den behandlende dyrlaege er blevet oplyst, at hesten udviser symp-
tomer som manglende indtagelse af foder, manglende affaring, og urolig opfarsel, hvorved hesten
bliver ved med at kaste sig i boksen for umiddelbart herefter at rejse sig igen.

Svar ad 2.1.

Radet finder at en dyrleege der tilkaldes til en hest med de beskrevne symptomer forenelig med ko-
lik, bar tilse hesten sa hurtigt det gvrige arbejde tillader det. Dyrlaegen ber ved indtelefonering oply-
se rekvirenten om, hvorndr tilsynet skannes at kunne finde sted samt give anvisning pa hvorledes
hesten bgr behandles indtil dyrleegen kan na frem. Radet finder, at det bar anbefales at hesten ikke
har adgang til foder, at den anbringes saledes, at den ger mindst mulig skade pa sig selv under smer-
teanfaldene, samt at den eventuelt motioneres let i kortere intervaller indtil dyrleegen ankommer.

Spargsmal 2.2
Skgnsmanden bedes oplyse, om det er dyrleegefagligt korrekt, at behandle en hest som beskrevet i

bilag D, samt ordinere, at hesten skal forholde sig i ro med fri adgang til hg og vand, safremt det
leegges til grund, at den behandlende dyrlaege er blevet oplyst, at hesten udviser symptomerne
manglende indtagelse af foder, manglende affering, og urolig opfarsel, hvorved hesten bliver ved
med at kaste sig i boksen for umiddelbart herefter at rejser sig igen, og safremt der er konstateret en
forhgjet puls pa 54, pent kredslgb og slimhinder, stille flanker, rektal gedning i endetarm og god
plads uden specifikke fund, samt ved ventrikelskylning er udtemt 5 liter vaeske af maveindhold, og
safremt det leegges til grund, at den behandlende dyrlaege har vurderet dette kliniske fund som ”al-
vorligt”.

Svar ad 2.2.

Ifalge bilag D er hesten kl. 18.15 behandlet med15 ml Buscopan, 8 ml Finadyne, 0,5 ml Domose-
dan, 3 I olie. KI. 20.15 behandles hesten med 5 ml Finadyne, 2 ml Torbugesic (kursiv angiver Ra-
dets tolkning).
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Nej, Radet anser ikke behandlingen for dyrleegefaglig korrekt, idet der ikke bar ordineres fri adgang
til he og vand eller indgives olie ved en positiv ventrikelskylning. Vedr. den smertestillende be-
handling finder Radet at Finadyne er et godt smertestillende og inflammationsdeempende middel,
hvor fuld dosis imidlertid kan slare symptomerne hos den akutte kolik, hvilket ikke er gnskeligt, nar
spgrgsmalet om diagnose og prognose, som i det beskrevne tilfelde, ikke er afklaret. Det er derfor
god praksis at anvende ¥4 - %2 dosis svarende til ca. 2,5 ml —5 ml til 500 kg hest.

Spargsmal 2.3
Radet bedes oplyse, om det er dyrlegefagligt korrekt, at afvise ngdvendigheden af at lade hesten

indlaegge pa dyrehospital/undlade at lade hesten indleegge pa dyrehospital, safremt det leegges til
grund, at den behandlende dyrlaege er blevet oplyst om, at hesten udviser symptomerne manglende
indtagelse af foder, manglende affagring, og urolig opfersel, hvorved hesten bliver ved med at kaste
sig i boksen for umiddelbart herefter at rejse sig igen og safremt der er konstateret forhgjet puls pa
54, paent kredslgb og slimhinder, stille flanker, rektal gedning i endetarmen og god plads uden spe-
cifikke fund, samt ved ventrikelskylning udtgmt 5 liter veeske af maveindhold, og safremt det laeeg-
ges til grund, at den behandlende dyrlege har vurderet dette kliniske fund som "alvorligt”.

Svar ad 2.3.
Nej, jf. svar ad 1.

Spargsmal 3:
Radet bedes vurdere, om det er sandsynligt, at en aflivning af hesten kunne vere undgaet, safremt

hesten var blevet behandlet anderledes, samt bragt til Dyrehospitalet tidligere i forlgbet.

Svar ad 3:

Radet kan ikke udtale sig om overlevelseschancen for den enkelte hest, idet mange faktorer spiller
en rolle for sandsynligheden for overlevelse. Generelt set falder overlevelseschancerne markant i
lgbet af 6-10 timer, men det er ikke muligt at afgere betydningen af tidsfaktoren hos den enkelte
hest.

Spargsmal 4:
Radet bedes udtale sig om hvorvidt symptomer som manglende indtagelse af foder, manglende af-

faring, og urolig opfarsel, hvorved hesten bliver ved med at kaste sig i boksen for umiddelbart her-
efter at rejse sig igen, kan vaere symptomer pa kolik.

Svar ad 4:

Ja, kolik er en betegnelse for en smertereaktion, der kan forarsages af mere end 100 forskellige ar-
sager og af forskellige lidelser, forskellige steder i og udenfor mave-tarmkanalen. Smertereaktionen
= kolik giver sig til kende ved at hesten eksempelvis ruller sig, skraber, leegger og rejser sig gentag-
ne gange, kigger mod flanken m.m.

Spgrgsmal A:
Kan det konstateres hvad hesten er dgd af?

Svar ad A:

Hesten er jf. de vedlagte bilag aflivet med 100 ml Pentobarbitalnatrium efter pabegyndt operation.
Det oplyses desuden fra dyrehospitalets obduktion: ” Ved obduktion fandtes ruptur af ventriklen. I
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ventriklen fandtes indhold af fast foder. | den forreste del af tyndtarmen (duodenum) tst pa ventrik-
len fandtes en fast ikke passabel forstoppelse.”

Spargsmal B:
Kan det konstateres, hvor leenge hesten har haft ruptur af ventriklen?

Kan ruptur af ventriklen veere indtradt under transporten fra hestens opstaldningssted til Dyrehospi-
talet eller i forbindelse med kastningen (bedgvelsen) af hesten pa Dyrehospitalet?

Svar ad B:
Radet finder, at ventrikelrupturen er opstaet i perioden mellem farste dyrlaegetilsyn pabegyndt
klokken 18.15 og aflivningstidspunktet.

Spargsmal C:
Under forudszetning af at hesten ved dyrlaege As farste besigtigelse er uden specifikke fund og med

pant kredslgb, og under forudsatning af, at der ved dette besgg findes positiv ventrikelskylning
med udtemning af ca. 5 liter maveindhold, bedes det oplyst, om det var dyrlegefagligt korrekt, sa-
fremt dyrlaege A dreftede fundet med hestens ejer, smertebehandlede den og indgav 3 liter olie sam-
tidig med at genbesgg 2 timer senere blev aftalt?

| forbindelse med besvarelsen bedes det oplyst, om en positiv ventrikelskylning af den naevnte ka-
rakter kan veere udtryk for en reekke forskellige, ikke alvorlige, arsagsforhold?

Svar ad C
Nej, det var ikke dyrlaegefagligt korrekt, jf. svar ad 2.2.

En ventrikelskylning har bade diagnostisk og behandlingsmassig karakter. Safremt skylningen, pa
en hest der ikke umiddelbart inden har optaget foder, er positiv, hvilket i litteraturen angives at veere
tilfeeldet safremt der er tilbagelgb af mere end 3-5 liter fodertilblandet vaeske, er der indikation pa
en fyldt ventrikel. Dette kan vere forarsaget af dels en foreedning (primeer ventrikeloverfyldning),
dels kan det veere en falge af ileus leengere tilbage i tarmkanalen (sekundzr maveoverfyldning). En
positiv ventrikelskylning er altid udtryk for en alvorlig tilstand og vil umiddelbart reservere progno-
sen hos den akutte kolikhest. Safremt ventrikelskylningen er positiv bar der ikke indgives leegemid-
del denne vej grundet risikoen for at forveerre maveoverfyldningen, der i veerste fald kan resultere i
en fatal maveruptur.

Spgrgsmal D
Kan Det Veterinare Sundhedsrad efter en gennemgang af sagens akter konstatere, at der af dyrlege

A er begaet dyrlegefaglige fejl, der har fart til hestens ded?
| bekreeftende fald bedes sadanne specificeret.
Svar ad D:

Radet finder, jf. svar ad 2.2, at dyrleege A har begaet dyrleegefaglige fejl. Hvorvidt disse har fort til
hestens ded kan Radet ikke med nogen grad af sandsynlighed udtale sig om.

Spargsmal E:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til bemarkninger?
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Svar ad E
Nej.

Supplerende skrivelse af 25. november 2010

Spargsmal 5:

Radet bedes oplyse om det er sandsynligt, at en hest der befinder sig i en tilstand, hvor falgende
forhold ger sig geeldende:

Manglende indtagelse af foder, manglende affgring, og urolig opfarsel, hvorved hesten bliver ved
med at kaste sig i boksen for umiddelbart herefter at rejse sig igen, og safremt det leegges til grund,
at der ved den behandlende dyrleges undersggelse konstateres en forhgjet puls pa 54, pant kredslgh
og slimhinder, stille flanker, rektal gedning i endetarm og god plads uden specifikke fund, og sa-
fremt det leegges til grund, at der ved ventrikelskylning udtemmes 5 liter veeske af maveindhold,
hvilket klinisk fund den behandlende dyrleege vurderer som alvorligt” ville have overlevet denne
tilstand, safremt den havde modtaget den rette og rettidige behandling.

Svar ad 5:
Radet kan med ingen grad af sandsynlighed besvare spgrgsmalet.

Spargsmal 6:
Radet bedes oplyse om det er muligt, at en hest der befinder sig i en tilstand, hvor fglgende forhold

ger sig geeldende:

Manglende indtagelse af foder, manglende affaring, og urolig opfarsel, hvorved hesten bliver ved
med at kaste sig i boksen for umiddelbart herefter at rejse sig igen, og safremt det leegges til grund,
at der ved den behandlende dyrleges undersggelse konstateres en forhgjet puls pa 54, pent kredslgb
og slimhilder, stille flanker, rektal gedning i endetarm og god plads uden specifikke fund, og sa-
fremt det leegges til grund, at der ved ventrikelskylning udtemmes 5 liter vaeske af maveindhold,
hvilket klinisk fund den behandlende dyrlaege vurderer som “alvorligt” kunne have overlevet denne
tilstand, safremt den havde modtaget den rette og rettidige behandling.

Svar ad 6:
Radet finder det muligt, at en hest i den beskrevne tilstand kan overleve, ’sdfremt den modtager den
rette og rettidige behandling”.

Spargsmal 7:
Radet bedes oplyse, hvorvidt det er korrekt, at kolik er en almindeligt forekommende lidelse hos

heste, som langt de fleste heste, hvis overordnede sundhedstilstand i gvrigt er god, overlever efter at
have modtaget den rette og rettidige behandling, jf. herunder Réadets tidligere udtalelse af 11. maj
2010.

Svar ad 7:

Idet der henvises til svar ad 4, kan Radet oplyse, at kolik er et hyppigt optraedende symptom hos
heste. Blandt heste der tilses i almindelig praksis, samt de sakaldte medicinske kolik-tilfalde, er der
en overlevelse pa ca. 85 %. For de kirurgisk kreevende kolik-tilfelde, der overlever anastesien an-
gives en kort-tids overlevelse pa mellem 36 % - 91 %.
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Spargsmal 8:
Radet bedes oplyse overlevelsesprognosen for heste, der rammes af kolik, og som modtager den

rette og rettidige behandling, jf. herunder Radets tidligere udtalelse af 11. maj 2010, og hvis over-
ordnede sundhedstilstand pa tidspunktet for sygdommens angreb i gvrigt er god.

Svar ad 8:
Se svarad 7.

Spgrgsmal 9:
Udger indgivelse af 3 . olie og i alt 13 ml. (8 plus 5) Finadyne i en situation som den foreliggende,

en forgget risiko for ventrikelruptur, forveerring af hestens tilstand, eller tilstedelse af andre kompli-
kationer?

Svar ad 9:
Se svar ad C.

Sagsggtes supplerende spgrgsmal:

Spargsmal F:

Safremt det leegges til grund, at hesten, ved dyrlaegens farste besigtigelse, kom direkte fra lgbeband,
hvor den havde gaet siden den farste telefonkonsultation og sagsegte ikke af sagsager blev oplyst,
at den havde gaet i boks, ikke havde indtaget foder eller havde kastet sig i boksen, ligesom hestens
haevede veerdi ikke blev oplyst, bedes det oplyst om de saledes opregnede faktuelle forudsztninger
giver Radet anledning til at andre eller fgje til Radets besvarelse af spgrgsmalene 1, 2.1, 2.2 og 2.3?

Svar ad F:
Radet finder ikke anledning til at ndre svar ad 1, svar ad 2.2 eller svar ad 2.3.

Radet forstar ikke spargsmal F i relation til spgrgsmal 2.1.

Spargsmal G:
Er det Radets opfattelse, at hesten ved dyrleegens farste konsultation havde kirurgisk kolik?

| bekraeftende fald bedes det oplyst, om Radet finder det overensstemmende med Dyrevarnsloven,
nar Rédet i svar pa spergsmal 2.1 anforer, at hesten ber ”motioneres let i kortere intervaller indtil
dyrleegen ankommer”?

Svar ad G:

Idet der henvises til svar ad 2. pa baggrund af oplysningerne: Forhgjet puls pa 54, pant kredslgb og
slimhinder, stille flanker, rektalt gedning i endetarm og god plads uden specifikke fund, samt at der
ved ventrikelskylningen udtemmes 5 liter vaeske af maveindholdet finder Radet, at der er tale om
uspecifikke fund, der kan indikere en alvorlig operationskraevende tilstand grundet den ophgrte pe-
ristaltik og den positive ventrikelskylning. Radet kan saledes pa denne baggrund ikke udelukke at
der er tale om en kirurgisk kraevende tilstand.

Radet har i svar ad 2.1. udtalt sig om, hvilke anbefalinger en heste-ejer bar fglge i den ventetid der

opstar fra dyrlege tilkaldes telefonisk og til dyrleegen er pa stedet. Radet forstar ikke det nye
spgrgsmal.
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Spargsmal H:
Ville denne hest med de i spgrgsmal 2.1 beskrevne symptomer (manglende indtagelse af foder,

manglende affgring og urolig opfarsel), der ikke pa noget tidspunkt i forlgbet, trods smertebehand-
ling, har indtaget foder, give sig til at &ede, hvis hesten havde afgang til foder?

Svar ad H:
Dette kan Radet ikke udelukke.

Spargsmal I:
Kunne hestens tilstand som beskrevet give anledning til at overveje mindre alvorlige og ikke hospi-

talskreevende differentialdiagnoser, som f.eks. luft i tarmene, lettere foreedning, graessyge, forbiga-
ende forstoppelse i eller drejning af tyndtarm m.m.?

Svar ad I:
Radet forstar ikke spargsmalet, idet Radet anser eksempelvis graessyge og drejning af tyndtarm for
alvorlige livstruende tilstande.

Spgrgsmal J:
Pa hvilket grundlag har Radet i svaret pa spargsmal 2.2 angivet, at ventrikelskylningen ved dyrlz-

gens forste konsultation var “’positiv”’ med tilbageleb pé 5 liter, nr Radet i svaret pa spergsmél C
angiver, at en ventrikelskylning i henhold til litteraturen er positiv ved “tilbagelgb af mere end 3-5
liter fodertilblandet veeske”?

Svar ad J:
Radets besvarelse baseres pa anerkendte praktiske og i leerebgger om emnet nedskrevne erfaringer.

Spargsmal K:
Safremt det laegges til grund, at der ikke ved isetning af neesesveelgsonden far hestens transport til

Dyrehospitalet var luftafgang i form af boblelyde eller mavesyrereflux i slangen, bedes det oplyst,
om det er sandsynligt, at ventriklen pa dette tidspunkt var rumperet?

Svar ad K:

Radet kan pa baggrund af de givne oplysninger med ingen grad af sandsynlighed besvare spgrgsma-
let.

Spergsmal L:
Hvor hurtigt vil dgden normalt indtreede efter ruptur af ventriklen?

Svar ad L:
Réadet finder, at dersom hesten ikke aflives inden, vil hesten dg indenfor timer.

Spgrgsmal M:
Kan det udelukkes, at ventriklen er rumperet i forbindelse med bedgvelse af hesten pa Dyrehospita-
let?

Er det sandsynligt, at ventriklen er rumperet i forbindelse af bedgvelse af hesten pa Dyrehospitalet?
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Svar ad M:

Radet kan ikke udelukke at ventriklen er rumperet i forbindelse med medicinsk kastning (bedgvel-
se) af hesten. Ventrikelruptur i forbindelse med medicinsk kastning er en velbeskrevet komplikati-
on.

Spargsmal N:
Udger indgivelse af 3 | olie og 3 ml (8 minus 5) Finadyne ved dyrlaegens farste besgg en veaesentlig

forgget risiko for ventrikelruptur, henset til, at der forinden er fjernet 5 | ventrikelindhold?

Svar ad N:
Dette kan Radet ikke udelukke jf. blandt andet svar ad C.

Afggrelse:
Sagen blev forligt.

2009-20-053-00010

Skrivelse af 8. juni 2009 fra @stjyllands Politi

Pa et slagteri blev der modtaget 124 utrivelige grise til slagtning fra samme besatning. Pa denne
foranledning foretog politiet og fedevareregionen et kontrolbesag i besatningen. Ejeren af beseet-
ningen fandtes at vere psykisk syg og truede med at bega selvmord. Der blev tilkaldt leegelig og
familieer assistance.

Ved gennemgang af besetningen fandtes staldene at veere nyrenoverede og levede op til nye krav
vedrgrende overbrusning og gulvtyper. Der var 4 staldafsnit og en foderlade. | de fleste stier fand-
tes dagde grise i forskellig antal og stadier af forradnelse. I enkelte stier var alle dyrene dgde. Der var
i alt 398 dade grise og 455 levende. Sa godt som alle levende dyr var ekstremt afmagrede. Dyrene i
2 staldafsnit, hvor der var lukket for vandforsyningen, var apatiske og stod stille med haengende
hoved. Dette andrede sig, da der blev dbnet for vandet og grisene fik noget at drikke. Der var stor
drikkelyst umiddelbart, men dette aftog hurtigt. Der var ingen foder i 3 af staldene. Grisene ad af
kadaverne. | staldafsnit 4 var dyrene stgrre end i de gvrige staldafsnit og der var foder i enkelte af
foderautomaterne. | foderladen var der foder tilstede. | alt 82 grise der var syge, afkreeftede eller
afmagrede blev aflivet. To dyr blev sendt til obduktion. Faderen overtog ansvaret for garden.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Finder Radet, at dyrene har vaeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt mén eller vaesentlig ulempe
eller mangel pa omsorgsfuld behandling jf. dyrevarnslovens §§ 1, 2 og 3.

Svar ad 1:

Det fremgar af dyrleegens erklaering af d. 16. april 2009, at der i de fleste stier fandtes dede grise i
forskelligt antal og stadium af forradnelse. I enkelte stier var alle dyrene dgde. Der var i alt 398 dg-
de grise og 455 levende. Sa godt som alle levende dyr var ekstremt afmagrede. De dgde dyr var i
forskelligt huld, men de fleste ekstremt afmagrede. | de fleste stier var der knogledele og indvolde
fra afgnavede kadavere. Gulvene var pafaldende rene, hvilket vurderedes at vaere en falge af kopro-
fagi. | staldafsnit 1 — 3 var samtlige foderautomater i stierne helt tomme, mens der i staldafsnit 4 var
lidt foder i nogle af stierne. | foderladen fandtes en stgrre maengde foder. Dyrene i staldafsnit 1 og
2, hvor der var lukket for vandforsyningen, var apatiske og stod stille med hangende hoved. Dette
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andrede sig, da der blev abnet for vandet og grisene fik noget at drikke. Der var stor drikkelyst
umiddelbart, men dette aftog hurtigt. Grisene ad af kadaverne. I staldafsnit 4 var dyrene starre end i
de gvrige staldafsnit. Der var i alle staldrum en del syge og afkreeftede dyr. Der var flere med ben-
problemer og halebid. Der blev aflivet 82 grise ved besgget, idet det blev vurderet, at de var for
afkreeftede til at overleve. Nogle var for afkreeftede til at rejse sig og andre moribunde. To af de
aflivede dyr blev sendt til obduktion. Ved yderligere besgg 2 dage efter var 2 grise dgde og 5 grise
blev aflivet. Generelt var beleegningsgraden lav, idet besatningen kun husede halvt s& mange som
angivet i CHR registret, 853 mod 1500. | alle staldene var temperaturen lav og dyrene klumpede
sig sammen eller 13 oven pa de dgde kroppe for at holde varmen. Der fandtes intet rode- og beskaef-
tigelsesmateriale.

Det fremgar af obduktionsattest af d. 31. marts 2009 fra Det Biovidenskabelige Fakultet for Fadeva-
rer, Veteringermedicin og Naturressourcer, Laboratorium for Patologi, at begge de aflivede dyr var
sygeligt afmagrede og at graden af afmagring tyder pa, at grisene har vaeret uden foder i mindst to
uger. Denne tidsangivelse er behaftet med nogen usikkerhed, idet der kan veere tale om et l&engere
forlgb, hvis grisene har haft adgang til energikilder i form af sma maengder foder eller dade grise.

Laegges ovennavnte, samt fremsendte fotomateriale til grund, finder Radet, at grisene har veret
udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe. Grisene har ikke
veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og passet under hensyntagen til deres
fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte
praktiske og videnskabelige erfaringer, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Spargsmal 2:
| bekraeftende fald foresparges, om der for noget forholds vedkommende har veeret tale om ufor-

svarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyrene, eller om der foreligger mishandling af dyre-
ne, jf. dyreveaernslovens § 28.

Svar ad 2:
Leaegges svar ad 1 til grund, finder Radet, at dyrene har veret udsat for groft uforsvarlig behandling
med karakter af mishandling, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Spargsmal 3:
Giver sagen Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Svar ad 3:
Nej.

Afggrelse:

Byretten kendte:

Tiltalte skulle undergive sig ambulant psykiatrisk behandling ved psykiatrisk afdeling med tilsyn af
kriminalforsorgen, saledes at kriminalforsorgen sammen med overlegen kunne treffe bestemmelse
om indlaeggelse.

Leengstetiden for foranstaltningen var 5 ar.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med svin i en periode pa 5 ar.
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Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Landsretten stadfeestede byrettens kendelse med den &ndring, at frakendelsesperioden startede ved
landsretsdommens afsigelse.

21



4 Handelssager

2010-20-03-00002

Skrivelse af 9. marts 2010 fra advokat

A kgbte d. 18. maj 2008 en vallak af B for 45.000 kr efter at hesten ved handelsundersggelse d. 14.
maj 2008 blev godkendt af dyrleege.

D. 23. april 2009 fik hesten efter et spark en havelse pa venstre has. Hesten var ikke decideret halt,
men heller ikke rengaende. Efter yderligere en maned blev hesten rgntgenfotograferet d. 28. maj og
igen d. 16. juni. Man fandt da, at hesten havde OCD, og A rettede skriftlig henvendelse d. 22. juni
2009 til B for at haeve handelen.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Er henholdsvis

a. de rgntgenbilleder optaget af dyrleege X den 28. maj 2009 og af 16. juni 2009, og

b. de af dyrleege Y den 22. september optagne rentgenbilleder ortograde, hvorved forstas, at bille-
derne er optaget i de korrekte projektioner og af diagnostisk kvalitet, saledes at billederne kan danne
grundlag for en konklusiv diagnose og tilbagedatering af en diagnose til leveringstidspunktet den
18. maj 2008?

Svar ad spgrgsmal 1:

Alle sat billeder er optaget i de projektioner, der er standard ved rentgenologisk evaluering af en
has, og de er af diagnostisk kvalitet, saledes at de kan danne grundlag for en konklusiv diagnose og
tilbagedatering.

Spargsmal 2:
Syns- og skensmand dyrleege Y har ved besvarelsen af spgrgsmal 1 i skenserklaring af 22. septem-

ber 2009 oplyst, at der kan ikke d.d. erkendes nogen mus (OCD/fragment) i venstre bagbens has.
Der kan erkendes en meget let ujeevn kontur af tibias distale intermediserkam VB (typiske sted for
OCD lasioner). Forandringen, der kan veere status pa en meget mild osteochondrose med dertilhg-
rende lille bruskdefekt, er af s mild en karakter, at den m4 anses for vaerende uden betydning”. Det
Veterinzre Sundhedsrad bedes oplyse, om Radet er i stand til at stille en konklusiv diagnose pa
hesten pa baggrund af de foreliggende oplysninger og de foreliggende rentgenbilleder for sa vidt
angar venstre has. Herunder om Radet er enig i den af skensmanden anferte vurdering af savel
OCD som lgst fragment. Det Veterinaere Sundhedsrad bedes vurdere om de gjorte fund skennes at
have eller at fa betydning for hestens atletiske funktion for sa vidt angar venstre has.

Svar ad spgrgsmal 2:

Det Veterinare Sundhedsrad er ikke i stand til at stille en konklusiv diagnose pa baggrund af det
forelagte materiale. Det fremgar, at hesten har fungeret normalt i leengere tid savel far som efter
handelen, og at problemerne med venstre has fremkom efter et spark i denne region og derfor kan
have traumatisk baggrund. Radet er enig i skensmandens vurdering, ikke mindst pa baggrund af, at
hesten var symptomfri pa tidspunktet for skansforretningen. Det kan ikke pa baggrund af rgntgen-
billederne afgares, om osteochondrose-forandringerne har eller evt. far betydning for hestens atleti-
ske funktion. Det vil kreeve supplerende undersogelse i form af arthroskopi ("kikkertundersggelse’).

Afgarelse:
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Sags@ger haevede sagen.

Sags@ger skulle betale 30.000 kr i sagsomkostninger til sagsggte, samt afholde alle udgifter til syn-
0g skansforretningen.

2010-20-01-00026/2010-20-03-00005

Skrivelse af 6. juli 2010 fra advokat

Sagen omhandlede salg af en yorkshire terrier hvalp, hvor opdreetteren tog forbehold over for kaberen
for lidelsen patella luxation. Dansk Kennel Klub (DKK) gik imod opdreatterens forbehold i en
afgorelse fra DKK’s Klagenavn, idet Nevnet fandt, at hunden led af en vaesentlig kaberetlig mangel
saledes, at keber var berettiget til et starre nedslag i kebesummen. Endvidere palagde Naevnet i sin
afgerelse selger omgaende at bringe sine kgbsaftaler i overensstemmelse med kgbelovens
forbrugerkebsregler. Selgeren stevnede herefter keber med den pastand, at keber tilpligtedes at
anerkende, at DKK’s afgorelse var retsstridig, séledes at szlger ikke forpligtedes til at efterleve
afgerelsen.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Det Veterinare Sundhedsrad bedes fremkomme med en kort forklaring pa, hvad lidelsen Patella
Luxation er.

Nar Det Veterinzre Sundhedsrad skal udtale sig om, hvad lidelsens opstaen skyldes, er det
spargsmalet om, hvorvidt Patella Luxation i overvejende bevislig grad skyldes arv eller miljg.

Svar ad 1:

Indledningsvis skal Radet anfare, at Radet ikke kan fare bevis (dvs. fastslaelse af en pastands rig-
tighed) for forhold af veterinaerfaglig karakter, men derimod baserer sine udtalelser pa dokumenta-
tion.

Det fremgar af erklering fra dyrleege A vedrgrende dyrlegeundersggelse d. 13. maj 2008 af York-
shire Terrier teeve, at hunden led af medial patella luxation pa hgjre bagben.

Det fremgér af Udtalelse vedrerende arveligheden af patellaluxation hos Yorkshire terrier” af d. 4.
juni 2009 fra dyrleege, Ph.D., lektor Helle Friis Proschowsky, Institut for Basal Husdyr- og Veteri-
neervidenskab, Faggruppen for Genetik og Bioinformatik, Det Biovidenskabelige Fakultet,
Kgbenhavns Universitet, bl. a.:

Patellaluxation er en tilstand hvor knaskallen (patella) forskubber sig (luxerer) fra sin normale
position, i furen mellem de to ledruller nederst pa larbenet (femur). Knaeskallen kan enten forskydes
medialt (mod indersiden af bagbenet) eller lateralt (mod ydersiden af bagbenet). Arsagen til patel-
laluxation er som oftest en fejludvikling af hele bagbenets stilling og ikke kun forandringer i pa-
tella. Klinisk inddeles patellaluxation i 4 grader (0-3).

Ved medial patellaluxation ses ofte en reduceret vinkel mellem larbenshalsen og larbensskaftet (co-

xa vara). Der foreligger tillige en medial rotation af skinneben (tibia) og larben (femur). Medial
patellaluxation ses hyppigst hos unge dyr af sma racer og ma anses for at vaere arveligt betinget.
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Graden af arvbarhed (heritabiliteten) er ikke fastlagt, men der er ikke tvivl om at der foreligger en
arvelig disposition hos visse racer (bilag 1).

Hunderacen Yorkshire terrier har en udtalt disposition for medial patellaluxation. Den amerikanske
organisation Orthopedic Foundation for Animals (OFA) har pa sin hjemmeside offentliggjort stati-
stikker over forskellige ortopaediske lidelser hos hunde. Patellaluxation er undersggt hos 87 racer
(93 racer pr. 8. august 2010) og her kommer Yorkshire terrier ind pa en 4. plads (3. plads pr. 8. au-
gust 2010). I alt 119 (181 pr. pr. 8. august 2010) Yorkshire terriere er blevet undersggt og af dem har
17,6 % patellaluxation (24,3 % pr. pr. 8. august 2010) (bilag 2).

Forekomsten af ortopaediske, sygdomme har desuden veeret genstand for et epidemiologisk studie
publiceret i 2002. Her sammenlignes risikoen (odds ratioen) for patellaluxation hos en reekke hun-
deracer. Yorkshire terrier har i dette studie over 8 gange sa stor risiko for at fa patellaluxation som
blandingshunde (bilag 3). Meget store raceforskelle pa forekomsten af en sygdom er i sig selv en
indikation pa en genetisk baggrund, da hunde fra den samme race deler flere gener end hunde fra
forskellige racer. Arvegangen for medial patellaluxation er sandsynligvis polygen (styret af flere
gener), da hele bagbenets anatomi er involveret. Fastleeggelse af den pracise arvbarhed kraever store
undersggelser af familiemateriale og disse studier er som sagt endnu ikke gennemfort.”

Spargsmal 2:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes fremkomme med svar pa, hvilke miljgmassige forholde, der

kan have indvirkning pa lidelsens opstaen og udvikling, herunder om det kan afvises, at udviklingen
af Patella Luxation skyldes et traume og/eller en skade.

Svar ad 2:

Radet er ikke bekendt med dokumentation til belysning af, hvilke miljgmassige forhold, der kan
have indvirkning pa medial patellaluxations opstaen og udvikling hos Yorkshire terrier.

Der ses i den aktuelle sags akter ikke at veere holdepunkter i de fremlagte dyrlaegeudtalelser vedrg-
rende undersggelser af den omhandlede hund for, at hundens mediale patellaluxation kan veere op-
staet ved tilskadekomst eller som falge af systemiske sygdomme. | den foreliggende sag vil Radet
saledes anse det for usandsynligt, at den mediale patellaluxation hos den omhandlede hund er op-
staet ved et traume og/eller en skade.

Spargsmal 3:
Det Veterinzre Sundhedsrad bedes besvare om udviklingen af Patella Luxation hos en hund af

racen Yorkshire Terrier er beviseligt arveligt.

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spargsmal 4:
Safremt det konstateres, at lidelsen beviseligt skyldes helt eller delvist skyldes arv, bedes Det Vete-

ringere Sundhedsrad fremkomme med oplysning om, hvad sandsynligheden for, at en hund af racen
Yorkshire Terrier, hvis forealdre, tillige med adskillige sgskende, alle har Patella Luxation grad
0/0, selv udvikler Patella Luxation, jf. bilag 7.

Svar ad 4:

24



Da fastleeggelse af den precise arvbarhed af patellaluxation hos Yorkshire terrier endnu ikke fore-
ligger, kan Radet ikke besvare spargsmalet. Jf. svar ad 1.

Spargsmal 5:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, om det mindsker lidelsens udvikling, at give hunden

knogleforsterkende vitamin.

Svar ad 5:
Radet er ikke bekendt med dokumentation til belysning af, hvilken indvirkning tildeling af knogle-
forsterkende vitamin har pa medial patellaluxations opstaen og udvikling hos Yorkshire terrier.

Spgrgsmal 6:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, hvorvidt ukorrekt fordring under opvaksten hos en hund
kan vare en arsag eller medarsag til udviklingen af Patella Luxation.

Svar ad 6:

Radet er ikke bekendt med dokumentation til belysning af, hvilken indvirkning ukorrekt fodring
under opvaksten hos en hund har pa medial patellaluxations opstaen og udvikling hos Yorkshire
terrier.

Spargsmal A:
Har lidelsen Patella Luxation szrlige karakteristika ved sma hunderacer, herunder hvad der typisk

forarsager lidelsen, og hvornar i hundens liv lidelsen typisk opstar?

Svar ad A:
Se svar ad 1.

Spargsmal B:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, hvorvidt der kan opstilles en model for heriditetsgraden

af Patella Luxation.

Svar ad B:
Se svar ad 1 og 4.

Spargsmal C:
Safremt spargsmal B besvares bekraftende, bedes Det Veterinaere Sundhedsrad oplyse heriditets-

graden for racen York Shire terrier.

Svar ad C:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal D:
Det Veterinere Sundhedsrad bedes vurdere, om dianogstiseringen Patella Luxation har veeret symp-

tomgivende inden for de farste 4 maneder af hundens liv.
Svar ad D:

Lidelsen medial patellaluxation hos Yorkshire terrier udvikles typisk under hundens opvakst. Det
fremgar af journaludskrift af d. 13. december 2007, at ”Alt ok”. P4 denne baggrund vil R&det vurde-
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re, at hunden, der er fadt d. 13. august 2007, kan have veret symptomfri i de farste 4 maneder af
dens liv.

Spargsmal E:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes ansla, hvilke udgifter der vil vere forbundet med en operation

for Patella Luxation med hertil hgrende medicin, kontroller og efterbehandling pa hunden pa tids-
punktet for reklamationen den 14. august 2008.

Svar ad E:

Radet udtaler sig principielt ikke om fastleeggelse af honorarer for tjenesteydelser i forbindelse med
behandlinger af dyr, idet Radet kun udtaler sig om veterinarfaglige emner. Radet kan henvise til
Den Danske Dyrlaegeforening

Afgarelse:
Sags@gte blev frifundet.
Sagseger skulle til sagsgger betale 14.000 kr. Sagsager skulle betale sagens omkostninger.

Sagsgger ankede, men havede efterfalgende, og sagen blev forligt, saledes at sagsager til sagsggte
skulle betale 4.500 kr.

Parterne skulle hver iser afholde sagsomkostningerne for Landsretten.
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5 Ansvarssager

5.1 Ansvarssager vedrgrende heste

2010-20-04-00019

Skrivelse af 28. april 2010 fra advokat

En 5-arig hingst blev kastreret staende. Hingsten skulle efter ejers oplysninger veaere meget stor og
havde traverblod i arene. Det oplystes af sagsggte dyrleege - gennem advokat - at hesten var af ride-
hestetype og bestemt ikke renracet amerikansk traver. Forud for kastrationen blev hesten underka-
stet en klinisk undersggelse med auskultation af hjerte og lunger. Testikler og inguinalomradet blev
undersggt for tegn pa drejet testikel, brok samt sterrelsen af inguinalkanalen, som blev vurderet til
at veere 2,5-3 fingerbredder. Sagsggte dyrleege vurderede normale forhold, hvorefter hesten blev
kastreret. Ca. ¥ time efter at dyrleegen havde forladt stedet var blgdningen fra operationsstedet til-
taget og yderligere nogen tid efter opstod der koliksymptomer. Ejeren forsggte at fa kontakt til ope-
rerende dyrleege flere gange og efterlod telefonbesked uden held og kontaktede siden anden dyre-
klinik, som anbefalede at hesten blev holdt i gang i en skridtmaskine. Efter nogen tid i maskinen
kunne det konstateres, at der hang tarme ud af lyskekanalen. Ejeren fik fat i dyreklinikken, der op-
gav 1 times ventetid, hvorefter ejer kontaktede en af dyreklinikkens dyrlaeger privat. Ved dennes
ankomst til stedet var hesten i shock, 3 meter tyndtarme hang ud og hesten blev aflivet.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Er det i overensstemmelse med geldende veterineerfaglig teori og/eller praksis (maj 2008) at sikre
sig en hingsts alder, inden denne kastreres?

Svar ad 1:
Ja.

Spargsmal 2:
Er det i overensstemmelse med geeldende veterinegrfaglige teori og/eller praksis (maj 2008) at sikre

sig en hingsts fysiognomi, inden denne kastreres?

Svar ad 2:
Hvis der ved fysiognomi forstas: Starrelse, type og veegt er svaret ja.

Spargsmal 3:
Er det i overensstemmelse med galdende veterineerfaglige teori og/eller praksis (maj 2008) at sikre

sig en hingst race, inden denne kastreres?

Svar ad 3:
Ja, 1 den udstraekning dette er muligt.

Spgrgsmal 4:
Bestar der en gget risiko for, at der indtraeder postoperative komplikationer, hvis en hingst kastreres,

mens den er staende, frem for at hingsten bliver kastreret, mens den er kastet?
Svaret gnskes begrundet.
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Svar ad 4:

Der er beskrevet en lang raekke af hyppigt optreedende, savel mindre alvorlige som livstruende
komplikationer, til kastration af hest. Ved valg af kastrationsform fremhaeves ved den staende
blandt andet, at risici ved totalanastesi undgas. Der synes at veere en gget risiko for komplikationer
generelt ved kastration udfert stdende, men disse komplikationer er mindre alvorlige og mindre om-
kostningskreevende end de komplikationer, der iagttages efter liggende kastration. Se i gvrigt svar
ad 9.

Spargsmal 5:
Safremt det hypotetisk ligges til grund, at hesten havde veludrustede testikler og/eller traverblod i

arerne bedes Det Veterinzre Sundhedsrad besvare fglgende spargsmal:

Er det i overensstemmelse med geeldende veteringrfaglig teori og/eller praksis (maj 2008) at kastre-
re hesten, mens denne stod op og uden syning/underbinding, nar henses til hingstens alder (5 ar)
og/eller fysiognomi og/eller arvelig disponering?

Svaret gnskes begrundet.

Svar ad 5:

Radet finder, at oplysninger om, at en 5 arig hingst, med traverblod i arene og veludrustede testikler
gnskes kastreret, bar medfare, at dyrleegen er opmeerksom pa og oplyser ejer om den erfaringsmas-
sigt @gede risiko for optraeden af tarmfremfald hos denne type hest grundet vide lyskekanaler. Den
endelige beslutning om, hvilken operationsmetode der veelges, ber baseres pa baggrund af en samlet
vurdering af blandt andet: Hestens signalement, anamnese, temperament, sygehistorie, sundhedstil-
stand, resultatet af undersggelsen af de ydre kensorganer, kirurgen og hesteejerens erfaring og de
gkonomiske rammer for indgrebet. Radet finder desuden, at nationale traditioner spiller en rolle for
valg af metode.

Spargsmal 5a:
Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om at oplyse, om der i de i sagen fremlagte processkrifter og

dokumenter, herunder bilag 1 og B, side 20 flere falgende, er forhold, der kontraindikerer, at hing-
sten kunne kastreres staende?

Svar ad 5a:
Nej.

Spargsmal 6:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes venligst oplyse, om bilag B i sig selv kan tages som udtryk for

geeldende veterinaerfaglig teori og praksis vedrgrende kastration af heste pr. maj 2008. | benagtende
fald bedes Det Veterinere Sundhedsrad begrunde sit svar.

Svar ad 6:

Bilag B “Kirurgi III, Urin- kensorganer og mealkekirtler hos hest, kveeg og svin” af Michael Hes-
selholt, er dele af et preeliminaert kompendium udarbejdet i 1981 til stgtte for den teoretiske og prak-
tiske undervisning af veterinaerstuderende i kirurgi. Radet finder, at et naesten 30 ar gammelt under-
visningsmateriale i sig selv ikke kan tages som udtryk for geeldende veteringrfaglig teori og praksis
vedrgrende kastration af hest.

28



Radet finder anledning til at understrege, at de til stette for undervisningen af veterinarstuderende
fremstillede kompendier og noter, som ikke helt sjaldent bileegges sager forelagt for Radet, netop er
et supplement til den gvrige undervisning, hvorfor de ikke kan tages som udtryk for fyldestggrende
at redegere for veterinzrfaglig teori og praksis indenfor det bergrte omrade.

Spargsmal 6a:
Safremt det hypotetisk leegges til grund, at forundersagelser er foretaget, som det fremgar af sagsgg-

tes sagsfremstilling i svarskriftet, side 2, andet afsnit, anmodes Det Veterinare Sundhedsrad om at
oplyse, om Det Veterinzre Sundhedsrad finder, at de udfarte undersggelser af den pagealdende
hingst er tilstreekkelige og i overensstemmelse med god veterinarfaglig praksis for at treeffe beslut-
ning om, at operation skulle ske, som det fremgar af svarskriftet, side 2. tredje afsnit?

Svar ad 6a:
Se svar ad 5. Radet finder, at sagen ikke ud fra de foreliggende sagsakter kan yderligere uddybes.

Spergsmal 7:
Forekommer det Det Veterinere Sundhedsrad sandsynligt, at den efterfalgende komplikation, der

farte til hestens aflivning, heenger sammen med, at hingsten ikke var syet eller underbundet?

Svar ad 7:
Ja.

Spargsmal 8:
Kan det Veterinare Sundhedsrad afvise, at der er arsagssammenhang mellem den manglende sy-

ning/underbinding, og det efterfalgende forlab, beskrevet i bilag 3?

Svar ad 8:
Nej.

Spargsmal 9:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger fra Det Veterinere Sundhedsrad?

Svar ad 9:

Kastration er et af de hyppigst rutinemassigt udferte kirurgiske indgreb pa heste, hvortil der er be-
skrevet en lang reekke hyppigt optreedende, savel mindre alvorlige, som livstruende komplikationer.
Kastration udferes i Danmark som hovedregel, nar hingstene er 1-2 ar gamle. Radet finder det vig-
tigt at understrege, at viden og anbefalingerne omkring forebyggelse af komplikationer og handte-
ring af disse i meget vid udstreekning er baseret pa erfaringsudveksling, idet der kun findes fa evi-
densbaserede undersggelser indenfor omradet. Dette understreger vigtigheden af viden om de for-
skellige metoders fordele og ulemper, om forebyggelse af komplikationer og handtering af disse,
nar de opstar samt af information til hestens ejer om dette.

Det anfares i sagsakterne, at en telefonisk henvendelse til dyreklinik vedr. blgdning fra kastrations-

aret har afstedkommet et rad til ejeren om at motionere hesten i skridtmaskine. Baseret pa oplysnin-
gerne i sagsakterne finder Radet det kontraindiceret at ordinere motion i det aktuelle tilfelde.
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Radet finder anledning til at bemaeerke, at sagsakterne ikke indeholder kliniske noter/ journal herun-
der operationsbeskrivelse fra indgrebet, og at betegnelserne ”stdende” henholdsvis "liggende ™ ka-
stration ikke er entydige betegnelser.

Spargsmal A:
Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om at oplyse, om der er lov- eller myndighedskrav, der fore-

skriver, eller om det er Sundhedsradets opfattelse, at kastrationer af 5-arige hingste som udgangs-
punkt skal foretages:

1. pa kastet hingst?
2. ved anlaeggelse af ligatur?

Eller er det op til den udevende dyrlaege at vurdere hvert enkelt tilfeelde grundigt og derefter anven-
de den metodik, som dyrleegen matte vurdere mest hensigtsmaessig i det givne tilfeelde?

Svar ad A:

Nej, der eksisterer ikke lov eller myndighedskrav specifikt udtalende sig om kastration af 5-arige
hingste. Radet finder, at det i hvert enkelt tilfeelde er op til udevende dyrleege under hensyntagen til
geeldende veterinarfaglig teori og erfaring (herunder at &ldre hingste og amerikanske travere ofte
har vid lyskekanal) at vurdere den mest hensigtsmaessige metode i det givne tilfeelde.

Spargsmal B:
Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om at oplyse, om fremfald af tarm er en haendelig komplika-

tion i forbindelse af kastration, jeevnfar bilag B side 16.

Det Veterinere Sundhedsrad anmodes om at oplyse, om fremfald af tarme er en handelig kompli-
kation i forbindelse med kastration, der optreeder hyppigere, hvis kastration foretages pa staende
hest uden syning/underbinding frem for kastration pa liggende hest med syning/underbinding.

Svar ad B:

Tarmfremfald er en velbeskrevet, men relativt sjeeldent forekommende komplikation, der beskrives
at optreede hyppigere hos blandt andet travere og tunge kereracer, hos hingste med lyskebrok og
hingste med historie om lyskebrok som fgl, samt hos heste med vid lyskekanal. Komplikationen
optraeder hyppigere, safremt der ikke anlaegges ligatur.

Safremt dyrlaegen inden operation har optaget fyldestgarende signalement og anamnese, har vurde-
ret hingstens temperament, har afklaret, at hingsten ikke tidligere har haft episoder med lyskebrok,
samt ved sin praeoperative undersggelse har inspiceret/palperet de ydre lyskekanaler og herunder
har vurderet, at de ikke var vide, samt udferer indgrebet “lege artis” vil Rédet anse tarmfremfald for
en handelig komplikation.

Spargsmal C:
Det Veterinzre Sundhedsrad anmodes om at oplyse, om der er forhold, der indikerer, at den i sagen

omhandlede dyrlaege har handlet i strid med veterinarfaglig praksis og/eller teori, nar han valgte at
udfgre kastration pa den i sagen omhandlede made?

Svar ad C:

Radet finder i sagsakterne ikke forhold, der indikerer at den i sagen omhandlede dyrlaege har hand-
let i strid med geeldende (2008) veterinaerfaglig teori. Radet finder dog, at dyrleegen burde have op-
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lyst ejeren om sine overvejelser, herunder den ggede risiko for tarmfremfald safremt kastrationen
blev udfert stdende uden anleggelse af ligatur.

Afgorelse:
Dyrlaegen blev frifundet.
Sagsager skulle betale sagsomkostningerne pa 30.000 kr.

2010-20-04-00020/2011-20-04-00030

Skrivelse af 31. marts 2010 fra advokat

En hoppe blev afleveret hos hingsteholder med henblik pa insemination. Hoppen blev rektalskannet
af dyrlege A d. 2. og 6. juni samt 10. og 14. juni, hvor hoppen ogsa blev insemineret. Da hoppen
blev afhentet 15. juni virker den ifelge ejer slgv og treet. D. 19. juni tilkaldte ejer dyrleege B, der
satte hoppen i behandling for uspecifik infektion. Den 7. juli blev hoppen tilset af dyrlaege C, der
matte opgive rektalskanning grundet en meget stor udfyldning i baekkenet. Hoppen blev henvist til
dyrehospital, hvor der d. 8. juli blev stillet diagnosen “’perirektal byld”. Hoppen blev de kommende
uger behandlet med spaltning af byld, antibiotika m.m., men d. 18. august kollepsede hesten og
matte aflives. Ved den efterfalgende obduktion pa dyrehospitalet kunne bylden erkendes som lig-
gende til hgjre for rektum, der var diffus peritonitis med sammenvoksning af tarme samt ruptur af
milten.

Radet udtalte:

Spergsmal 1:
Bestar der en risiko for haendelige beskadigelser af endetarmen ved rectalscanninger af hopper?

| bekreeftende fald, hvor stor er denne risiko?
Svaret gnsket begrundet.

Svar ad 1:

Ja, der er altid en risiko for haendelig beskadigelse af endetarmen ved rektalskanning. Beskadigelser
kan opsta under det tryk som tarmens normale kontraktion udgver, nar kontraktionen passerer forbi
undersggerens hand/arm eller i forbindelse med udstreekning af tarmen under palpation af orga-
ner/strukturer

Spargsmal 2:
| tilfelde af beskadigelse af endetarmen ved rectalundersagelse, vil det da altid kunne maer-

kes/opdages af rectalundersggende dyrlege?

Svar ad 2:

Nej. I nogle tilfeelde vil det kunne maerkes straks beskadigelsen sker, idet det vil fgles som gget be-
vaegelighed/nedsat pres fra endetarmen, i andre tilfeelde vil beskadigelse blive opdaget ved tilstede-
veerelsen af blod pa handsken eller i feeces efter endt undersggelse og i andre tilfeelde hverken meer-
kes det eller ses der blod. Farst nar hesten efterfalgende viser symptomer som nedstemthed, kolik,
ophart &delyst og feber, er der indikation p4, at en beskadigelse er sket.
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Spargsmal 3:
Ma det antages, at der kan forekomme tilfeelde, hvor en rectalundersggende dyrlaege ikke bar mar-

ke/opdage, at der sker en beskadigelse af endetarmen ved undersggelsen?
| bekraeftende fald bedes Sundhedsradet venligst oplyse, om denne antagelse er

Meget sandsynlig
Sandsynlig
Mindre sandsynlig
Lidet sandsynlig
Usandsynlig

Svar ad 3:
Ja, det anses for sandsynligt jf. svar ad 2.

Spargsmal 4:
| tilfelde af beskadigelse af endetarmen vil det da altid give sig udslag i (mere eller mindre) blod pa

handsken efter indgrebet?

Svar ad 4:
Nej, jf. svar ad 2.

Spargsmal 5:
Hvad bgr man som undersggende dyrlaege foretage af afhjeelpende foranstaltninger, hvis man far

mistanke om, at der er sket en beskadigelse i endetarmen ved rectalundersggelsen?
Svaret gnsket begrundet.

Svar ad 5:

Mistanken om beskadigelse bar sgges af/bekraftet. Dette gares ved rektalunderggelse i tvangsboks
af grundig sederet hest, eventuelt suppleret af undersggelse med endoskop eller spekulum. Valg af
behandling vil blandt andet vaere afhaengig af, hvilken lokalisation og klassifikation beskadigelsen
har. Idet der henvises til litteraturen indenfor omradet vil behandlingen indledningsvis eksempelvis
kunne besta af antibiotika, NSAID, stivkrampe-profylakse og affgrende dizt samt pakning med
“rektal tampon”.

Spargsmal 6:
Der er uenighed mellem parterne om, hvorvidt hoppen efter inseminationen og rectalundersggelsen

var slgv og traet og udviste trang til at ligge ned.

Sundhedsradet bedes uagtet denne uenighed oplyse, om det er seedvanlig adferd for en hoppe, at
virke slgv og treet og med trang til at ligge meget ned, hvis hoppen er blevet insemine-
ret/rectalundersggt henholdsvis 5 dage og 1 dag fer denne adfeerd iagttages?

Svar ad 6:

Radet anser det ikke for almindelig adfzerd, at en hoppe, der er rektalundersggt, virker slgv og traet
og har trang til at ligge ned i dagene derefter.
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Spargsmal 7:
Sundhedsradet bedes oplyse, om det ma antages, at hoppens dgd hanger sammen med den recta-

lundersggelse, som sagsggte foretog d. 14. juni 2008.
Svaret gnskes begrundet.

Svar ad 7:

Det fremgar af sagens akter, at hoppen blev rektalskannet af sagsegte d 2., 6., 10. samt 14. juni. Det
fremgar ligeledes af sagsakterne, at sagsegte udtaler, at der ved ingen af undersegelserne blev regi-
streret noget som helst usaedvanligt, som skulle indikere en beskadiget endetarm hos hoppen, og
hoppen har derfor ikke veeret i nogen form for medicinsk behandling, ....... ”. Sagsegte har ”saledes
ikke registreret uro hos hoppen, unormale forhold i endetarmen endsige blod pa handsken efter endt
undersggelse har der ikke veeret grundlag for at behandle hoppen medicinsk.”.

Det fremgar ligeledes af sagsakterne, at ejer finder hoppen slgv og trat ved afhentning hos hingste-
holderen d. 15. juni. Den 19. juni tilses hoppen af dyrlaege B, "Hesten var iflg. ejer slov og havde
veeret det siden hjemkomst fra hingst/inseminering.

Temperatur 39.4C

Hjerte/kredslgb, herunder lunger. Intet abnormt at bemeerke.
Ingen umiddelbar mistanke til kensveje. Derfor ikke nermere undersggt.
Diagnose: Uspecifik infektion...... ”?

Den 7. juli opgiver dyrlege Y at dreegtighedsskanne hoppen ..da jeg ikke havde mulighed for at f4
en hand i rektum. Jeg kunne marke en stor udfyldning i beekkenet”.

Den 8. juli indleegges hoppen pa dyrehospital, hvor der stilles diagnosen perirektal abces. Hoppen
kollapser og aflives d. 18. august efter leengerevarende behandling. Ved den efterfglgende obdukti-
on udfort af dyrehospitalet fandtes ”..en ruptur af milten samt sammenvoksninger til denne. Desu-
den var der diffus peritonitis i hele abdomen og sammenvoksninger mellem tarmene indbyrdes og
til bugvaeggen. Bylden kunne erkendes liggende til hgjre for rektum inde i backkenet.”

Ifalge sagens akter findes ingen unormale forhold i endetarmen ved undersggelsen d. 14. juni. Ifgl-
ge sagsakterne ma rektalundersggelse opgives d. 7. juli, idet der merkes en stor udfyldning i baek-
kenet.

Pa baggrund af sagens akter finder Det Veterinzre Sundhedsrad det sandsynligt, at hoppens dad
skyldes komplikationer opstéet i forbindelse med en handelig beskadigelse af endetarmen ved rek-
talundersggelse udfart fer d. 7. juli. Sadanne beskadigelser er velbeskrevne, men relativt sjeeldent
forekommende.

Spgrgsmal A:
Hvorledes er prognosen for en hoppe, der far beskadiget endetarmen?

Svar ad A:

Beskadigelser af endetarmen kan groft opdeles i fglgende typer: Grad I, hvor tarmens slimhinde er
beskadiget, grad 11 hvor slimhinden er ubeskadiget, men muskellaget er beskadiget, grad Il beska-
digelse, der involverer alle lag undtagen serosa og grad IV, der involverer alle lag og derved giver
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fri adgang fra tarmen til bughulen. Over tid vil der kunne ske en progression fra eksempelvis grad 11
til grad 111 eller 1V. Prognosen er afhaengig af graden af beskadigelse, meengden af feekal kontami-
nering samt hvor hurtigt og hvilken behandling der iveerksattes. Ved hurtigt indsat behandling vil
grad I beskadigelser have en god prognose, mens kun ganske fa heste med grad IV beskadigelse vil
overleve.

Spgrgsmal B:
Har dyrlaeege A efter det i sagens akter oplyste om forlgbet begaet en dyrlaegefaglig fejl, som kan

have medfert hoppens dgd?

Svar ad B:
Nej.

Spargsmal C:
Det gnskes oplyst, hvorvidt hoppens dgd ma antages at vaere forarsaget af en beskadigelse af ende-

tarmen?

| bekraeftende fald anmodes Sundhedsradet om at oplyse, om det ma antages, at beskadigelsen af
endetarmen er sket i forbindelse med sagsegtes rectalundersggelse?

| bekraeftende fald bedes Sundhedsradet oplyse, om en sadan beskadigelse kan anses som en hande-
lig begivenhed?

| bekraeftende fald anmodes Sundhedsradet om at oplyse, om sadanne tilfelde er

ofte forekommende
forekommende
sjeldent forekommede
andet

Svar ad C:
Sesvaradlog?7.

Spargsmal D:
I tilslutning til Sundhedsradets besvarelse af spargsmal 4 gnskes det oplyst, hvorvidt der i sagens

akter foreligger oplysninger, ud fra hvilke Sundhedsradet finder, at dyrlege A burde have ivaerksat
en behandling af hoppen for en beskadigelse af endetarmen?

Svar ad D:
Nej.

Supplerende skrivelse af d. 22. august 2011 fra advokat

Spargsmal 8:
| relation til besvarelsen af spgrgsmal 1 bedes Sundhedsradet oplyse, hvor stor denne risiko er, jf.

anden del af spgrgsmalet?

Svaret gnskes dokumenteret.
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Svar ad 8:

Handelig beskadigelse af endetarmen ved rektalundersggelse/rektalskanning er en velbeskrevet,
men meget sjeldent forekommende risiko/komplikation. Radet har ikke kendskab til data, der prae-
cis angiver starrelsen af denne risiko.

Spargsmal 9:
| relation til svar pa spegrgsmal 2 og 3 bedes Sundhedsradet venligst oplyse, hvor ofte det forekom-

mer, at en rectalundersegende dyrlaege “ikke ber maerke/opdage, at der sker en beskadigelse af en-
detarmen ved undersogelsen”?

Svaret gnskes dokumenteret.

Svar ad 9:
Radet kan oplyse, at det forekommer, men kan ikke med nogen grad af sandsynlighed angive hvor
ofte.

Spargsmal 10:
Har dyrlaeger pligt til at informere hesteejere om eventuelle risici ved forestaende (ikke akutte) til-

tag?

| bekreeftende fald: Er det i overensstemmelse med god dyrlaegeskik at undlade at oplyse om de
risici, der er forbundet med rectalscanning, jf. Sundhedsradets besvarelse af spargsmal 1, 2, 3 og 4.

Svar ad 10:
Radet finder det ikke muligt at besvare sa generaliseret et spargsmal.

Radet finder det i overensstemmelse med almindelig dyrlegeskik at undlade at oplyse om de velbe-
skrevne, men yderst sjeeldent forekommende risici, der er forbundet med rektalskanning i en situati-
on som den beskrevne.

Spargsmal 11:
Er den skete journalfgrelse over hoppen og sagsggtes undersggelser m.m. jf. bilag A, i overens-

stemmelse med god dyrlaegeskik?

Svar ad 11:

Ja, idet det fremgar af sagsakterne, at der er tale om en rutinemaessig reproduktionskontrol af hop-
pen, der er opstaldet hos hingsteejeren. Journalen, der udgeres af et fortrykt A4 skema, er udfyldt
med: Hoppenummer, ejernavn, hingstenavn samt i skematisk form angivelse af henholdsvis dato for
undersggelse samt fund (V. ovarie; H. ovarie; Livmoderindhold (zdem, indhold, tonus); Cervix;
Behandling; Sad.

Spgrgsmal E:
Safremt Det Veterinzre Sundhedsrad i radets besvarelse af spargsmal 10 finder, at dyrlaeger har

pligt til at informere hesteejere om eventuelle risici ved forestaende (ikke akutte) tiltag herunder
risici ved rektalscanninger, gnskes det oplyst om det er radets opfattelse, at omfanget af informati-
onspligten er afhaengig af, om dyrlaegen er antaget af en privat person eller af en professionel hing-
steholder, der driver en hingstestation, som dyrlaegen tidligere har gennemfart et starre antal rekta-
lundersggelser for? I bekraeftende fald gnskes det oplyst, hvori forskellen bestar?
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Svar ad E:
Udgar.

Spargsmal F:
Safremt Det Veterinzre Sundhedsrad i Radets besvarelse af spgrgsmal 10 finder, at dyrlaeger har en

pligt til at informere hesteejere om eventuelle risici ved forestaende (ikke akutte) tiltag herunder
risici ved rektalscanninger, gnskes det oplyst, hvorledes dyrlaeegen efter Radets opfattelse skal admi-
nistrere denne informationspligt, nar dyrleegen tilkaldes og antages af en hingsteholder med henblik
pa gennemfarelse af rektalundersggelser pa et stgrre antal hopper, der er ejet af forskellige ejere,
som mod betaling har opstaldet hopperne hos hingsteholderen med henblik pa inseminering?

Svar ad F:
Udgar.

Afgarelse:
Sagseger havede sagen.

5.2 Ansvarssager vedrgrende kvag

2010-20-04-00016

Skrivelse af d. 11. februar 2010 fra advokat pa vegne af Retten

Sagsager solgte til halv pris af det normale noget vadt soja til sagsggte. Det blev oplyst at der var
tale om vandskadet soja. Sagsegte udfodrede en del af partiet, der ogsa fremstod muggent, til tyre-
kalve. Sagsggte pastod efterfglgende, at flere tyrekalve havde faet manglende tilvaekst, 2 kalve var
dede med tegn pa kronisk lungebetandelse og akutte forandringer med lungeemfysem. Der blev
pavist influenzavirus i indsendt materiale uanset, at besatningen tidligere var vaccineret. Sagsggte
kreevede erstatning med pastand om, at udbrud af sygdom og den manglende tilvaekst skyldtes det
mugne soja.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, hvilke konsekvenser det medfarer, nar tyrekalve bliver
fodret med vandskadet soja, som er begyndt at udvikle mug?

Det Veterinare Sundhedsrad bedes redegare for, hvilke giftstoffer som normalt udvikles i denne
sammenhang, samt redeggre for, hvorledes indtagelse af disse giftstoffer pavirker tyrekalve, herun-
der om det giver sig udtryk i bestemte sygdomme eller pavirker tyrekalvenes immunforsvar.

Svar ad 1:

Konsekvenserne af at fodre med vandskadet soja, som er begyndt at udvikle mug, afhanger af hvil-
ken eller hvilke arter af mug, der udvikles, samt af hvilke mykotoksiner og koncentrationer. Der
findes adskillige arter af mugsvampe, der kan konstateres i foderafgrader, herunder ogsa i vandska-
dede foderemner. Det er dog ikke alle arter, der producerer mykotoksiner. | Danmark er der isaer
fokuseret pa forekomsten af skimmelsvampe tilhgrende familierne Aspergillus, Penicilium og Fusa-
rium, men derudover findes et bredt spektrum af svampe, der ligeledes er i stand til at producere et
bredt spektrum af mykotoksiner, som ved indtagelse i stgrre eller mindre maengde kan give anled-
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ning til toksikologisk pavirkning af dyr og udvikling af en diversitet af symptomer og kliniske ud-
tryk, herunder ogsa en eventuel pavirkning af dyrs indhold af serum immunoglobuliner og dermed
af immunforsvar. Savel mugdannelse samt et eventuelt indhold af mykotoksin kan bl.a. medfare
nedsat foderindtagelse og dermed nedsat tilveekst. Hvilke arter og hvilke mykotoksiner samt kon-
centrationer heraf, der produceres under forskellige forhold, er ikke entydigt beskrevet i litteraturen,
hvorfor Radet skanner, at yderligere besvarelse af spgrgsmalet vil blive meget omfattende, men
alligevel ikke deekkende for behandlingen af den konkrete sag. Der skal i gvrigt henvises til leere-
bogsmateriale om emnet.

Spargsmal 2:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, hvilke konsekvenser en nedsattelse af immunforsvaret

har for tyrekalve?

Det Veterinere Sundhedsrad bedes herunder redegare for, hvilke sygdomstyper, der normalt udvik-
les i forbindelse med at tyrekalve kommer i kontakt med disse giftstoffer?

Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse om, det er sandsynligt at influenza udbrud i den konkrete
sag skyldes andre omstaendigheder, henset til, at tyrekalvene forinden var vaccineret mod netop
influenza.

Svar ad 2:

Nar tyrekalves immunforsvar svaekkes gges risikoen for sygdom, herunder sygdom forarsaget af
patogene agentiae (bakterier, vira, svampe m.m.). Hvilke sygdomme, der eventuelt vil udvikles af-
henger af flere faktorer, bl.a. af et samspil mellem immunforsvarets status og tilstedevarelsen og
koncentrationen af patogener i dyrene og i deres omgivelser. Radet er ikke bekendt med beskrivel-
ser af udviklingen af specifikke infektionssygdomme i forhold til pavirkningen af specifikke myko-
toksiner.

Da der i sagen ikke er forelagt tilstreekkelige beskrivende og specifikke oplysninger om tidspunkt
for vaccination og hvilke type(r), der var anvendt i vaccinen, staldforhold etc., finder Radet det ikke
muligt med ngdvendig sandsynlighed at angive en sammenhang mellem udbrud af influenza hos
tidligere vaccinerede dyr og andre givne omstaendigheder i besatningen.

Spargsmal 3:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, om en sedvanlig konsekvens af influenza hos tyrekalve

medfarer veegttab og, i alvorlige tilfelde, dad.

Svar ad 3:

Influenza kan veere en alvorlig sygdom for kreaturer, der kan ledsages af efterfglgende kroniske
symptomer samt vaegttab. Sygdommen kan medfare tilfeelde af dgd bade i det akutte stadium samt
som falge af efterfalgende sekundaere infektioner.

Spargsmal 4:
Det Veterinzre Sundhedsrad bedes oplyse, hvorvidt det pa baggrund af sagens oplysninger, herun-

der dyrlaegeerkleeringen af 8. juli 2009, samt oplysningen om, at de i sagen omhandlede tyrekalve er
vaccineret mod influenza, kan konstateres, at de udviklede sygdomme er et resultat af, at tyrekalve-
ne er blevet fodret med muggent soja.
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Svar ad 4:

Radet finder det ikke muligt pa baggrund af de i sagen veerende oplysninger med tilstreekkelig sik-
kerhed at kunne konstatere, om der er sammenhang mellem udviklingen af influenza hos allerede
imod influenza vaccinerede tyrekalve og fodringen af dyrene med muggent soja.

Spargsmal 5:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, hvorvidt andre forhold kan have medfart et darligt im-

munforsvar for tyrekalvene? Her tenkes bl.a. pa staldforhold, hygiejne, avisforhold m.v.

Svar ad 5:

Immunstatus hos en besetning af tyrekalve afhaenger af mange faktorer, herunder dyrenes passive
immunstatus efter die- og/eller ramalksperiode samt den aktive immunisering, der sker ved pavirk-
ning af udefra kommende agentiae. Erfaringsmaessigt har flytningen af kalve til storre flokke eller
eventuelt til en ny besatning en stor pavirkning af dyrene, hvor ogsa staldforhold sa som tempera-
tur, fugtighed, ventilation, hygiejne m.v., fodring og managementforhold er betydende faktorer.

Afgarelse:
Sagen blev forligt, saledes at sagsagte til sagsager betalte 10.000 kr.
Hver af parterne bar deres egne sagsomkostninger.

2010-20-04-00015/2007-20-04-00049

Skrivelse af 13. marts 2007 fra advokat

En besztningsejer kabte endnu en ejendom medio februar 2004, hvortil der blev indkabt nye dyr i
samme maned. Den 10. — 12. marts 2004 blev de 2 ejendommes dyr beskaret af 2 klovheskaerere —
bestillingen skete til A, der efter aftale med sagsgger anmodede om assistance fra B. Efter beskee-
ringen blev en del af beseetningen straks halte, hvorfor sagsgger den 13. marts 2004 kontaktede A,
der den 14. marts besigtigede besatningen, hvor han vurderede, at der var klovbeskeringsfejl pa 23
dyr, der blev undersggt, hvoraf flere fik palagt klovsko og forbindinger i klovbeskaringshoks. Den
16. marts 2004 undersggte dyrlege Cen del af de beskarne dyr. Den 17. marts 2004 besigtigede de
to klovbeskerere besaetningen og undersggte flere kaer og anlagde klovsko og forbindinger. Den
25. marts 2004 undersggte A og den praktiserende dyrlaege 70 kaer i klovbeskaringsboksen. Den
29. marts blev 15 kger sendt til ngdslagtning, hvorfra en del af benene er frosset ned og opbevares
hos sags@ger. Den assisterende klovbeskeerer sagsagges for ikke fagmaessig korrekt klovbeskering.
Der er rejst et erstatningskrav pa ca. 400.000 kr.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Det Veterinaere Sundhedsrad bedes kort beskrive, hvorledes en fagmassig korrekt klovbeskaring
skal udferes. Det bedes oplyst, om der skal tages serlige hensyn ved klovbeskaringen af a) nyind-
kabte kaer, b) hejdragtige koer, ¢) nykalvede koer samt d) keer i en ’ikke BVD-fri besatning”.
Det bedes oplyst, om klovbeskereren inden klovbeskering bgr anmode om oplysninger om beseet-
ningen.

Svar ad 1:

Radet skal udtale, at der far enhver beskaring bar indhentes oplysninger om hvert enkelt dyrs sta-
tus, herunder produktionsdata, draegtighed og keelvningstidspunkt m.v., som bgr indga i en generel
vurdering af en ko, som inden klovbeskaring bgr iagttages bade staende og gaende. Herunder be-
markes koens benstilling og klovenes indbyrdes afstande, der ofte kan vere forskellige, nar dyret
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gar, og nar det star. Det iagttages endvidere om koen halter, ligesom koens almentilstand samt even-
tuelle trykninger, sar og lignende vurderes. Afhangigt af de konstaterede fund anbringes koen nor-
malt i en klovbeskeringsboks selvom beskaring ogsa kan finde sted uden anvendelse af en sadan.
Under den almindelige beskering fjernes det tradede horn fra klovenes nederste sideflader safremt
klovranden star frem over salefladen. Herefter beskares salefladen indtil salen har en passende tyk-
kelse, der kan bestemmes ved visitering f.eks. med visiteringstang af salefladen. Efter beskeeringen
er det vigtigt at salefladen er plan, hvilket evt. sikres med en rasp eller lignende ligesom de ellers
skarpe klovrande brydes med et passende instrument. Afslutningsvis foretages en let udhulning af
salehornet, dels pa det typiske saleknusningssted, dels langs klovenes indvendige begraensning. Sa-
fremt der efter den passende beskaring og tilretning af klovrande findes markfarvede, forradnede
partier i hornet, renses disse, ligesom konstaterede beskadigelser afhjeelpes.

Nar det anses for ngdvendigt at beskare hgjdraegtige og nykeelvede dyr samt dyr, der efter en for-
udgaende vurdering er fundet belastet af forskellige arsager, skal dette ske med passende forsigtig-
hed. I gvrigt henvises til relevant leerebogsmateriale pa fagomradet.

Spargsmal 1a:
Kan klovbeskering af nyindkebte og hgjdraegtige kager, nyligt transporteret samt nykeelvede kager

have haft indflydelse pa kaernes sundhedstilstand, herunder lemmernes sundhed under og efter
klovbeskaringen?

Svar ad la:
Radet skal udtale, at formalet med enhver klovbeskaring er, at fremme dyrets generelle sundheds-
tilstand samt klovenes sundhedstilstand i seerdeleshed.

Spergsmallb:
Ville en faguddannet klovbeskarer beskeere anderledes evt. undlade at klovbeskaere kger, hvis han

far oplyst, at dyrene er hgjdraegtige eller nykaelvede?

Svar ad 1b:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 1c:
Kan det lastes klovbeskzarerne, at kgerne under punkt a blev klovbeskaret, safremt sagseger ikke

har oplyst, som under punkt b?

Svar ad 1c:
Se svar ad 1.

Spargsmal 2:
Er den klovbeskering, der blev udfart pa besatningen den 10. — 12. marts 2006 udfert fagmaessigt

korrekt? Svaret skal begrundes. Det bedes oplyst, om det har betydning for besvarelsen, om klovbe-
skeereren havde faet oplysninger om besatningen. Det bedes oplyst, om det har betydning for be-
svarelsen, at klovene pa de frosne ben matte veere beskadiget og/eller fremstar med renskarne sa-
leknusninger, og derefter oplyst, om beskadigelsen med overvejende sandsynlighed skyldes ikke
fagmaessig klovbeskaering udfgrt 10. — 12. marts 2006.

Svar ad 2:
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Det fremgar af dyrlegeerkleringen af den 25. marts 2004, at dyrleege C ved undersggelsen den 16.
marts 2004 konstaterede, at ud af 17 undersggte kger var 8 kger gmbenede, hvor gmheden skyldtes,
at salefladen var beskaret sa kraftigt, at emheden kunne fremkaldes ved et tryk med en tommelfin-
ger pa salefladen i klovspidserne. | erkleeringen er det oplyst, at klovbeskarer B den 14. marts 2004
palagde klovsko pa 23 keer og anlagde 10 klovforbindinger samt efterfglgende den 17. marts 2004
yderligere anlagde et antal klovsko og forbindinger, alle med begrundelse i en for teet beskeering. Af
dyrlegeattesten af den 16. juni 2004 fremgar, at dyrleege C og klovbeskarer B den 25. marts 2004
undersggte 73 kaer og keelvekvier med henblik pa en vurdering af omfang og skader pa klovene. Af
disse fandtes 39 at veere i orden, medens de resterende 34 (19 malkekger, 8 keelvekvier og 7 gold-
keer) havde tegn pa klovbeskeeringsrelaterede lidelser. Hos 15 af dyrene havde fejlene ikke givet
anledning til haltheder. 5 goldkaer og 8 keelvekvier var fejlbeskaret ved, at en eller flere klovspidser
var afhugget lodret, saledes at leederhuden i mange tilfalde var blottet.

Laegges ovennavnte til grund, skal Radet udtale, at beskeringer, hvor salefladerne er beskaret sa
tyndt, at der kan frembringes smhed ved tryk med en tommelfinger samt hvor klovspidserne er af-
hugget lodret, hvorved leederhud er blottet, ikke er udfert fagmaessigt korrekt. Se endvidere svar ad
1.

Spergsmal 3a:
Hvis kreaturerne i manederne forud for beskaeringen har vaeret pavirket af BVD-virus, ville det da

give problemer med klovsundheden, saledes at den omtalte klovbeskaring kan have faet et for
klovbeskarerne og sagsgger uventet udfald?

Svar ad 3a:
Radet finder ikke, at en falge af pavirkning af BVD-virus i al almindelighed skulle kunne give an-
ledning til specifikke problemer med klovsundheden. Se endvidere svar ad 1.

Spargsmal 3b:
Vil en faguddannet klovbeskerer forholde sig anderledes i forbindelse med klovbeskaringen even-

tuelt at undlade en sadan, safremt han havde faet oplysning om, at en besztning havde status som
’ikke-BVD-fri besatning/ BVD-fri”, ligesom han eventuelt kunne have taget andre forholdsregler i
betragtning?

Svar ad 3b:

Radet finder, at alle kreaturer kan have behov for klovbeskzring i starre eller mindre grad uanset
besztningens BVD-status. En faguddannet klovbeskarer vil seedvanligvis forholde sig til en besat-
nings sundhedsmassige status, herunder ogsa BVD-status, med henblik pa at undga at medvirke til
overfgrsel af smitte fra besaetning til beseetning.

Spgrgsmal 4:
Nar det leegges til grund, at mange kaer straks efter klovheskaringen blev halte og havde sveert ved

at stette pa benene, bedes det oplyst, om dette forhold med overvejende sandsynlighed kan skyldes
andre primaere arsager end klovbeskaringen.

Svar ad 4:
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Det fremgar af dyrlegeerklaeringerne samt billedmaterialet og sagens akter, at mange kger blev hal-
te i tilslutning til klovbeskaringen den 10. — 12. marts 2004. Radet finder det overvejende sandsyn-
ligt, at de opstaede haltheder skyldes en ikke fagmaessigt korrekt udfert klovbeskeering.

Spargsmal 5:
Kan Radet vurdere, om den udfarte klovbeskeering matte indebere en for klovbeskereren indlysen-

de fare for, at besatningen blev halt/ambenet. | bekraftende fald bedes Radet fremkomme med sin
vurdering, som skal begrundes. Det bedes oplyst, om det har betydning for besvarelsen, om klovbe-
skaereren havde faet oplysninger om besatningen.

Svar ad 5:

Det er ikke oplyst for Radet med hvilken metode klovbeskaringen er foretaget, f.eks. om beskerin-
gen er udfgrt med handveerktgjer eller med mekaniske veerktgjer. Udfart korrekt er der ingen fare
for, at en klovbeskering medfarer, at de beskarede dyr bliver halte eller mere end kortvarigt let gm-
benede. Idet der henvises til besvarelse ad 1 finder Radet, at det er af stor vigtighed, at det under
forlgbet af beskaringen af en klov til stadighed kontrolleres, at salefladerne ikke beskares for tyndt,
ligesom der bar drages omsorg for, at afretning af klovrande og klovspidser ikke medferer en blot-
telse af leederhud. Radet finder vigtigheden af lgbende kontrol uafhangig af, hvilke oplysninger
klovbeskereren matte have faet om det enkelte dyr og besatningen.

Spargsmal 6:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 6:
Nej.

Supplerende skrivelse af d. 8. januar 2010 fra Retten

Spargsmal 7:

Det Veterinare Sundhedsrad bedes udtale sig om, hvorvidt udtalelserne fra professor D afgivet
henholdsvis den 9. marts 2007 og den 11. marts 2008 vedrgrende ko nr. W, X, Y og Z afslgrer li-
delser, der ikke er klovbeskeringsrelaterede. | bekraeftende fald bedes redegjort herfor.

Svar ad 7:
Af professor Ds udtalelse af d. 9. marts 2007 fremgar, at der ved den patoanatomiske undersggelse
af klovene pa hgjre bagben af hhv. kgerne Y og Z blev konstateret fglgende:

e Vedr.Y:

Yderkloven var sede for en udskaring pa 5,3 x 3 cm, hvor den underliggende blotlagte leederhud
var sede for kronisk ulceration (sardannelse) og betydelig inflammation og nekrose (beteendelse og
henfald af veev) samt svind af klovbenets spids.

e Vedr. Z:

Pa bade yder- og inderklov fandtes i saleomradet betydelige udskeeringer med blotleeggelse af lee-
derhud pa hhv. 5,5 x 2,5 cm og 6,5 x 3,0 cm, hvori der histologisk fandtes kroniske betendelsesfor-
andringer samt radiologisk svind af klovbensspidsen.
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Af sammes udtalelser af d. 11. marts 2008 fremgar, at der ved en tilsvarende undersggelse af begge
bagbens klove af ko nr. X blev konstateret fglgende:

e Vedr. hgjre bagben:
| forreste del af salen pa yderkloven fandtes en udskaering pa 4 x 2 cm for saleknusning, hvor le-
derhuden var blotlagt centralt i udskeeringen. Der var let radmen i den blotlagte leederhud.

Inderkloven var palagt en traesal. Ved gennemsavning blev iagttaget begyndende separation mellem
leederhud og salen, hvor traesalen var monteret. Centralt i omradet var der massiv nekrose (vavshen-
fald) og suppuration (pusdannende betaendelse) med fisteldannelse udvendigt for klovbenet.

Begge klove klovbeskaret pa spidsen af kloven uden at dette kunne relateres til leesionsudvikling i
underliggende strukturer.

e Vedr. venstre bagben:

Der fandtes ingen leesioner.

Ved den radiologiske undersggelse af bagbenenes klove blev der ikke afslgret reaktioner i skeletde-
le.

Af endnu en udtalelse ad d. 11. marts 2008 fremgar, at der ved undersggelse af begge bagbens klove
af ko nr. W blev konstateret fglgende:

e Vedr. venstre bagben:

Yderkloven havde en 6 x 2 x 0,4 cm stor udskaring i salen, hvor der i hele omradet var blgdt horn-
vaev med undtagelse af et mindre omrade pa 0,5 x 1 cm, hvor den underliggende leederhud var blot-
lagt. Klovspidsen var beskaret og affladiget med klovspidsen daekket af intakt horn.

Inderkloven havde status efter klovbeskering, hvor spidsen var afskaret, men deekket af horn.

e Vedr. hgjre bagben:
Yderklov havde status efter klovbeskaering, hvor den horndaekkede klovspids var fladt afskaret.
Inderkloven havde ligeledes status efter klovbeskaring med fladt afskaret klovspids.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at der ved de foretagne undersggelse er konstateret ud-
skaeringer i saleflader med blotleeggelse af leederhud, hvori der blev fundet beteendelsestilstande i
varierende grader. Udtalelserne af hhv. d. 9. marts og d. 11. marts beskriver patoanatomiske fund i
tilslutning til klovbeskeering af de omhandlede klove og derunder udferte udskaringer.

Spargsmal 8:
Safremt spergsmal 7 besvares bekraftende, bedes Det Veterinazre Sundhedsrad udtale sig om,

hvorvidt udtalelserne fra professor D afgivet henholdsvis den 9. marts 2007 og den 11. marts 2008
vedrgrende ko nr. W, X, Y og Z kan give anledning til konkurrerende klovlidelser i forhold til klov-
beskaeringsrelaterede, saledes at disse i sig selv kan medfare halthed.

Svar ad 8:
Udgar.

Spgrgsmal 9:
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Safremt spgrgsmal 7 besvares bekraeftende, bedes Det Veterinaere Sundhedsrad udtale sig om, hvad
arsagerne hertil kan veere.

Svar ad 9:
Udgar.

Spargsmal 10:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes pa baggrund af det digitale billedmateriale af den 25/3 2004

udtale sig om, hvorvidt der pa det enkelte digitale foto kan identificeres klove med andre lidelser og
klovforandringer end eventuelle klovbeskeringsrelaterede.

Svar ad 10:

Radet finder, at billedmaterialet viser billeder af klove — nogle fer beskering og andre efter beskee-
ring. Enkelte billeder viser saleknusninger med blodunderlgbne saleflader, og flere billeder viser
udskaeringer af saleknusninger, og mange viser de fladt afskarne klovspidser. Radet kan ikke ud fra
det forelagte billedmateriale identificere klove med andre lidelser og klovforandringer udover de
omtalte saleknusninger og udskeringer heraf.

Spargsmal 11:
Safremt Det Veterinare Sundhedsrad pa baggrund af det digitale billedmateriale af den 25/3 2004

identificerer andre lidelser og klovforandringer end klovbeskeringsrelaterede, bedes Det Veterinare
Sundhedsrad redegere herfor, ligesom Det Veterinazre Sundhedsrad bedes redeggare for, hvorvidt
disse isoleret betragtet kan medfare halthed hos kreaturer.

Svar ad 11:
Udgar.

Spargsmal 12:
Safremt spargsmal 10 besvares bekraftende, bedes Det Veterinazre Sundhedsrad udtale sig om,

hvad arsagerne kan vere.

Svar ad 12:
Udgar.

Spargsmal 13:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes udtale sig om, hvorvidt ko nr. Z og ko nr. W er beskaret umid-

delbart inden fotograferingen den 25/3 2004 henset til synlig hvid hornhinde og eventuelle blgdnin-
ger.

Svar ad 13:
Fil DSC000ZZ.JPG viser et billede af ko nr. Z, som er beskaret med udskeeringer af saleknusninger
pa begge klove pa hgjre bagben.

Fil DSCOOWW.JPG viser billede af ko nr. W, hvor venstre bagbens klove har faet foretaget udskee-

ring af saleknusning pa yderklov samt en hornklgft pa inderkloven, der gar op i ballen. Inderkloven
forekommer let blodunderlgben.
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Fil DSCO00WW.JPG viser billede af ko nr. W, hvor der pa hgjre bagbens yderklov ses en blgdning

fra den forreste del af salen. Inderkloven forekommer let blodunderlgben.

Radet finder, at de to keer er beskaret umiddelbart fer fotograferingen.

Spargsmal 14:
Giver spgrgsmal 7 — 13 Det Veterinaere Sundhedsrad anledning til at ndre besvarelsen af spargs-

mal 1 — 6.

Svar ad 14:
Nej.

Afggrelse:
Sagen blev forligt.
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6 Dyreveernssager

6.1 Dyrevarnssager vedrgrende heste

2010-20-051-00016

Skrivelse af 5. april 2010 fra Nordsjellands Politi

En pony fik hovene trimmet og var efterfglgende halt. En dyrleege blev tilkaldt ca. 2 dage efter.
Dyrlaegen fandt at hestens almenbefindende var godt omend smertepavirket. Hesten var tydelig halt
pa begge forben. Da den blev trukket fra blgd boksbund til hard staldgang smmede den sig tydeligt.
Den skridtede meget langsomt med forbenene stillet frem for sig, der var tydelig forgget pulsation
pa begge forben. Da hesten stod stille pa staldgangen sitrede dens skuldermuskulatur. Ved inspekti-
on af hovene sas disse udelukkende at veere veegthaerende pa salen og ikke hovveeggen Visitation af
hovene medfarte tydelig smertereaktion. Salen var ikke skaret tynd. @mheden skyldtes at salen var
fuldt veegtbaerende. Der blev foretaget rantgenundersggelse som kunne udelukke forfangenhed. He-
sten blev smertestillet og fik pamonteret styroform klodser under forhovene. Ejeren fik udleveret
smertestillende medicin til 14 dage og dyrleegen informerede om, at den sandsynligvis ville veere
halt indtil der kunne pasattes beslag pa hovene, hvilket kunne forventes at veere muligt efter ca. 2-3
uger.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

En hest har den 13. juli 2009 faet beskaret sine hove. Ifglge den medsendte CD haltede hesten efter
beskaringen og ifelge dyrlege A’s erklering af 23. juli 2009 var hesten den 17. juli 2009 tydeligt
halt pa begge forben. Endvidere anferes i erklaeringen: ”Da hesten blev trukket fra bled boksbund til
hard staldgang smmede den sig tydeligt. Den skridtede meget langsomt med forbenene stillet frem
for sig. Der var tydeligt forgget pulsation til begge forben. Da hesten stod stille pa staldgangen sit-
rede dens skuldermuskulatur.”

Indebaerer det ovenfor beskrevne, at hesten pa grund af hovbeskaeringen har veeret udsat for en be-
handling der har veeret til ulempe, uforsvarlig eller grovere uforsvarlig, jf. dyreveaernslovens § 1 eller
§2jf. §28.

Svar:

Det fremgar af dyrlaegens attest af d. 23. juli 2009, at hestens almenbefindende var godt omend
smertepavirket, med en temperatur pa 37. 8 °C, som er indenfor normalomradet, forgget puls: 50,
respiration: 24. Hesten var tydelig halt pa begge forben. Da den blev trukket fra blgd boksbund til
hard staldgang, gmmede den sig tydeligt. Den skridtede meget langsomt med forbenene stillet frem
for sig, der var tydelig forgget pulsation pa begge forben. Da hesten stod stille pa staldgangen sitre-
de dens skuldermuskulatur. Ved inspektion af hovene sas disse udelukkende at vere veegtbaerende
pa salen og ikke pa hovvaggen. Visitation af hovene medfarte tydelig smertereaktion. Der blev
foretaget rantgenundersggelse, som kunne udelukke forfangenhed. Hesten blev smertestillet og fik
pamonteret styroform klodser under forhovene. Ejeren fik udleveret smertestillende medicin til 14
dage og informeret om, at hesten sandsynligvis ville vere halt indtil der kunne pasattes beslag pa
hovene, hvilket kunne forventes at veere muligt efter ca. 2-3 uger.

Det skal oplyses, at der ikke er dato pa videoklip eller foto. De to videoklip har ujevn billedgengi-
velse ved afspilning, dvs. at hestens beveegelsesmanster i skridt ikke kan vurderes helt precist. Det
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kan dog ses, at hesten tilsyneladende virker gmbenet i skridt pa asfalt, men tilsyneladende bedre ved
de fa skridt pa blgdere underlag under vending. Dette understattes af attest af d. 23. juli 2009 fra
dyrlaege A.

Af fotografiet fremgar det, at hovene er vaegtbaerende pa asfalt, medens der ikke er et billede af ho-
venes saleflade. Baghovene kan ikke med sikkerhed vurderes. Det fremgar af dyrleege A’s attest,
at hornvaeggen er fjernet op til ca. 1 cms hgjde, hvilket automatisk bevirker, at hesten, helt unatur-
ligt, er veegtbeaerende pa salen i stedet for pa hornvaeggen med heraf falgende smerte ved bevagelse
pa alt andet end det blgdest mulige underlag sasom f.eks. et underlag af dyb strgelse. Af dyrleege
A’s rgntgenbilleder fremgar det at der ikke var tegn pa forfangenhed, dvs. rotation eller seenkning af
hovbenet.

Med en hornveekst pa ca. ¥ mm/dag vil det tage ca. 40 dage fer en vaegtbaerende hornvaeg er til ste-
de igen.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og
vaesentlig ulempe. Desuden skal enhver, der holder dyr, serge for, at de behandles omsorgsfuldt,
herunder at de passes under hensyntagen til deres fysiologiske og sundhedsmassige behov.

Laegges dette til grund, finder Radet, at hesten ved den foretagne beskering har vaeret udsat for
smerte, lidelse, angst og veaesentlig ulempe og har veeret genstand for uforsvarlig behandling, jf.
dyreveernslovens 8§ 1 og 2.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bgde pa 2.000 kr.

2010-20-051-00019

Skrivelse af 23. november 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Politiet blev tilkaldt til en pony som i flere uger havde staet med et skadet ben. Ejeren informerede
om, at ponyen 3-4 uger tidligere var kommet til skade. Han havde ikke selv veeret hjemme, men
naboen havde opdaget det og klippet den fri. Han havde ikke set sar pa ponyen far et par dage tidli-
gere, hvor hesten begyndte at halte. Han havde vasket saret i seebevand dagen fer afhgringen. Ved
politiets besigtigelse af hesten sammen med ejeren var det ikke muligt at fange ponyen, men det var
tydeligt at den gik med besvar og nadigt stettede pa venstre bagben. Nederste del af benet sas at
vaere haevet. Ved dyrlegens inspektion af ponyen dagen efter fandtes staltrad i saret og der var der
sket kronisk skade af senerne til hoven. Ponyen blev aflivet. Politiet vurderede, at omradet, hvor
hestene gik, var i strid med dyreveernsloven. Pa omradet stod der gamle maskiner m.m., hvor heste-
ne kunne komme til skade, hvilket var synliggjort ved at ponyen havde faet hegnstrad om benet. Pa
denne baggrund palagde politiet ejeren straks at sgrge for, at hestene ikke kunne feerdes pa omradet.
Palegget blev efterkommet.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om en vurdering af lidelsens karakter og alder samt hvorvidt
det Veterinaere Sundhedsrad finder, at ponyen har veret udsat for uforsvarlig behandling, grovere
uforsvarlig behandling eller grovere uforsvarlig behandling med karakter af mishandling.
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Svar:

Det fremgar af sagsakterne, at ponyen 3-4 uger tidligere end besigtigelsen var kommet til skade,
idet den havde faet viklet hegnstrad om venstre bagben, samt at omradet, hvorpa hestene gik, var i
en tilstand, sa der var risiko for, at dyrene kunne komme til skade. Af dyrlaegens skrivelse af 8. juni
2010 fremgar det, at ponyen var mager og alment virkede upavirket og havde en temperatur pa 38,2
°C. Ponyen var springhalt pa venstre bagben med slap holdning af hov og kodeled. Midt pa piben
fandtes en sngrefure med granulationsveaev. Ud- og indvendigt pa benet kunne der ses staltrad. Foran
0g bag pa piben var der heling med granulationsvaev og med begyndende harvakst over sngrefuren.
Ponyen havde ingen styrke i kodeleddet pa venstre bagben og sammenholdt med dybden af laesio-
nen og dennes varighed vurderedes det, at der var sket en kronisk skade pa bgjesenerne til hoven.
Det blev anbefalet at aflive hesten, hvilket blev gjort.

Det fremgar af Sektion for Patologis attest af 28. oktober 2010, j.nr. 40.765, at benet midt pa piben
var omsngret med et stykke glat staltrad, 2 mm i tykkelse. Foran og bag pa fandtes traden huddeek-
ket og der fandtes en ca. 2 mm bred linezr granulationsvaevsdannelse med begyndende harveekst.
Medialt og lateralt var staltraden pa hudoverfladen, og hvor staltraden gennembrgd huden fandtes
sardannelse ca. 0,5 -1 x 1-2 cm. Benet var diffust heevet i omradet. Hoven fandtes ujevn og forvok-
set saledes, at hovveaeggen dannede en konkavitet, ca. 3 cm i dybde i forhold til salen. Staltraden
havde ikke kontakt til knoglen. Ved gennemsavning fandtes granulationsvev foran pa piben ca. 1
cm tykt og straekkende sig 8 cm langs pibeknoglen. Bag pa pibeknoglen fandtes den dybe bgjesene
fortykket, ca. 2 x 2,5 x 7 cm og omgivet af granulationsvaev og gdem udfor indstiksstedet. Bag pa
fandtes staltradsringen ikke at vaere sammenhangende. Ved histologisk undersggelse fandtes veaevet
under huden at besta af granulationsvaev med en bakterieinficeret nekrotisk kanal, hvori staltraden
lgb. 1 den dybe bgjesene fandtes bakterieinficeret nekrotisk granulationsveev. Venstre bagben var
saledes sede for en kronisk ulcererende, nekrotiserende fremmedlegemereaktion og hoven var for-
vokset. P& baggrund af de makroskopiske og histologiske observationer vurderedes omsngringsle-
sionens alder at veere flere uger.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrets behov tilgodeses.

Radet finder, at ponyens situation for leengst burde have varet afhjulpet, hvilket ud fra det forelig-
gende bedst ville veere sket ved at ponyen blev tilset og behandlet af en dyrlege ved skadens opsta-
en eller ved at aflive den. De paviste laesioner har medfart tydelig og let erkendelig halthed, saledes
som det ogsa fremgar af anmeldelsen. Under det lange sygdomsforlgh har ponyen veret udsat for
hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe, ligesom den ikke har veret be-
handlet omsorgsfuldt under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessi-
ge behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Arealet, hvor
ponyen blev holdt, var ikke indrettet pa en sadan made, at det har tilgodeset dyrets behov.

Laegges ovennavnte og de fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at ponyen under det lange

sygdomsforlgb har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 8§88 1, 2 og 3,
stk. 1.
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Afgorelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bgde pa 5.000 kr.

2010-20-051-00020

Skrivelse af 16. juli 2010 fra Nordjyllands Politi

Den 31. december 2009 gik 15 oldenborghingste i alderen 1-2 ar pa en mark uden adgang til byg-
ning eller leeskur med tert streelse. Anmelder var jeeger og havde igennem nogen tid observeret he-
stene. Politiet fandt at hestene alle virkede ved godt huld og veloplagte. Efter pabud fik ejeren op-
sat containere med strgelse pa marken til hestene. Ejeren oplyste senere til retten, at hestene havde
adgang til skov, hvor hestene havde mulighed for at ga i lee og hvor lejet af granndle var tert nok til
hestene. Politiet havde ikke ved besigtigelsen konstateret hvorvidt dette havde sin rigtighed.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Hvis hestene, som angivet kunne sgge lee i skoven og i gvrigt havde adgang til vand og foder, ville
det da veere en forsvarlig behandling af hestene.

Svar ad 1:
Udegaende dyr skal i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr have adgang til leeskur
eller bygning, hvor alle dyr samtidigt kan hvile pa et tart, strget leje.

Kravet om laeskur eller bygning kan fraviges under forudsetning af, at dyrene holdes pa store area-
ler, hvorpa der er en beplantning, som yder en hgj grad af bade lae og beskyttelse mod nedbgr og har
en sarligt veldraenet bund (f.eks. et tykt lag grannale). Kravet om laeskur eller bygning kan alene
under disse forudsetninger fraviges for dyr af hesteracerne Islandsheste og Shetlandsponyer.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet ikke, at de 15 oldenborghingste har veeret behandlet for-
svarligt, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3, stk.

Spargsmal 2:

Kan racen oldenborgere pa nogen made sammenlignes med Islandsheste og Shetlandsponyer med
hensyn til at kunne feerdes ude i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr, jfr. bekendt-
garelse nr. 1005 af 9. oktober 2008 om udegaende heste og fadevarestyrelsens udtalelse der ved-
leegges i kopi?

Svar ad 2:
Radet finder ikke at racen oldenborger er sammenlignelig med racerne Islandsheste og Shetlands-
ponyer med hensyn til at kunne feerdes ude i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr.

Spgrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt anledning til en udtalelse fra Det Veterinare Sundhedsrad?

Svar ad 3:
Nej.

Afgarelse:

48



Tiltalte blev idgmt en bgde pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-051-00023

Skrivelse af 20. september 2010 fra Syd- og Senderjyllands Politi

En hest sparkede ud med begge ben efter en staldmand, mens denne var i gang med at muge ud inde
hos hesten. Han reagerede gjeblikkeligt ved at sla hesten bagi med greben. Hesten sparkede ud igen
og fik gjeblikkeligt et slag til. Staldmanden oplyste, at det gik sa hurtigt, at han ikke overvejede at
vende greben med spidserne udad. Hesten havde faet stiksar, idet greben var géaet igennem deaekke-
net. Ejeren af hesten anmeldte forholdet.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

Radet anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der foreligger grovere uforsvarlig behandling af he-
sten, og hvis det er tilfeeldet, om der ber nedleegges pastand om rettighedsfrakendelse under sagen.

Svar:

Det fremgar af sagens akter, at hesten, mens sigtede mugede ud hos hesten, sparkede ud efter sigte-
de 2 gange, og at sigtede begge gange slog efter hesten med greben, og at greben herved gik gen-
nem deaekkenet, saledes at hesten padrog sig leesioner. Det fremgar af dyrlegens erkleering af d. 24.
april 2009 samt vedlagte foto, at hesten pa venstre lar bag hoftehjernet havde 3 parallelle stiksar,
1%-2 cm lange med ca. 5 cm imellem, som alle penetrerede huden og alle havde en gm haevelse
omkring. Pa venstre baglar fandtes yderligere 3 mindre gmme haevelser med sardannelse i midten.
Pa hgjre side fandtes under hoftehjgrnet 2 penetrerende sar, 1-2 cm lange med 5 cm imellem. Lidt
leengere bagud fandtes 3 sma gmme havelser med 5 cm mellemrum, samt yderligere 2 stikmaer-
ker/sar lidt bagved. Dyrlaegen vurderede, at de fundne sar var forenelige med at veere forarsaget
med stik fra en greb.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at hesten har vaeret udsat for betydelig grad af smerte,
lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe. Radet finder, at hesten har vaeret udsat for uforsvar-
lig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Afggrelse:
Tiltalte blev frifundet, idet hans reaktion fandtes at kunne begrundes i den skraek og ophidselse, som
blev fremkaldt hos ham ved hestens spark.

2011-20-051-00027

Skrivelse af 22. februar 2011 fra Midt- og Vestsjeellands Politi

| en beseetning med heste fandtes flere dyrevaernsmaessigt kritisable forhold. Der konstateredes bl.a.
en brun hingst og en palominohoppe med abnormt forandrede hove. Ved inspektion af en af politiet
tilkaldt dyrleege fandtes graden af deformitet at veere sa stor, at enhver form for korrektion af til-
standen skgnnedes umulig. Dyrene blev aflivet i henhold til dyreveernsloven.
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Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Safremt det leegges til grund, at forholdene var som beskrevet af dyrleege A bilag 5, s. 1 (en brun
hingst og en palomino hoppe) og i fotomappe bilag 9, s. 22-43 — herunder at hestens hove var ab-
normt forandrede, sakaldte snabelsko — vil der sa veere tale om uforsvarlig behandling, groft ufor-
svarlig behandling eller groft uforsvarlig behandling med karakter af mishandling af hestene?

Svar ad 1:

Det fremgar af dyrleege As attest, at en brun hingst og en palomino hoppe havde hove, der var ab-
normt forandrede — til sakaldte snabelsko. Ved inspektion konstateredes, at graden af deformitet var
sa hgj, at enhver mulighed for korrektion af tilstanden syntes umulig, og at hestene for stedse ville
veaere svaert handicappede af tilstanden. Da hestene blev trukket ud af boksene fandtes deres bevee-
gelse og stilling i allerhgjeste grad at veere kompromitteret af de abnorme hove. Hingsten kunne
knap fremfgre bagbenene, som ligeledes havde antaget varus stilling (hjulbenet) fra knzeleddet og
ned. Selve kode-kron- og hovledsregionen var deformerede, hvilket tydede pa at tilstanden havde
vaeret gradvis fremadskridende i flere ar.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter med foto til grund, finder Réadet at de to heste igen-
nem flere ar ikke at veere beskaret sufficient, hvorved de har vaeret udsat for en hgj grad af smerte,
lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, ligesom de ikke er blevet passet omsorgsfuldt under
hensyntagen til deres adfeerdsmaessige og sundhedsmaessig behov i overensstemmelse med aner-
kendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet finder at de to heste har vaeret udsat for groft
uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemaerkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalte blev idgmt en bgde pa 25.000 kr. Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeaftige sig personligt
med dyr i 10 ar.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.
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2011-20-051-00031

Skrivelse af d. 22. august 2011 fra politiet i Nordjylland

En person var flere gange set pa en ATV med en hest spandt efter. Anmelder havde set det forega
farst med en sort hest og i 2. omgang en brun hest. Den brune hest havde gjort meget modstand og
dens hals og hoved havde veret strakt i vandret position. Sigtede naegtede forholdet, men kunne
tilslutte sig, at han havde pisket hesten for at fa den til at lgbe.

Radet udtalte:

Spargsmal:

Der gnskes en vurdering af hestens behandling ud fra de beskrevne forhold i sagen. Herunder speci-
elt en udtalelse om, om dyrene har veeret udsat for uforsvarlig behandling, grov uforsvarlig behand-
ling eller mishandling samt begrundelse for denne vurdering.

Svar:

Det fremgar af sagsakterne, at der ved politiets inspektion af den brune hest af racen islandsk hest
ikke fandtes nogen skader. Det fremgar endvidere af sagsakterne herunder vidneforklaringerne, at
hestene var bundet til ATV ens bagerste bagagebarer, samt at den brune hest var bundet sa kort, at
hestens hoved og hals blev holdt i en nasten vandret position, mens den blev trukket efter ATV en.
Hesten gjorde modstand mod at Igbe i den hastighed ATV en blev kart hvorefter fareren, sigtede
berider, stod af ATV en og slog hesten med en pisk, og derefter satte sig op for at kare videre. He-
sten stemte i med benene, hvilket fik sigtede berider til at gge gassen pa ATV en, og derved lavede
hjulspind for at fa hesten til at falge med. Det fremgar endvidere, at et andet vidne har forklaret, at
han, da han fiskede ved en sg, s& ATV en kere forbi ved en jeevn hastighed med en hest spaendt
bagefter. Hesten kunne ikke lobe 1 den hastighed og blev “’sla&bt” hen af jorden med bagbenene
skrabende mod grusvejen. Hestens hoved var strakt ud i vandret position. Vidnet fulgte efter og sa
hesten blive trukket i en straekning pa 2 km, hvorefter tempoet blev senket. Her forlod vidnet stedet
og tog tilbage til sgen. Efter 30 minutter skete det samme igen ved sgen og da hesten ikke ville ly-
stre, steg sigtede af og piskede hesten. Fareren blev herefter stoppet af en anden person.

Ved politiets inspektion af stedet fandtes dybe spor i grusvejen bade fra hesten og ATV en hvor den
havde lavet hjulspind.

Safremt ovennaevnte kan laeegges til grund, finder Radet, at den brune hest ved at vaere forsggt moti-
oneret pa ovennavnte vis, har vaeret udsat for betydelig grad af lidelse, angst og vaesentlig ulempe
samt ikke er behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til dens adferdsmaessige og sundhedsmaes-
sige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer, jf. dyre-
veernslovens §8 1 og 2.

Safremt ovennaevnte kan laegges til grund, uanset hesten har veret bundet til bagagebeeret eller ej,
finder Radet, at hesten har veret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 88§ 1 og 2.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bade pa 6.500 kr.
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2011-20-051-00028

Skrivelse af 16. marts 2011 fra politiet i Midt- og Vestsjallands Politi

En anonym borger anmeldte, at der 13 en afkraftet hest i en stald uden foder eller vand. Ved politi-
ets ankomst blev det konstateret, at der i en lade stod en sort hest og umiddelbart ved siden af den-
ne, med ryggen til abningen, 1a endnu en sort hest. Hesten 14 livlgs og ved naermere inspektion viste
den sig at veere ded, men stadig varm. De umiddelbare omgivelser viste tegn pa at den havde kem-
pet. Bagbenene var viklet ind i ledning og den havde faet skrabet et metalrgr ind mellem benene.

| bunden af laden var der to mindre base, hvor der blev fundet endnu en dgd hest. Denne hest, en
fjordhest, 13 op ad en afskeermning ind til den anden stald og Ia sammenkrgbet i et hjgrne. Der var
ingen strgelse til denne hest, som dog kunne komme ind til de andre heste. Hesten var umiddelbart i
en god foderstand. Hele stalden bar praeg af svineri og rod, som hestene kunne komme til skade pa.
Ejerne af hestene var indsat til afsoning og oplyste at han selv passede sine heste. | hans fraveer
gjorde hans far det, idet hans kone var bange for heste. Ydermere oplyste han, at fjordhesten var
dad af sig selv, cirka en uge forinden. Den var cirka 20 ar gammel. Den sorte hest havde ikke fejlet
noget da han passede den. Den var ca. 23-26 ar gammel. Den tredje, levende hest var ikke hans,
men hans fars.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Safremt det leegges til grund, at forholdene har varet blandt andet som beskrevet i bilag 1-4 og bilag
1-3, er der sa tale om uforsvarlig behandling, groft uforsvarlig behandling eller groft uforsvarlig
behandling med karakter af mishandling af hestene?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens attest af d. 22. januar 2011, at der var 2 dgde heste og en levende.
Dyrene var opstaldet i en hal, som primart blev brugt til opbevaring af olietender og diverse land-
brugsting/affald. Der var mange ting, som hestene kunne komme til skade pa. | den forreste del af
hallen, hvor den levende og dgde hest befandt sig, var der street med halm/fragraeshalm, som hesten
kunne &de af. Der var afskaermet til det fri med noget metalgitter og en gammel palle, men hallen
var ellers aben i den ende. | den bageste del, hvor den dgde fjordhest 13, var der ingen strgelse. Der
var ikke vand til hestene. Der var ingen krybbe til kraftfoder.

Den levende hest, en sort vallak af oldenborgtypen, var i en foderstand noget under middel med
tydelige ribben. Den havde lang, noget strittende pels, som muligt tegn pa darlig proteinforsyning.
Pelsen var rimelig ren. Den var tilbgjelig til at stille sig med understillede bagben. Den havde virket
meget tarstig, da politiet tilbed den vand, hvor den drak en spand + 8 liter vand. Almenbefindende
virkede normalt.

Den dade hest, som 14 i den strgede afdeling, var ligeledes vallak af oldenborgtypen. Den skgnnedes
at veere dgd indenfor de sidste 10 timer, idet den stadig var lun/varm, selvom der var et par graders
frost. Den havde tilsyneladende veeret i kraftig sved inden den dgde. Dens lyske virkede indfalden,
den gjenslimhinder smudsige. Den havde en ledning omkring det ene bagben. Strgelsen var skrabet
veek, som om den havde kaempet for at komme op, eventuelt smerteytring i forbindelse med kolik.
Dadsarsagen kunne ikke umiddelbart konstateres. Den var ligeledes i en foderstand noget under
middel.
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Den anden dede hest, en fjordhest, havde varet dad i leengere tid (mindst nogle dage), idet den var
begyndt at lugte. Den 1a bagest i stalden i et hjgrne. Den la op ad de plader der afgraensede boksen,
ikke fladt pa jorden. Den var i normal foderstand. Dgdsarsag kunne ikke konstateres.

Der var ikke tegn pa at hestene blev fodret med andet end fragraeshalm, og hestene havde ikke ad-
gang til vand.

Det fremgar endvidere af sagsakterne, at de to vallakker af oldenborgtypen ikke er blevet tilset, fod-
ret og vandet dagligt.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger, herunder skal heste have fri adgang til frisk drikkevand. Rum eller arealer, hvor dyr holdes,
skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det skal herunder sikres, at dyret har
den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at dyrene ved at vere opstaldet under de givne forhold,
samt ved ikke at vaere behandlet omsorgsfuldt, har vaeret udsat for mindst betydelig grad/hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe. Radet finder at dyrene herved samlet har
veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:

Dersom det kan eftervises, at de to dede heste er dgde som fglge af sult og/eller tarst vil Radet be-
tragte forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf. dyreveerns-
lovens 88 1 og 2.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bgde pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-051-00026

Skrivelse af d. 30. november 2010 fra Sydgstjyllands Politi

En dyrevarnsorganisation anmeldte flere dyrevaernsmaessige uforsvarlige forhold i et hestehold til
politiet. En del af hesteholdet opholdt sig udendgrs under forhold, hvor der var usikkerhed om van-
ding og fodring. Embedsdyrlaeger konstaterede, at opstaldede dyr, der ogsa omfattede et par lamaer
og et muldyr, gik i et hgjt lag af gedning og flere var befeengte med utgj. Der var ingen vand eller
strgelse i boksene. Flere heste blev betegnet som under middel i foderstand.

Ved et opfelgende besgg efter endnu en anmeldelse blev der konstateret flere ponyer syge af kvaer-
ke samt ponyer, der fandtes dede med opbrud fra keebegrenslymfekirtlerne. Politiet fremsendte pa
den baggrund supplerende spgrgsmal til sagen.
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Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Findes den beskrevne pasning af dyrene at vaere forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig behand-
ling eller mishandling?

Svar ad 1:

Forhold 1.:

Det fremgar af anmeldelse af d. 21. september 2009, at der fredag d. 18. september 2009 (ikke d.

18. december 2009, som skrevet i fremsendelsesskrivelsen) af anmelder blev konstateret, at 11 heste
(en hingst og 5 hopper med fal) gik i en fold, der var meget afgnavet. | et badekar og et betonkar
var der intet vand, men blot jord og smasten.

Af politirapporten vedr. kontrolbesgg d. 23. september 2009 fremgar, at politiet sammen med en
dyrleege fra Fedevarestyrelsen denne dag tilsa hhv. 9 heste i én fold og 2 heste i en mindre fold.
Folden med 9 heste forsynedes med drikkevand fra en dam i folden, mens de 2 heste kunne drikke
vand fra 2 badekar — begge fyldte med vand. Dyrlaegen konkluderede, at drikkevandsforsyningen
var tilfredsstillende, der var tilstreekkelig graesning, hestene var i god foderstand, mens nogle af he-
stene burde beskeeres indenfor 14 dage, men hovenes tilstand var p.t. ikke i strid med dyreveernslo-
ven. Af politirapporten fremgar endvidere, at en skriftlig erklaering fremsendes. Sagens bilag inde-
holder imidlertid ikke en sadan.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres
behov.

Pa grundlag af de til radighed verende oplysninger finder Radet det ikke muligt med sikkerhed at
vurdere, om hestene har haft konstant fri adgang til frisk drikkevand og dermed, om vanding og
fodring af dyrene har veeret sufficient eller om pasningen kunne betegnes som en grad af uforsvar-
lighed.

Forhold 2.:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse af d. 28. april 2010 og det ledsagende billedmateriale, at
denne ved et besgg i sigtedes besetning d. 26. april 2010 sammen med en kollega og politiet kon-
staterede folgende:

e | boks 1 gik 2 heste i ca. 70 cm gegdning. Der fandtes en tilsmudset rest af vand i en balje, men
der var intet foder eller strgelse. Hestene var under middel i foderstand, og begge var befengte med
utej og tilsmudset af gadning. | boksen var der flere steder, hvor hestene kunne beskadige sig pa
bygningsmaterialer.

e | boks 2 gik to lamaer. Der var intet vand, foder eller strgelse, men betydelige mangder af gad-
ning i begge fodertrug.

e | boks 3 gik 4 heste i ca. 70 cm ggdning. Hestene var under middel i foderstand og befaengte
med utgj. | en balje var der en rest vand med ggdning. Der var ingen strgelse.
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e 1 boks 4, der var et skur pa 9x7 m, var der opstaldet 13 heste af varierende starrelse. Der var
intet vand, foder eller strgelse. En hest var afmagret, befeengt med utgj og indsmurt i ggdning. Re-
sten af hestene var i under middel til middel foderstand, hvoraf 4 var tydeligt befeengte med utgj.
e Paen jordfold gik en lama og et muldyr. Der var ingen foder og kun sparsomt beskidt vand. |
folden var der paller og andet, som dyrene kunne beskadige sig pa.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at dyrene under de beskrevne staldforhold, hvor der
ikke har veeret adgang til frisk vand, hvor bokse ikke igennem lengere tid var rengjorte og streede
med passende strgelse, og hvor dyrene ikke har veeret behandlet for utgj samt flere ikke har veeret
holdt i passende huld, men holdt under forhold, hvor dyrene kunne beskadige sig, igennem leengere
tid har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst og vaesentlig ulempe, ligesom de
ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og passet under hensyntagen
til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med aner-
kendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De rum og arealer, hvor dyrene har veeret holdt, har
ikke veeret indrettet pd en made, der har tilgodeset dyrenes behov, herunder en sikring af, at dyrene
havde den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile.

Radet finder, at dyrene igennem leengere tid har veret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyre-
veaernslovens 8§ 1, 2 og 3, stk.1.

Forhold 3.:

Af politiets fremsendelsesskrivelse af d. 30. november fremgar, at 17 heste har gaet ude fra d. 26.
oktober til d. 11. november 2010 i vinterligt vejr uden adgang til laeskur eller bygning med et tart og
strget leje. | sagens akter er der i gvrigt ingen beskrivelse af dette, hvorfor Radet alene skal udtale,
at udegaende dyr i vinterligt vejr skal tilbydes mulighed for ly, Iz og tert leje i et laeskur eller byg-
ning. Radet skal endvidere henvise til feellesudtalelsen af d. 10. oktober 2001 fra Dyrevarnsradet og
Det Veterinare Sundhedsrad om udendgrs hold af dyr i vinterperioden og i perioder med vinterlig-
nende vejr.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej

Supplerende skrivelse af 13. januar 2011

Supplerende spgrgsmal 1:

Findes forholdene beskrevet som 1.1 til 1.4 at udgere uforsvarligt eller grovere uforsvarlig behand-
ling eller mishandling af hestene?

Svar ad supplerende spgrgsmal 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse af d. 21. december 2010 samt af det ledsagende billed-
materiale, at denne sammen med politiet d. 14. december foretog et opfalgende tilsyn efter en an-
meldelse modtaget primo november 2010.

| boks 1 gik 3 heste (stangmal ca. 140-150 cm) pa en ca. 1 m hgj ggdningsmatte. Der var ingen

strgelse i boksen sa hestene kunne finde tart leje. Der var sparsomt halvfrosset vand. 2 af hestene
var under middel i foderstand og langharede med en pels befaengt med utgj.
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| boks 2 gik 6 ponyer, heraf 2 fgl. Der var ingen strgelse i boksen sa ponyerne kunne finde tert leje.
Der var sparsomt halvfrosset vand. Dyrene var under middel i foderstand, langharede og befengte
med utgj.

| et skur med tilhgrende stykke jord foran gik 19 ponyer og en lama. Der var ingen strgelse i skuret
sa dyrene kunne finde tert leje. Der var vand i 2 store kar, men vandet var frosset. Alle ponyer var
langharede og befeengte med utgj. 13 af dem var under middel i foderstand.

Pa en jordfold med tilhgrende skur gik 12 ponyer. Der var vand i et kar, men dette var frosset og
desuden var karret sa hgjt, at ponyerne ikke kunne na op at drikke, selvom vandet ikke havde veret
frosset. Der var en mangde halm foran folden, men intet foder i folden. | skuret var der intet strgel-
se sa ponyerne kunne finde tart leje. Ponyerne var alle langharede, under middel af foderstand og
befeengte med utgj.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres
behov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de beskrevne heste, ponyer og en lama under de be-
skrevne forhold med manglende muligheder for at finde tert leje, manglende mulighed for at optage
frisk drikkevand, ved under frost at opholde sig ude i en foderstand under middel med utgjsbefeng-
te pelse har vaeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og passet
under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De rum og arealer, hvor dyrene
har veeret holdt, har ikke vaeret indrettet pa made, der har tilgodeset deres behov, herunder en sik-
ring af, at de har haft den forngdne beveagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og drikke og ved
hvile.

Radet vil karakterisere forholdene som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1, 2 og
3, stk.1.

Supplerende spgrgsmal 2:
Safremt det vurderes, at ponyer i pkt. 1.4, fold 5 godt kunne na drikkevandet a&ndrer det da besva-
relsen af supplerende spgrgsmal 1?

Svar ad supplerende spgrgsmal 2:
Nej.
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Supplerende spgrgsmal 3:

Vedrgrende hesten, beskrevet i pkt. 2.1. Findes den omstaendighed, at dyrets lidelser ikke var af-
hjulpet gennem behandling eller aflivning at udgere uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling
eller mishandling?

Svar ad supplerende spgrgsmal 3:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse af d. 21. december 2010, at den 3. hest i boks 1 var ma-
ger og langharet og plaget af utgj. Desuden havde den en ikke nermere beskrevet gjenbetendelse
pa begge gjne. Det blev oplyst, at hesten var behandlet 2 gange om sommeren samt fodret rigeligt,
men den var fortsat mager.

Radet finder det ikke muligt pa grundlag af de ovennavnte oplysninger at vurdere gjenbetendelsens
karakter og grad, og dermed med sikkerhed at vurdere en eventuel grad af uforsvarlighed.

Supplerende spgrgsmal 4:

Vedrgrende forholdene, beskrevet som 2.2. til 2.4. Findes den omstendighed, at dyrenes lidelser
ikke var afhjulpet gennem behandling eller aflivning at udgere uforsvarlig eller grovere uforsvarlig
behandling eller mishandling?

Svar ad supplerende spgrgsmal 4:

Af embedsdyrlegens udtalelse af d. 21. december 2010 fremgar, at 4 ponyer, heraf 1 fal, i boks 2
havde beteendt naeseflad fra begge naesebor. Fallets almentilstand var pavirket, og det havde vejr-
treekningsproblemer og opbrud fra lymfeknuder. Fallet vurderedes at vaere dgende. | et hjarne af
boksen 13 3 dgde ponyer, som blev anslaet at veere dgde 2-3 dagn tidligere. De dgde ponyer havde
opbrud fra lymfeknuderne mellem kabebenene, og de var magre.

| skuret havde 5 af de 19 ponyer betaendt naeseflad, hvoraf 3 havde opbrud fra lymfeknuder mellem
kabebenene. En pony havde udtalte vejrtreekningsproblemer og sterkt pavirket almenbefindende og
vurderedes at veere dgende.

Der la 3 dagde ponyer i skuret, hvoraf 2 blev anslaet at vaere dgde indenfor 2-3 dagn.
Ud af de 12 ponyer, der gik pa jordfolden, havde 5 ponyer betendt naeseflad og tareflad.

Laegges ovenstaende til grund, finder Réadet, at de beskrevne ponyer under de beskrevne forhold
igennem lang tid (uger — maneder) og ved ikke at veere blevet behandlet for deres sygdomme eller
tilset af en dyrleege har veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig
ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og passet
under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere forhol-
dene som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Supplerende spgrgsmal 5:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?
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Svar ad supplerende spgrgsmal 5:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
veernsmaessigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fare til overvejel-
ser om, hvorvidt der skal ske helt eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jvf. dyreveernslovens
§ 29. Hvorvidt der skal eller kan fastsattes sanktioner jf. § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurde-
ring, der foretages alene af domstolene.

Afgorelse:
Tiltalte blev idgmt en bgde pa 20.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 20 dage.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele taget beskeftige sig person-
ligt med hestehold og produktionsdyr i 5 ar fra dom.

2011-20-051-00033

Skrivelse af d. 26. september 2011 fra Nordjyllands Politi

Efter en anmeldelse aflagde politiet sammen med en embedsdyrlege besag i et hestehold, hvor der
konstateredes en plag, der ikke kunne rejse sig, nogle heste med diarre, samt en hoppeplag med
halthed.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Safremt det leegges til grund, at omstendighederne ved tilsynsbesgget den 8. april 2011 er som be-
skrevet af dyrleege A (og politiet i sagens bilag 1/3 side 4) sammenholdt med de vedlagte fotos, er
forholdet omkring

a) den markebrune vallak — der 14 pa jorden og som efterfglgende blev aflivet — da af en sadan
karakter, at Det Veterinazre Sundhedsrad finder, at vallakken har vearet udsat for ungdvendig smer-
te, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe i besatningen i tiden umiddelbart frem til tilsyns-
besgget den 8. april 20117

b) den brune hoppeplag — der blev konstateret mager og halt pa venstre forben — da af en sadan
(karakter), at Det Veterinare Sundhedsrad finder, at denne hest har veeret udsat for ungdvendig
smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe i besatningen i tiden umiddelbart frem til
tilsynsbesgget den 8. april 2011?

c) besvarelsen af spgrgsmal b) bedes tillige ske i lyset af, de efterfalgende oplysninger om hovbyl-
den og grovsmedens behandling af denne, samt at hesten tilsyneladende ved besgget den 26. april
2011 skennedes i ’fin” stand/form.

d) de gvrige heste — der blev konstateret sveekkede og lidende af diarre — da af en sadan karakter, at
disse heste har veeret udsat for ungdvendig smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe i
besatningen i tiden umiddelbart frem til tilsynsbesgget den 8. april 2011?

e) besvarelsen af spargsmal d) bedes tillige ske i lyset af politiets oplysninger ved kontrolbesgget
den 26. april 2011, hvor hestene alle skagnnedes at have adgang til frisk drikkevand, foder m.m. og
hvor der ikke leengere fandtes tegn pa diarre.

Og kan denne adfeerd fra ejerens side i givet fald i dyreveernsmassig henseende betegnes som:
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f) uforsvarlig behandling af dyr (af en eller flere af hestene)?
g) grovere/groft uforsvarlig behandling af dyr (af en eller flere af hestene)?
h) i veerste fald mishandling af dyr?

Svar ad 1:
Det fremgar af embedsdyrlegens erklaering af d. 21. juni 2011 samt af det ledsagende billedmateria-
le, at denne sammen med politiet d. 8. april 2011aflagde besgg i sigtedes hestehold.

a) | fold 1 konstateredes en mgrkebrun vallak liggende i sideleje uden at kunne rejse sig eller
komme op i brystleje. Spor pa jorden tydede pa, at hesten havde gjort forsgg pa at komme op. He-
sten var afmagret og reagerede kun svagt pa stimuli. Den havde en tydeligt fglbar knoglestruktur
under den pjuskede vinterpels. Der fgltes svind af muskulaturen. Bag hesten 13 en del gadning af
normal farve og konsistens. Det skennedes, at hesten igennem laengere tid — uger — havde varet i
energiunderskud.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at hesten igennem laengere tid — uger — ikke har veeret
sufficient fodret, ligesom dens situation som liggende pa jorden uden at kunne rejse sig eller komme
op i brystleje burde have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at
tilkalde dyrleege med henblik pa diagnosticering og behandling af dens lidelse eller ved at aflive
den. Radet vurderer, at hesten har vaeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst og veesentlig
ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og passet under hen-
syntagen til dens fysiologiske, adfaerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse
med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

b) 1 fold 3 gik en mager, brun hoppeplag, der var halt pa venstre forben. I hvile aflastede hoppen
benet ved at streekke det frem, og under gang stattede hesten kun svagt pa benet. Hoppens bagpart
var indsmurt i indterret gagdning, og den havde diarre.

Laegges ovenstaende til grund, finder Radet - uanset beslagsmedens efterfglgende udskaring af
hovbyld - at hoppen, ved ikke pa et tidligere tidspunkt at have vaeret tilset eller behandlet for dens
halthed og diarre, har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og va-
sentlig ulempe, ligesom den ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under hensyn-
tagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med
anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

c) Sesvaradb)

d) En del heste havde friske og indtgrrede gadningsrester pa bagparten og i halerne som tegn pa
diarre og enkelte heste virkede nedstemte og svaeekkede. Lagges ovenstaende til grund finder Radet
— uanset de ved det efterfalgende kontrolbesag beskrevne forbedrede forhold vedr. foder, drikke-
vand mm., og hvor de ikke lengere havde diarre - at hestene ved ikke pa et tidligere tidspunkt at
have vearet tilset eller behandlet for deres diarre, har veeret udsat for en betydelig grad af smerte,
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lidelse, angst og vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder
passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i over-
ensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

e) Se svar ad pkt. d)

f) Radet vil karakterisere forholdene vedr. den magre og halte hoppeplag (pkt. b) samt de gvrige
heste, der var sveekkede og lidende af ubehandlet diarre (pkt. d) som uforsvarlig behandling af dyr,
jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.

g) Radet vil karakterisere forholdene vedr. den liggende markebrune vallak (pkt. a) som groft ufor-
svarlig behandling af dyr, jf. Dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinzre Sundhedsrad anledning til at fremkomme med bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bgde pa 15.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-051-00032

Skrivelse af d. 8. september 2011 fra Fyns Politi
En hest blev efter at veere trukket fri fra bredden til en & efterladt uden at veere i stand til at rejse sig.
Hesten blev efter undersggelse af en tilkaldt praktiserende dyrlaege aflivet.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Mener Det Veterinzre sundhedsrad at forholdet omhandler uforsvarlig, groft uforsvarlig behandling
eller mishandling af dyr?

Svar ad 1:

Det fremgar af udskriften fra den praktiserende dyrleges journalkort af d. 15. maj 2011 samt af det
ledsagende billedmateriale, at denne d. 13. maj 2011 pa foranledning af politiet blev tilkaldt til en
hest af racen Tinker. Efter det til sagen oplyste, var hesten tidligere samme dag trukket fri af en 4,
men var herefter efterladt pa stedet uden at veere i stand til at rejse sig. Dyrleegen skgnnede ved un-
dersggelsen, at hesten var over 15 ar, steerkt afmagret og afkraeftet. Den kunne ikke rejse sig, havde
subnormal temperatur og forhgjet pulsfrekvens samt blalige slimhinder og diarre. Hesten blev efter-
folgende aflivet. Af politirapporten fremgér, at “hesten ikke var i hel god stand, da den blev sat pa
folden. Den havde nasten konstant tynd mave.”

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og

vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
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sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres
behov.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at hesten igennem laengere tid har veeret i en svaekket
situation, og at dens situation for leengst burde have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende
bedst ville veere sket ved at tilkalde dyrleege med henblik pa diagnosticering og behandling af dens
lidelse eller ved at aflive den. Radet vurderer, at hesten ved igennem laengere tid at have veeret i en
svaekket situation, samt ved at veere efterladt i afkreeftet tilstand og ude af stand til at rejse sig efter
at have siddet fast i bredden til en 4, har veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt
men og vasentlig ulempe, ligesom den ikke har veret behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og
passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i over-
ensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Det areal, hvor hesten har
veeret holdt, har ikke vaeret indrettet pa en made, der har tilgodeset dyrets behov, herunder en sik-
ring af, at den havde den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og drikke og ved
hvile. Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens
881, 2 og 3, stk.1.

Spergsmal 2:
Safremt forholdet skannes groft uforsvarligt eller mishandling af dyr, ber der nedleegges pastand om

rettighedsfrakendelse og i sa fald hvor leenge?

Svar ad 2:

Radet finder i sagsakterne ikke veterinaerfaglige oplysninger, der peger pa, at sigtede ikke viser vilje
eller evne til at tilvejebringe dyrevaernsmaessigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette giver derfor
ikke, efter Radets opfattelse, anledning til overvejelser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis
frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyreveernslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa
en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 5.000 kr.

6.2 Dyrevarnssager vedrgrende kvaeg

2010-20-052-00022

Skrivelse af 28. juli 2010 fra Syd- og Sgnderjyllands Politi

| en kvaegbesatning fandtes flere dyrevaernsmassigt uacceptable forhold. Flere dyr gik pa en vad
dybstrgelsesmatte uden adgang til tert leje. Af sagsakterne fremgik det at der gentagne gange havde
veeret episoder med lignende forhold i beseetningen. Sigtede gnskede ikke at udtale sig til politiet.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:
Der anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der bgr nedleegges pastand om rettighedsfrakendelse

under sagen.
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Svar:

Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet kun besvarer veterinarfaglige spgrgsmal. Hvorvidt
der skal eller kan fastsettes sanktioner jf. dyreveernslovens § 29 beror pa en juridisk vurdering, der
alene foretages af domstolene.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og
vaesentlig ulempe.

Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at de huses, fodres,
vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige
behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.

Det fremgar af Fadevarestyrelsens udtalelse af d. 29. juni 2010, at der pa en graeseng med ca. 30
kreaturer sas 50-100 stk. lgse bindenet til rundballer liggende spredt, stakke af gamle paller, hvoraf
en del var gdelagte med blottede rustne sem, samt andet der udgjorde en reel fare for at dyrene kom
til skade.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at dyrene har veret udsat for veaesentlig ulempe samt
risiko for smerte, lidelse, angst og varigt men. Radet finder at dyrene, ved at ga pa pagaldende gree-
seng, har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3, stk.1.

Det fremgar endvidere af Fadevarestyrelsens udtalelse af d. 29. juni 2010, at der i en &ldre binde-
stald fandtes 43 kreaturer, 9 voksne og 34 ungdyr. De voksne dyr gik i en boks pa en 40-50 cm vad
dybstrgelsesmatte, saledes at dyrene sank i nar de gik rundt. Dyrene havde ingen mulighed for at
sgge tart leje, og dyrene var fugtige i pelsen og havde indtarret ggdning siddende pa lar, ben og
bug. Flere af dyrene var magre.

Ungdyrene gik i bokse med henholdsvis 11, 11, 6, og 6 dyr i hver boks. P& nar 6 dyr havde ingen
adgang til tart street leje. For 6 af ungdyrene var forholdene sammenlignelige med de voksne krea-
turers forhold med vadt optradt dybstrgelse, dyrene var fugtige og beskidte og havde ikke mulighed
for at finde tort straet leje. To bokse med hver 11 ungdyr var forsynet med spaltegulv. Gulvet var
vadt af urin og gedning og ikke veldranet. Dyrene var fugtige. Sterstedelen af ungdyrene var af-
magrede.

Staldmiljget var fugtigt og utilstraekkeligt ventileret og luften fuld af ammoniak, der skar i neesen
nar man trak vejret.

Leegges ovennavnte til grund finder Radet, at dyrene har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse,
angst og veesentlig ulempe samt ikke er blevet passet omsorgsfuldt herunder huset, fodret og passes
under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet finder at dyrene herved
har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk.1.

Det fremgar endvidere af Fadevarestyrelsens udtalelse at der gennem de sidste ar har veeret tilbage-
vendende episoder med lignende forhold for kreaturerne. Laegges dette samt ovenstaende til grund
finder Radet, at det tyder pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyrevaerns-
massigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette kan efter Radets opfattelse fare til overvejelser om,
hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyrevaernslovens § 29.
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Hvorvidt der skal eller kan fastsettes sanktioner jf. § 29 beror som tidligere anfart imidlertid pa en
juridisk vurdering, der foretages alene af domstolene.

Afgorelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 14 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig personligt
med dyr i 5 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-052-00029

Skrivelse af d. 14. januar 2011 fra Grasten Politi

| forbindelse med en sanering af en kreaturbesatning aflivede en dyrleege med jagtriffel 82 kreatu-
rer i stalden mellem tilstedeveerende dyr. Efterfalgende blev der pavist skudhuller i inventar og loft.
Under aflivningen af de mange kreaturer sprang flere dyr over indhegningen og ud pa gangarealet.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Er aflivningen foretaget pa en dyreveernsmaessig forsvarlig made?

Svar ad 1:
Folgende fremgar af fremsendelsesskrivelsen:

”En landmand, som tidligere har haft flere dyrevaernssager i 2008 og som politiet felger op pa flere
gange i lgbet af 2009, hvor han tilsyneladende far rettet op pa forholdet, bliver i forbindelse med
sag om foderforgiftning palagt, at der skal foretages syn og sken pa hans dyr.

I slutningen af 2009 bliver der foretaget et syn og sken pa ejendommen. Ud fra denne rapport bliver
der tilkaldt en dyrleege. Dyrlaegen rekvireres via en advokat, som sender mail til dyrleegen. Ud fra
mailen fremgar, at dyrleegen skal gennemga besatningen, herunder foretage aflivning/behandling af
dyr, hvor det er pakraevet af dyrevelfards- eller dyrevaernsmaessige grunde.

Dyrlaegen beslutter, at der skal aflives 82 kreaturer. Fgdevareregionen eller politiet bliver ikke un-
derrettet om dette og landmanden er truet med, at hvis han ikke vil vaere med til at aflive dyrene,
bliver han anmeldt til politiet.

En anden dyrleege bliver tilkaldt for at foretage aflivningen af dyrene.

Dette bliver foretaget med jagtriffel. Dyrlaegen afliver alle de 82 kreaturer med jagtriflen. Dette bli-
ver foretaget i stalden mellem alle andre tilstedeveerende dyr. Der er efterfglgende skudhuller i in-
ventaret og i loftet. Dyrene har i tidsrummet for aflivningen veeret steerkt pavirket, idet flere er
sprunget over indhegningen og ud pa gangarealet.

Landmanden havde selv foreslaet, at de kunne bruge hans boltpistol, men dette blev afslaet”.

Med baggrund i, at der ikke i sagen er forelagt yderligere oplysninger end de ovenstaende — herun-

der detaljerede oplysninger om de enkelte dyrs tilstand samt proceduren ved aflivningen af de 82
kreaturer (f.eks. hvor var dyrene ramt, og blev der foretaget afblgdning?), og idet der henvises til
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”Radets udtalelse af 15. maj 2009 om aflivning af sger/orner og kreaturer med forskellige typer af
geveerer” skal Radet udtale, at kreaturer kan aflives dyreveernsmaessigt forsvarligt med riffelskud.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet imidlertid, at en aflivning af 82 kreaturer, der er foreta-
get med jagtriffelskud i stalden mellem tilstedevaerende dyr, og som har medfart skudhuller i inven-
tar og loft, samt at flere kreaturer er sprunget over indhegningen og ud pa gangarealet, har medfart
en betydelig risiko for, at andre end de tilsigtede kreaturer kunne komme til skade ved rikochette-
ring eller ved anslag af kugler, der har passeret igennem ramte dyr. Herved har dyrene i stalden vae-
ret udsat for mindst en betydelig grad af risiko for smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe, ligesom dyrene ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til deres fysiolo-
giske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske
og videnskabelige erfaringer. Radet vurderer forholdet som vaerende mindst uforsvarlig behandling
af dyr, jf. dyreveernslovens 8§ 1 og 2. Radet finder, det ikke sandsynliggjort at aflivningen af de
mange kreaturer er sket pa en made, der har tilsikret, at dyrene blev aflivet sa hurtigt og smertefrit
som muligt, jf. dyrevaernslovens 8§ 13.

Spargsmal 2:
Har dyrlaeger en sarskilt uddannelse til at foretage aflivning med jagtriffel eller skal de have bestaet

en prave?

Svar ad 2:

Nej. Dyrleeger har ikke en sarskilt uddannelse til at foretage aflivning med jagtriffel.

Tilladelse til anvendelse og besiddelse af jagtriffel foregar i henhold til jagtlovens og vabenlovens
bestemmelser.

Afggrelse:
Sigtelsen blev opgivet, idet sagen var forzldet.

2010-20-052-00015

skrivelse af 11. januar 2010 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

En Hereford ko blev transporteret fra Sjeelland til Jylland til en husdyrauktion. Ved ankomsten hav-
de koen kalvet under transporten. Kalven var veludviklet og levedygtig med frembrud af forteender.
Et kvarter efter ankomst rejste kalven sig. Ejeren oplyste, at han havde kgbt koen af en landmand
for en uge siden, men koen var transporteret direkte fra landmanden/salger og til husdyrauktionen.
Han vidste ikke, den var dregtig. Seelgende landmand oplyste, at hans kreaturer havde gaet med
foldtyr fra juni/juli 2007, hvorfor han formodede at kgerne var draegtige, men farst skulle keaelve
ultimo maj.

Radet udtalte:
Spgrgsmal 1:
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Hvilke tegn viser at kalven har fedt inden for den sidste tiendedel af draeegtighedsperioden?

Svar ad 1:

Det fremgar af anmelders beskrivelse, at kalven havde en veludviklet pels, var levedygtig og med
frembrud af forteender i undermunden. Frembrud af alle underkeebens forteender gennem mundhu-
lens slimhinde (gingiva) er afgerende for vurderingen af kalvens alder, idet frembrud gennem slim-
hinden af alle underkabens forteender vurderes som et sikkert tegn pa, at kalven har veret i den
sidste tiendedel af dreegtigheden. VVurderingen stattes yderligere af, at kalven var levedygtig og
havde en veludviklet pels.

Spargsmal 2:
Kan omhandlede kalv vare fadt for tidligt og alligevel have frembrudte teender og rejse sig op in-

denfor 15 minutter?

Svar ad 2:
Nej, dette skennes ikke sandsynligt, sdfremt der med for tidlig” menes tidligere end i sidste tiende-
del af draegtigheden.

Spergsmal 3:
Var der tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling eller var der tale om mishandling?

Svar ad 3:

Det fremgar af anmeldelsen af d. 17. april 2008, at koen af racen Hereford, under transporten havde
kaelvet. Koen har herved udover transporten vaeret udsat for en stor fysiologisk belastning i sin
hgjdreegtige tilstand, og er dermed ikke behandlet i overensstemmelse med sine adfeerdsmaessige,
sundhedsmaessige og fysiologiske behov. Den har derved varet udsat for en betydelig grad af smer-
te, lidelse, angst og vaesentlig ulempe. Idet der ikke foreligger en naermere beskrivelse af koens til-
stand efter transporten, finder Réadet, at koen som minimum har vaeret udsat for uforsvarlig behand-
ling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 4:
Giver sagen ellers anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 13.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-052-00016

Skrivelse af 9. februar 2010 fra Midt- og Vestsjellands Politi

Efter anmeldelse om dgde kreaturer pa en ejendom aflagde politiet besgg i besatningen, hvor der
konstateredes flere dgde dyr i stalden. En embedsdyrlaege blev tilkaldt og konstaterede i alt 18 dgde
kreaturer og 8 levende, hvoraf flere ikke kunne rejse sig. Alle dyr var afmagrede med fremstaende
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knogler og store hoveder og bade dgde og levende var omgivet af et tykt lag af gegdning. Flere dyr
havde forvoksede klove. Dyrene havde wraphg til radighed, mens drikkekopper ikke fungerede pa
grund af frostskader.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om en udtalelse om, hvorvidt de ved besgg pa adressen den
31. december 2009 konstaterede forhold ma karakteriseres som uforsvarlig behandling af dyr, som
en grovere uforsvarlig behandling af dyr eller som en grovere uforsvarlig behandling af dyr med
karakter af mishandling.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaring af d. 1. januar 2010 samt den ledsagende billeddoku-
mentation, at der ved besgg i besatningen sammen med politiet d. 31. december 2009 blev konsta-
teret, at i alt 18 kreaturer 13 dgde i henholdsvis bindsler og i en lgsdriftsboks. 8 kreaturer i lgsdrifts-
boks havde ligget dade igennem lengere tid, som blev anslaet til maneder. Dyrene 1 i et tykt lag af
gedning og pladder, der var hgjere end krybbekanten. | en bindereekke var der 16 kreaturer, hvoraf
9 1a dede i basene omgivet af ggdningsophobninger pa siderne og bag dyrene. Kreaturernes drikke-
kopper fungerede ikke pa grund af frostskader, og ejeren oplyste, at han matte handvande dyrene.
De levende dyr havde adgang til wraphg, men var alle afmagrede med fremstaende knogler, store
hoveder samt indsunken eller manglende muskulatur pa bagparter. Dyrene var meget beskidte, og
nogle havde forvoksede klove i middelsvar grad. Fire af de levende kreaturer kunne ikke rejse sig
og blev efterfalgende aflivet af en praktiserende dyrlaege, der ogsa aflivede fire andre kreaturer, der
var lidende og nappe kunne fodres op til normal standard. En kvie, der havde faet aremeerker revet
ud i begge sider, blev ligeledes aflivet. Embedsdyrleegen vurderede, at de dgde dyr i binderaekken
var dgde af sult og tgrst, medens det ikke var muligt at udtale sig om dgdsarsagen for dyrene i lgs-
driftsboksen, idet dyrene var mere eller mindre nedsunket i mgget, mens nogle af dem var i delvis
oplasning.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at besatningen igennem leengere tid (maneder) har vae-
ret udsat for manglende fodring, vanding, passende klovbeskaring og renholdelse, der har medfart
deden for 18 kreaturer samt for forhold, hvor der ikke har veeret ydet mulighed for tart og rent leje
for dyrene. Safremt det leegges til grund, at dyrene er dgde som falge af sult og terst, finder Radet,
at dyrene har veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe,
ligesom dyrene ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og passet
under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De rum og arealer, hvor dyrene
opholdt sig, var desuden ikke indrettet pa en sadan made, at dyrenes behov blev tilgodeset, herunder
en sikring af, at de havde den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og drikke og
ved hvile.
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Radet vil vurdere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf.
dyreveernslovens 8§ 1, 2 og 3, stk.1.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til bemarkninger.

Svar ad 2:
Nej.

Afggrelse:

Tiltalte blev straffet med faengsel i 30 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele taget beskaftige sig med
dyri5ar.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Tiltalte ankede. Landsretten stadfeestede dommen, med den &ndring, at tiltalte blev frakendt retten
til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele taget beskeftige sig personligt med dyr i 5 ar fra ende-
lig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger for landsretten.

2010-20-052-00019

Skrivelse af 15. marts 2010 fra Nordjyllands Politi

En flok udegaende kreaturer af racen Beef-Shorthorn gik ude om vinteren uden at have adgang til
leeskur eller anden bygning. Kalvene havde mulighed for at ga ind i et skur med lee og ly. Arealet
dyrene gik pa var pa tre sider omkranset af levende hegn. Dyrene fik foder dagligt og var i et godt
huld.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

Hvorvidt dette at tiltalte i tiden forud for den 1. marts 2010 — har behandlet 12 moder dyr og 6 kalve
af racen Beef-Shorthorn kgdkvag saledes, at det er uforsvarlig, mishandling eller grovere uforsvar-
lig behandling af dyr, jfr. Dyreveernslovens § 1 og § 2.

Svar:

Det fremgar af sagens akter med vedlagte foto, at 12 udegaende kreaturer af racen Beef-Shorthorn i
vinterperioden gik pa en mark uden at have adgang til laeskur eller bygning, hvor alle dyr samtidigt
kunne hvile pa et tart, strget leje. Arealerne, hvor dyrene gik, var ikke af en sadan beskaffenhed, at
disse kunne yde en hgj grad af bade l& og beskyttelse mod nedbgr og havde ikke en serligt veldree-
net bund. Der var endvidere 6 kalve, som havde adgang til leeskur, alle dyrene fik dagligt tildelt
foder og var i god foderstand.

Det falger af dyrevarnslovens § 3, stk. 1, at rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en
sadan made, at dyrets behov tilgodeses, jf. dyreveernslovens § 2. Det skal herunder sikres, at dyret
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har den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile. Dyr skal
endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de 12 kreaturer af racen Beef-Shorthorn har veeret
udsat for betydelig lidelse og veasentlig ulempe og har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf.
dyrevaernslovens 8§ 1, 2 og 3, stk. 1.

| gvrigt henvises til Radets udtalelse af 14. december 2001 om udenders hold af dyr i vinterperioden
og i perioder med vinterlignende vejr.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bade pa 5.000 kr.

2010-20-052-00031

Skrivelse af 15. april 2011 fra Nordjyllands Politi

Efter en anmeldelse aflagde politiet sammen med en embedsdyrleege flere besgg i en kreaturbeseet-
ning. Ved flere besgg konstateredes der ikke vaesentlige dyreveernsmassige uforsvarlige forhold,
medens det sidste besgg afslgrede 2 kger, der henla ude af stand til at rejse sig samt 22 kreaturer,
der var udegaende under vinterforhold i en fold, hvori der henla diverse skrot og med adgang til et
maskinhus, hvor bunden bestod af fugtig gedning.

Radet udtalte:
Spargsmal 1:
Safremt det laegges til grund, at omsteendighederne ved politiets og dyrleegens besgg den 12. januar
2011 er som beskrevet sammenholdt med de vedlagte foto, er forholdet omkring de 2, sa af en sa-
dan karakter, at Radet finder:
a) At det ene eller begge har veeret udsat for ungdig smerte, lidelse, angst, varigt mén og vesent-
lig ulempe i tiden forud for den 12. januar 2011, og
b) Er der tale om manglende omsorgsfuld behandling (herunder huses, fodres, passes m.m.) af et
eller begge kreaturer, og
c) Erdet ene eller begge i en sadan tilstand, at dyrleege burde have veeret tilkaldt pa et tidligt sta-
die — forud for den 12. januar — og
d) Og kan denne adfeerd fra landmandens side i givet fald i dyreveernsmaessig henseende beteg-
nes som
1. Uforsvarlig behandling af dyr?
2. Grovere/groft uforsvarlig behandling af dyr? eller
3. Mishandling af dyr

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering af d. 31. januar 2011 samt af det vedlagte fotomateriale,
at denne sammen med politiet d. 12. januar 2011 aflagde besag i sigtedes besgtning. Ved besgget
konstateredes, at 2 kger 1a ude af stand til at rejse sig i maskinhuset efter at vere skredet ud pa mar-
ken i det glatte fare d. 8. januar. Efterfalgende var de transporteret ind. De blev dagligt fodret med
ensilage og wraphg og blev vandet.

Den ene ko, X, 14 i halvt sideleje pa hgjre side. Venstre bagben, der var lettere havet fra knzet til
koden, var stift fremstrakt. Koen kunne trods forsgg herpa ikke rejse sig, ligesom den ikke var i
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stand til selv at skifte side. Koen var afmagret med fremstaende ribben, torntappe og hoftehjgrner
0g uden erkendeligt subkutant fedtvaev, og dens pels var mat.

Den anden ko, Y, 13 i brystleje uden at gare forsgg pa at rejse sig. Denne var ligeledes afmagret,
hvor ribben og torntappe aftegnede sig tydeligt under pelsen, og hoftehjarnerne var fremstaende, og
der var intet erkendeligt subkutant fedtveev.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de to beskrevne kreaturers situation tidligere burde
have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at tilkalde dyrleege
med henblik pa diagnosticering og behandling af deres lidelse eller ved at ngdslagte eller aflive
dem. Ud fra de veterinarfaglige beskrivelser finder Radet endvidere, at kreaturerne ved igennem
flere dage at veere fastliggende uden muligheder for at rejse sig har veeret udsat for en betydelig
grad af smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet omsorgs-
fuldt, herunder passet og fodret under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sund-
hedsmeessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.
Radet vurderer, at dyrene mindst har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88§
log?2.

Spargsmal 2:
Safremt det leegges til grund, at omstendighederne ved politiets og dyrleegens besgg den 12. januar

2011 er som beskrevet sammenholdt med de vedlagte foto, er forholdene med hensyn til den mang-
lende fodring af kreaturerne, herunder med tilstreekkeligt foder med mineraler, vitaminer m.m. sa af
en sadan karakter, at Radet finder:
a) At kreaturerne — op til 22 stk. — har veeret udsat for ungdig smerte, lidelse, angst, varigt mén
m.m., samt
b) At kreaturerne — op til 22 stk. — har veeret udsat for manglende omsorgsfuldhed, herunder
manglende fodring, pasning m.m. under hensyntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmassige og
sundhedsmaessige behov,
c) Og kan denne adfeerd fra landmandens side i givet fald i dyreveernsmassig henseende beteg-
nes som
1. Uforsvarlig behandling af dyr?
2.  Grovere/groft uforsvarlig behandling af dyr? eller
3. Mishandling af dyr

Svar ad 2:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering af d. 31. januar 2011 og af det ledsagende billedmate-
riale, at 22 kreaturer d.12. januar 2011 var fritgaende pa et ikke indhegnet areal bag maskinhuset. Pa
arealet var der flere rustne bilvrag, dele af landbrugsredskaber, bunker med metalplader og skrot,
der indebar risiko for, at dyrene kunne komme til skade. Foderhakken var tom, hvortil sigtede for-
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klarede, at han netop skulle til at hente en ny balle ensilage, mens de ikke fik tilbudt mere narings-
rigt foder, vitaminer eller mineraler. Flere af dyrene syntes magre, mens kun ko Z blev iagttaget pa
narmere hold, hvor den viste sig mager med synlige ribben og fremstaende hoftehjgrner og med
mat og strittende pels. I maskinhuset var et indhegnet areal til dyrene deekket af et 10-15 cm tykt lag
af vad gadning, mens en bigballe midt pa arealet endnu ikke havde faet skaret snorene over og var
strget pa arealet.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de beskrevne kreaturer ved at ga under de beskrevne
forhold har vaeret udsat for en betydelig grad af lidelse, angst og vesentlig ulempe, ligesom de ikke
har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet og fodret til et passende huld til at veere ude-
gaende under vinterforhold og under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sund-
hedsmeessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De
rum og arealer, hvor dyrene har varet holdt, har ikke veret indrettet pa en made, der har tilgodeset
dyrenes behov. Radet vurderer, at dyrene har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveerns-
lovens 88 1, 2 og 3, stk.1.

Spargsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til at fremkomme med bemarkninger.

Svar ad 3:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
vaernsmassigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fare til overvejel-
ser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyreveernslovens §
29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afgarelse:
Tiltalte blev idgmt en bgde pa 15.000 kr. Forvandlingsstraffen var faengsel i 12 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med dyr i et tidsrum af 3 r.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-052-00035

Skrivelse af 4. juli 2011 fra @stjyllands Politi

En landboforenings udrykningskorps var kaldt til en ejendom, hvor der var fundet nogle dgde krea-
turer i et staldomrade. Politi, praktiserende dyrleege og en embedsdyrlaege blev tilkaldt. Det konsta-
teredes, at udover 5 dgde kreaturer i staldomradet opholdt der sig 12 kreaturer udendgrs pa en mark,
hvorfra der ikke var adgang til passende ly, le og tert leje.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Safremt ovenstaende vedrarende dyrene pa marken laegges til grund, har dyrene pa marken da veeret

udsat for uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyreveernslovens § 28,
stk. 1?7

Svar ad 1:

70



Det fremgar af embedsdyrlegens tilsynserklearing af d. 27. marts 2011, at denne d. 25. marts 2011
sammen med politiet udfarte tilsyn i sigtedes besatning. Pa en aben graesmark opholdt sig 12 krea-
turer, der efter det oplyste havde gaet pa marken vinteren igennem. De kunne sgge ly i et hus pa 4 x
4 m, der dog var placeret i nogen afstand fra marken, og adgangen dertil var besveerliggjort af di-
verse maskiner og redskaber. Dyrene var i forskelligt huld beskrevet som under middel til vaesent-
ligt under middel. Iszr de 2-4 ar gamle dyr havde forkerte proportioner, idet hovederne syntes for
store i forhold til kroppene.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres
behov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de 12 kreaturer ved at veere holdt pa udenders arealer
i vinterperioden uden passende adgang til ly, lee og tert leje med plads til alle dyrene og ved i vin-
terseesonen at vaere holdt i en foderstand under middel har veeret udsat for en betydelig grad af lidel-
se, angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet omsorgsfuldt, her-
under huset, fodret og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sund-
hedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De
rum og arealer, hvor dyrene har veret holdt, har ikke varet indrettet pa en made, der har tilgodeset
dyrenes behov, herunder en sikring af, at dyrene blev sikret mod vejr og vind i overensstemmelse
med deres behov.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1, 2 og
3, stk. 1.

Spargsmal 2:
Safremt ovenstaende vedrgrende dyrene i stalden lzegges til grund, har dyrene da veeret udsat for

uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1?

Svar ad 2:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering, at der i et starre lokale, hvor bunden bestod af et
mindst 30 cm dybt optradt lag af gadning uden tegn pa strgelse, henla 4 dgde kreaturer i varierende
grader af henfald. Det blev oplyst, at dyrene var dgde et ad gangen indenfor en periode pa en til tre
maneder. Embedsdyrlegen skannede kreaturerne til i levende live at have veeret magre. Bag en af
keerne henla en starre meengde gedning af fast konsistens som tegn pa, at koen havde henligget pa
samme sted i flere dage.

Leegges ovenstaende til grund, finder Radet, at koen, der for dgden indtradte har henligget pa sam-
me sted tilsyneladende uden passende behandling, alternativt aflivning har veeret udsat for hgj grad
af lidelse angst og veesentlig ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder
huset, fodret og passet under hensynstagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmees-
sige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Det rum,
hvor koen og de gvrige dede kreaturer har opholdt sig, har ikke veret indrettet pa en made, der har
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tilgodeset dyrenes behov, herunder en sikring af, at dyrene havde passende beveagelsesfrihed pa et
tart og strget leje samt muligheder for tort leje.

Radet vil karakterisere behandlingen af koen, der har henligget flere dage pa samme sted uden pas-
sende behandling, alternativt aflivning som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveaernslovens
881, 2 0og 3, stk. 1, mens de gvrige kreaturer har veeret udsat for mindst uforsvarlig behandling af
dyr, jf. 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Spargsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej

Afgarelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bade pa 15.000 kr.

2011-20-052-00032

Skrivelse af d. 5. maj 2011 fra Midt- og Vestsjellands Politi

3 embedsdyrleger aflagde sammen med politiet efter en anmeldelse besgg i en besztning, hvor det
konstateredes, at udegaende kreaturer, der var under middel af foderstand, ikke havde tilstreekkelige
muligheder for tert leje samt at indhusede dyr, der ligeledes var under middel af foderstand, gik i
stier, der var fugtige pga. tykt lag af urin og gadning, ligesom staldforholdene ikke var passende
ventilerede.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Kan tiltaltes behandling af de omhandlede dyr betegnes som uforsvarlig behandling af dyr, som
grovere uforsvarlig behandling af dyr eller som grovere uforsvarlig behandling af dyr med karakter
af mishandling?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering af d. 5. januar 2011 samt af det ledsagende billedmate-
riale, at 3 embedsdyrleeger sammen med politiet d. 4. januar 2011 aflagde besgg pa sigtedes ejen-
dom. Fjorten kreaturer af blandet race gik pa en fold bag ejendommen, hvor de havde adgang til et
skur p& 32 m?. Dyrenes foderstand varierede fra let under middel og til dyr, der var magre. Skuret,
der var til radighed for dyrene, var darligt street, saledes at der var tert leje i under halvdelen af
gulvarealet. Dyrene havde adgang til frisk vand, og halmballer var lagt ud i folden, men intet synligt
tegn pa, at dyrene fik tildelt mere energirigt foder.

| den gamle kostald og roerum gik der 5 kalve i en alt for lille boks og 5 kreaturer stod bundne samt
4 store kalve. Alle dyrene var i varierende foderstand fra let under middel til magre. Alle dyrene
stod vadt og havde ikke adgang til tart leje. Nar dgrene i stalden var lukket var der helt markt, idet
der var banket plader for vinduerne. Luften var tung og ammoniakalsk, og der var ikke adgang til
frisk luft. I andre rum var der opstaldet flere kreaturer under de samme forhold i et tykt lag af urin
og gedning. En meget mager hgne 1a deende og blev pa opfordring straks aflivet af ejeren.
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| stalden ud mod garden gik en flok grise under middel af foderstand i to stier med et dybt lag gad-
ning.

Stiernes tilstand var yderligere forveerret af et spreengt vandrar. Der var intet tegn pa, at der var til-
delt strgelse, hvorved der ikke var adgang til tert leje. En mager gris, der havde en byld i et Iar, blev
pa embedsdyrlegernes opfordring aflivet af ejeren.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet:
e at de udegdende kreaturer ved at ga ude under vinterlige forhold i foderstand under middel uden
tildeling af energirigt foder samt under forhold, hvor ikke alle dyrene havde mulighed for at finde
tort leje,
e at de indhusede dyr ved at ga under ikke passende ventilerede forhold og trange forhold i stier,
der ikke gav mulighed for tert leje,

alle har veeret udsat for en betydelig grad af lidelse, smerte, angst og vasentlig ulempe ligesom de
ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret og passet under hensyntagen til deres
fysiologiske, adfaerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte
praktiske og videnskabelige erfaringer. De rum og arealer, hvor dyrene blev holdt har ikke veeret
indrettet pa en made, der har tilgodeset dyrenes behov, herunder en sikring af, at dyrene havde den
forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile, ligesom de ude-
gaende dyr ikke har vaeret passende sikret mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov.

Radet vil karakterisere forholdene som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1, 2 og
3, stk. 1.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinzre Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afggrelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 7.500 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

73



2010-20-052-00025

Skrivelse af d. 8. oktober 2010 fra Fyns Politi

Politiets vejkontrol standsede en transport med smakalve. Ved inspektion konstaterede en embeds-
dyrlaege, at 3 kalve var synligt mindre end de gvrige. Ved undersggelse fandtes 2 af kalvene at have
ikke afhelede navlesteder med rester af ikke afstgdte indterrede navlestrenge, medens den tredje
havde et afhelet navlested med afstadt sarskorpe. Ved opslag i CHR fandtes kalvene at vaere mindre
end 14 dage gamle. Efter kontakt til besaetningsejeren a&ndrede denne de registrerede fadselsdata
saledes, at kalvene var registreret til at veere 14 dage gamle. Embedsdyrlaegen vurderede, at kalvene
ikke var transportegnede og dermed under transporten udsat for vasentlig ulempe.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Der anmodes om en udtalelse i sagen pa spergsmalet om kalvenes alder, specielt m.h.t. de to kalve
med et ikke helet navlested, og dermed deres transportegnethed.

Svar ad 1:

Af embedsdyrlegens udtalelse af d. 30. juni 2010 fremgar, at denne d. 22. april 2010 ved inspektion
af en transport med 36 kalve konstaterede, at 3 kalve var synligt mindre end de gvrige. Ved under-
segelse havde en af kalvene (X) et ikke helet navlested, hvorfra der hang ca. 10 cm indterret navle-
streng. En anden kalv (Y) havde ligeledes et ikke fuldsteendigt afhelet navlested, hvor der var en
rest af navlestrengen pa ca. 3 cm, som stadig hang fast.

Radet skal udtale, at en kalvs navlesnor overrives i fadselsvejen under uddrivningen ca. 5-10 cm fra
navlestedet. Efterfalgende mumificerer/indterrer navlesnoren i lgbet af kalvens farste 7-10 leveda-
ge, demarkeres og afstgdes, seedvanligvis indenfor kalvens farste 1-2 leveuger.

Laegges dette til grund, finder Radet, at de to kalve med ikke afstadte navlestrenge og ikke afhelede
navlesteder med overvejende stor sandsynlighed var mindre end 14 dage gamle.

Kalve med ikke helt afhelede navlesteder skennes af dyreveernsmaessige hensyn uegnede til trans-
port.

Afggrelse:
Landmanden vedtog en udenretlig bede pa 10.000 kr.

2011-20-052-00026

Skrivelse af d. 13. september 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Efter anmeldelse aflagde politiet sammen med embedsdyrlaeger besgg i et dyrehold, hvor der kon-
stateredes afmagrede kger og ungdyr samt keger med sngrefurer pa naeseryg efter rebgrimer. En af-
magret, opkneben kvie med fremstaende hoftehjgrner havde en haevelse pa et forben og tog nadigt
statte pa benet. Der var ikke muget ud pa gangareal og i grebninger bag de opbundne dyr. Uden for
staldene 13 der i snedriver 5 dgde, afmagrede kreaturer.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Der gnskes en vurdering af uforsvarligheden af det i erkleeringen af d. 8. april 2010 anmeldte for-
hold vedrgrende overtreedelse af dyrevaernsloven. Kan uforsvarlighedsvurderingen vedrgrende over-
treedelse af dyrevaernsloven, som fremgar af erklaringen side 8, tiltreedes?
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Svar ad 1:

Indledningsvis skal Radet anfere, at besvarelsen begrundes pa bl.a. embedsdyrlaegens erkleering af
d. 28. april 2010, idet den i spagrgsmal 1 nevnte erklaering af d. 8. april 2010 anses som en fejlskriv-
ning af den i sagen varende erklearing af d. 28. april 2010.

Det fremgar af embedsdyrlaegens anbefaling til politiet af d. 25. januar 2010 og af embedsdyrlegens
erkleering af d. 28. april 2010 samt af det ledsagende billedmateriale, at embedsdyrleeger sammen
med politiet ved et besag i kveegbesatningen d. 22. januar 2010 konstaterede fglgende forhold:
e Udenfor staldene Ia der delvis deekket af sne 5 dade, steerkt afmagrede kaer.
e | bindestalden opholdt sig ca. 30 voksne kreaturer. Flere keer var tgjret med rebgrimer, som hos
3 af kgerne havde medfart sngrefurer i huden pa naeseryg med fortykkede sarrande. Gangarealet
og grebningen var daekket af et 30-40 cm tykt lag gedning. Kgerne var indsmurt i ggdning pa
bagparten med tykke udbredte larkager pa lar og sider. Foderstanden var under middel og 5 kaer
var decideret afmagrede med synlige ribben og manglende muskelfylde over kryds og lar og lige-
ledes var en charolais krydsningskalv utrivelig og afmagret med manglende muskelfylde over
kryds og ryg.
e | en sti fandtes et skelet af en kalv med indtarret kranium og rygsgjle og i en nabosti forefandtes
gamle indterrede svineknogler.
e | en sygeboks opholdt sig en sygeligt afmagret kvie med synlige ribben og skarp ryg med mang-
lende muskelfylde over kryds, ryg og lar samt fremstaende hoftehjgrner. Venstre forben var havet
omkring piben og kvien stattede nadigt pa benet.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vasentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at besatningens dyrehold igennem laengere tid ved ikke
at veere fodret til et acceptabelt huld og opstaldet under urene forhold medfgrende udbredte god-
ningskager pa bagparter, lar og krop samt 3 kger med sngrefurer som falge af for stramme rebgri-
mer har veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, lige-
som dyrene ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, huset, fodret, og passet under hensyntagen til
deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkend-
te praktiske og videnskabelige erfaringer — herunder ydet passende veterinaerfaglig undersggelse og
behandling. De rum og arealer, hvor dyrene har veeret holdt, har ikke veeret indrettet pa en made,
der har tilgodeset deres behov.

Radet skal udtale, at dyrene under de beskrevne forhold har veeret udsat for groft uforsvarlig be-
handling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3 stk.1.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet mod tiltalte 1, idet det ikke blev forventet, at hun ville blive fundet skyldig.

Tiltalte 2 blev idemt en bgde pa 20.000 kr.
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Forvandlingsstraffen var faengsel i 14 dage.
Tiltalte 2 skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-052-00034

Skrivelse af 5. maj 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Under Fgdevarestyrelsens Veterinarrejseholds tematiserede kontrolbesgg den 1. juli 2010 i en
kveegbesatning fandtes flere kritisable forhold vedrgrende kgernes klov- og lemmesundhed. Disse
forhold er Fadevarestyrelsen fremkommet med en udtalelse om.

Ud over dette fandtes tillige uden for kostalden en reekke kalvehytter, hvor der var opstaldet 11 kal-
ve enkeltvis i hytter med massive vagge, sa kalvene, der alle vurderedes sunde og raske, ikke kunne
se og rere hinanden. Dette forhold blev Radet af Fgdevarestyrelsen anmodet om at fremkomme med
en udtalelse om, da det blev vurderet at dette forhold var principielt.

Radet udtalte:

Spargsmal vedr. forhold 14:

Der anmodes om, at Det Veterinaere Sundhedsrad udtaler sig om graden af uforsvarlighed vedr. 11
spadkalve, der enkeltvis var opstaldet i kalvehytter?

Svar vedr. forhold 14:

Det fremgar af anmeldelsen, at Fadevarestyrelsens rejsehold d. 1. juli 2010 under et uanmeldt kon-
trolbesgg vedrarende handtering af evt. syge og tilskadekomne dyr i kveegbesatninger i denne be-
setning konstaterede 14 kritisable forhold, herunder, at 11 spaedekalve var opstaldet enkeltvis i
udenders kalvehytter “forsynet med massive vagge uden mulighed for at se eller rore andre kalve”
samt udsat ’for voldsom varme idet de uisolerede kalvehytter var placeret i direkte sol uden mulig-
hed for ekstra ventilation, eller at dyrene kunne flytte sig vaek fra varmen”. Ingen spadekalve vur-
deres at veere syge eller tilskadekomne.

Det fremgar af § 4, stk. 2 i Bek. Nr. 999 af. d. 14. december 1993 (med de &ndringer der falger af
e@ndringsbekendtgarelse 1075 af 22. dec.1997) om beskyttelse af kalve, at enkeltbokse til kalve ikke
ma vere forsynet med massive vaegge, men skal vare forsynet med skillevaegge med abninger, der
giver kalvene mulighed for at se og rgre andre kalve. Dette geelder dog ikke enkeltbokse, der benyt-
tes til isolering af syge og tilskadekomne dyr.

Pa baggrund af ovenstaende finder Radet, at kalvene ved at veere opstaldet i enkeltbokse uden mu-
lighed for at se og rare andre dyr har veeret udsat for lidelse, angst og vaesentlig ulempe, ligesom de
ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset under hensyntagen til deres fysiologiske,
adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at kalvene har veret udsat for uforsvarlig behandling, jf.
Dyrevaernslovens 88 1 og 2.

Kalve skal opstaldes saledes, at de hverken fryser eller bliver for varme, temperaturen skal holdes
indenfor den termoneutrale zone, som begranses af en nedre og gvre kritisk temperatur. Den ter-
moneutrale zone pavirkes af flere faktorer herunder veagt, pelslengde og tykkelse, foderoptag, luft-
hastighed, varmetab mod gulv, varmestraling og fugt. Den termoneutrale zone opgives for spadkal-
ve som veerende indenfor intervallet 7 °C- 26 °C.
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Safremt kalvene har opholdt sig i omgivelser, hvor den termoneutrale zones gvre grense er over-
skredet, finder Radet, at kalvene ikke er behandlet omsorgsfuldt herunder huset under hensyntagen
til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov. Safremt det forholder sig sale-
des finder Radet, at kalvene har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. Dyrevearnslovens §§ 1 og
2.

Afgerelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 15.000 kr.
Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-052-00040

Skrivelse af d. 25. oktober 2011 fra Nordjyllands Politi

En ko leveredes til slagteriet efter at besatningsdyrleegen havde skrevet transportegnetheds-
erklering. Koen havde i ca. en uge i besetningen gaet i bled boks efter at vaere set lettere halt ude
pa marken. Dyrlegen havde konstateret en skade pa den ene hofte, men i gvrigt vurderet koen
transportegnet adskilt fra andre dyr pa lastbilen. Koen var ikke blevet rektalundersggt.

Ved afleesningen afleveredes transportdokumentet og koen blev slagtet sammen med de andre kaer.
| efterkontrollen observeredes et baekkenbrud med 2 lgse knoglestumper, friske blgdninger savel
som bindevaevsdannelser, som tegn pa, at tilstanden ikke var ny. Savel ejer som besatningsdyrlee-
gen anmeldtes af embedsdyrlaegen for overtreedelse af dyrevaernsloven.

Radet udtalte:
Politiets beskrivelse af faktuelle omstaendigheder:

Tiltalte, der alt ifglge en indgiven anmeldelse fra embedsdyrleegen om muligt kan sigtes for over-
treedelse af sdvel Dyreveernslovens § 28 stk. 1 jfr. § 1 samt Dyrlegelovens § 38 stk. 1 nr. 1 jfr. § 8
stk. 1 (manglende omhu og samvittighedsfuld gerning) alt i forbindelse med, at der den 1. septem-
ber 2011 til slagteriet blev indleveret en ko, der var tydelig gangbesvaret og med (muligt) hofte-
skred.

Koen blev transporteret som "skanetransport" i adskilt rum mm, ligesom der medfulgte en trans-
porterkleering udskrevet af dyrleegen dagen fer, den 31.august 2011.

Det fremgar af sagens akter, at landmanden nogle dage - ca. 6 dage - far bliver opmaeerksom pa, at
koen traekker pa benet. Han satter derfor koen i "skaneboks", og valger efter nogle dage, at sende
koen til slagtning. Forinden kontrakter han dog tiltalte dyrleaege.

Tiltalte undersgger koen den 31.august 2011 og udskriver transporterklaringen, hvoraf fremgatr, at
den har skade pa venstre hofteskal, men kan transporteres som skanetransport i adskilt rum.

Det fremgar af tiltalte dyrlaeges politiforklaring, at koen kunne rejse sig ubesveeret og at den gik
uden at halte. Koen udviste ingen tegn pa smerte, nar den gik. Ved undersggelsen konstaterede han
en skade pa hoften, men vurderede ikke den sa alvorligt, at koen ikke kunne transporteres. Der blev
ikke foretaget en rektal undersggelse, idet han ikke ville kunne na "skadestedet" ved en sadan un-
dersggelse. Han udskrev herefter transporterklaeringen.
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Af embedsdyrlaegens anmeldelse fremgar, at koen havde et frisk baeekkenbrud, som embedsdyrleegen formoder
er flere dage gammel (foto 5). Der er 2 helt afrevne knoglestykker i hakkenet pa koen og massive
bladninger. Der er ogsa fibrin og lettere bindevavsny dannelser i veevet.

Det er embedsdyrlaegens opfattelse, at dyrleegen burde have opdaget det friske baekkenbrud via en
omhyggelig rektal undersggelse af koen.

Der ses ikke at foreligge tekniske beviser i form af foto af, hvorledes koen bevaegede sig i levende
live, og hvorledes koen sa ud i levende live, ligesom der ikke ses at vaere en mere detaljeret beskri-
velse af koen "gang" i levende live.

Baekkenet og larbenet opbevares nedfrosset under veterinzrt beslag pa virksomheden og kan i givet
fald undersgges nermere ved bl.a. en patologisk undersggelse pa KU Life.

Af Fadevarestyrelsens vejledende udtalelse af 17. marts 2003 fremgar pa side 2 alene, at "sadanne
dyr ikke ma transporteres, med mindre de er undersggt af en dyrlege, der efter en grundig undersg-
gelse, herunder eventuelt rektal undersggelse, giver skriftlig tilladelse ..."

Spargsmal 1:
Safremt det leegges til grund, at koen havde ovennavnte " friske baekkenbrud ", er det da muligt for

Radet at tidsfaeste neermere, hvor "gammel"” den pagealdende skade er, herunder muligt at fastsla om
skaden er mere end 2-3 dage gammel?
Safremt besvarelsen heraf fordrer en neermere patologisk undersggelse bedes dette venligst oplyst.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at koens ejer 6-8 dage fer transporten bemeerkede, at koen pa marken
trak pa det ene bagben, hvorfor koen blev isoleret i en boks i stalden for at skane den. Koen gik og
stod op uden umiddelbare problemer, men ejeren valgte dog at sende koen til slagtning. For at sikre
at koen kunne transporteres til slagteriet, tilkaldte ejeren sin dyrlege for at fa koen undersggt.

Besatningsdyrlegen oplyser, at koen, der ved ankomsten til stalden 12 ned, rejste sig ubesvaeret og
gik uden at halte. Koen viste ingen tegn pa smerte, nar den gik. Ved undersggelsen konstaterede
dyrleegen en skade pa hoften men vurderede ikke skaden for mere alvorlig end, at dyret kunne
transporteres til slagteriet som skanetransport adskilt fra de andre dyr pa vognen og med ekstra strg-
else. Der blev ikke foretaget en rektalundersggelse, idet dyrleegen ikke vurderede at kunne na ska-
destedet ved en sadan undersggelse. Dyrlaegen oplyser, at han efterfglgende havde talt med vogn-
manden, der oplyste, at den modtagende dyrlaege i forbindelse med koen havde udtalt: “den gar fint
— bare ind pa bandet med den”, hvilket efter besetningsdyrlaegens opfattelse ikke stemte overens
med embedsdyrlaegens oplysninger i anmeldelsen.

VVognmanden, der transporterede koen, oplyser, at embedsdyrlaegen ved ankomsten til slagteriet fik
transporterkleeringen og s, da koen gik fra lastbilen. Embedsdyrlaegen havde udtalt: “Det er fint”-
0g koen gik herefter ind til slagtning uden yderligere kommentarer.

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse, at koen ved ankomsten til slagteriet var tydeligt skaev
i baekkenet, den manglede venstre hoftehjgrne og var svert halt pa begge bagben. Koen gik selv ud
af bilen men meget forsigtigt. Ved efterkontrollen senere pa dagen viste det sig, at koen havde et

friskt baekkenbrud, som formodedes at vaere flere dage gammelt. Der var 2 helt afrevne knoglestyk-
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ker i baekkenet pa koen og massive blgdninger. Der var ogsa fibrin og lettere bindevavsnydannelser
i vaevet tydende pa, at skaden ikke var sket samme dag.

Laegges ovennavnte og gvrige oplysninger i sagsakterne, herunder fotos, til grund, finder Radet, at
koen med en hgj grad af sandsynlighed ca. en uge far slagtningen har padraget sig et baeekkenbrud
og/eller hofteskred, der under transporten til slagteriet eller inden aflivningen pa slagteriet er brudt
op og har forveerret koens situation og givet anledning til de friske blgdninger.

Spargsmal 2:
Safremt spergsmal 1 besvares bekraftende skal jeg venligst anmode om at fa oplyst, hvorvidt det er

Radets opfattelse, at koen under sit ophold i besatningen i tiden forud for den 31. august 2011 (hvor
dyrlaegen undersgger den) har veeret udsat for unedig smerte, lidelse, angst, varigt mén eller vasent-
lig ulempe?

Svar ad 2:

Symptomerne pa beekkenbrud/hofteskred kan i besztningerne selv i det akutte stadie veere lette,
uspecifikke og hurtigt aftagende, idet de padragede knoglebrud ved begyndende afheling under
dannelse af bindevav hurtigt bliver fixeret, hvorved sadanne kger ofte relativt hurtigt bliver uden
synlige tegn pa smerteytringer.

Laegges dette og det forhold, at koen, straks ejeren blev bekendt med, at den trak pa benet, blev an-
bragt isoleret i en blgd boks, hvor den bade gik og stod uden umiddelbare problemer, til grund, fin-
der Radet, at koen i besatningen forud for d. 31. august 2011 ikke har veeret udsat for ungdig smer-
te, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe.

Spargsmal 3A:
Safremt de ovenstaende omstendigheder/ forhold ved den praktiserende dyrleges undersggelse den

31.august 2011 er som anfert, og dermed laegges til grund ved sagens vurdering, finder Radet sa, at
der har veeret et tilstreekkeligt grundlag for, at der kunne udskrives en transportegnethedserklaering
som anfart.

Svar ad 3A:

Det fremgar af transportegnethedserkleaeringen, at den praktiserende dyrlege har fundet en “skade
pa venstre hoftehjorne” pa koen. Endvidere anvises, at koen kan transporteres levende til slagteriet
med skillerum i lastbil. Af besatningsdyrlaegens forklaring til politiet fremgar, at koen ved dyrle-
gens ankomst til besaetningen kunne rejse sig ubesvaeret og at den gik uden at halte og viste ingen
tegn pa smerte. Som oplyst i svar ad 1 fremgar det, at besatningsdyrlegen ikke foretog en rektalun-
dersggelse pa koen, idet hans vurdering var, at han ikke ville kunne na skadestedet ved en sadan
undersggelse.

Radet finder med henvisning til Radets redeggrelse om transport af syge og tilskadekomne dyr af d.
20. december 1991, at dyr med lettere haltheder samt gangbesveer som faglge heraf kan transporteres
levende ledsaget af en dyrlaegeerklaring, safremt vognbunden er forsynet med et ekstra tykt lag
strgelse, og de savel under som efter transporten holdes adskilt fra raske dyr ved velbefeaestede skil-
lerum og pa et skridsikkert underlag.

Radet har i udtalelse vedr. Transport af slagtedyr med bakkenbrud og/eller hofteskred af d. 17.
marts 2003 anfart, at i de tilfeelde, hvor en dyrlaege hos et halt eller gangbesveeret dyr stiller diagno-
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sen baekkenbrud eller hofteskred, skal dette medfare aflivning i besztningen, idet en sadan tilstand
ved overbelastning pludselig kan forvaerres med stor smerte og lidelse til falge.

Safremt det forholder sig saledes, at koen ved dyrleegens undersggelse i besatningen udviste tydeli-
ge tegn pa bagbenshalthed, rejsebesveer eller gangbesvaer, finder Radet, at dette burde have givet
anledning til en rektaleksploration for at be- eller afkraefte en mistanke om et evt. knoglebrud i
baekken eller hofte. Safremt et sadant brud derved verificeres, finder Radet, at koen ikke er trans-
portegnet.

| sa fald finder Radet, at besatningsdyrlegen ikke har udvist omhu og samvittighedsfuldhed i for-
bindelse med undersggelsen, og dyrlaeegens handling har derfor udsat koen for uforsvarlig behand-
ling, jf dyrevaernslovens 88§ 1 og 2.

Safremt det forholder sig som anfart, at koen ved dyrleegens undersggelse i besaetningen kunne rejse
sig ubesveeret, ikke var halt eller udviste nogle tegn pa smerte, men pa hoftehjgrnet havde en skade,
som ikke indikerede, at der var tale om et baekkenbrud/hofteskred, finder Radet det i orden, at der
blev udferdiget en transportegnethedserklaring med transport og efterfglgende ophold adskilt fra
raske dyr.

| sa fald finder Radet ikke anledning til at betvivle, at besetningsdyrlegen har udvist omhu og sam-
vittighedsfuldhed i forbindelse med undersggelsen og Radet finder, at dyrleegens handling ikke har
udsat koen for nogen grad af uforsvarlig behandling.

Spargsmal 3B:
Og har dyrlaege A efter Radets opfattelse udvist tilstraeekkelig omhu og samvittighedsfuldhed i for-

bindelse med undersggelsen, der er sket uden at foretage en egentlig rektalundersggelse?

Svar ad 3B:
Se Svar ad 3A.

Spargsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til at fremkomme med bemarkninger?

Og kan denne adfeerd fra savel ejerens side (landmand B) og/ eller dyrlaeegens side (dyrlege A) i
givet fald i dyreveernsmaessig henseende betegnes som:

a. Uforsvarlig behandling af dyr?

b. Grovere / groft uforsvarlig behandling af dyr?

Svar ad 4:

Ud fra oplysningerne om, at der i det leederede omrade af koens bakken bade var bindevavs-
dannelse (tegn pa, at en afhelingsproces er godt igang) og friske blgdninger (tegn pa et nyligt opsta-
et traume), finder Radet, at koen ved besztningsdyrlegens undersggelse kan have fremstaet med et
afhelende starre eller mindre baekkenbrud eller hofteskred, der ikke leengere var smertefuldt. Denne
afhelende lasion er sa efterfalgende under transporten (=halt og gangbesvaret ved afleesningen)
eller efter ankomsten til slagteriet (= relativ velgaende ved aflesningen) ved udskridning eller fald
brudt op eller endda forvaerret med friske blgdninger og 2 afrevne knoglestykker til falge.
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Radet kan i ingen af tilfeeldene udtale sig om nogen grad af uforsvarlig adfaerd fra hverken ejerens
eller beseaetningsdyrlaegens side. Se dog Svar ad 3A.

Afgorelse:
Tiltalen blev opgivet bade mod dyrlaegen og landmanden, idet det ikke blev forventet, at de ville
blive fundet skyldige.

2011-20-052-00030

Skrivelse af 3. december 2010 fra Nordjyllands Politi

En landmand blev anmeldt af en dyrevaernsorganisation for at lade sine kreaturer ga ude i november
maned uden leemulighed, samt uden adgang til foder og vand. Pa to marker gik 8 kreaturer, som ved
politiets inspektion ikke havde mulighed for at sgge ly, I og tert leje. Dyrene var fordelt saledes, at
der pa den nordlige mark gik 6 store kalve samt en kvie/ko, mens der pa det sydlige stykke gik et
enkelt dyr. Pa det nordlige stykke havde dyrene ved politiets inspektion adgang til foder i form af en
bigballe hg, ligesom der i et vandtrug var hugget hul pa isen saledes at disse dyr havde adgang til
vand. Pa det sydlige stykke havde dyret adgang til vand, men ikke foder. Ejeren oplyste, at der hav-
de gaet flere dyr pa markerne, disse var hjembragt. De sidste havde varet vanskelige at fange, hvor-
for han ikke havde veret i stand til dette ene mand. Han havde i det forlgbne tidsrum veeret hos
dyrene 1 til 2 gange dagligt, hvor han havde hugget drikketruget fri for is, ligesom han havde fodret
med medbragt wrap. Han erkendte, at dyrene ikke havde haft lemulighed, men nagtede at dyrene
havde manglet foder. Dyrene var efterfglgende blevet hjembragt pa garden.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

Hvorvidt dette at gardejeren, i tiden forud for den 29. november 2010 har ladet 8-10 kreaturer ga pa
et markstykke uden foder, vand, og uden muligheder for la - er uforsvarlig behandling af dyr, mis-
handling, eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2, jf. § 28, stk. 1.

Svar:

Safremt det leegges til grund, at dyrene forud for den 29. november 2010 har gaet pa et markstykke
uden foder, vand, og uden muligheder for le, finder Radet, at kreaturerne ikke er blevet beskyttet
bedst muligt mod smerte, lidelse, angst og vasentlig ulempe samt ikke er behandlet omsorgsfuldt,
herunder huset, fodret, vandet og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige
og sundhedsmaessige behov, herunder sikret mod vejr og vind i overensstemmelse med anerkendte
praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet finder, at dyrene har veret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens §§ 1, 2 og 3,
stk. 1, sidste punktum.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 5.000 kr.

2010-20-052-00024

Skrivelse af d. 21. september 2010 fra Jstjyllands Politi
En besatningsejer tilkaldte en praktiserende dyrlaege A, idet en kvie havde skedeprolaps. Dyrlege
A undersggte kvien og kunne ikke se prolapsen, og kviens almentilstand blev skegnnet upavirket.
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Dyrlage A tilradede at slagte kvien, og safremt prolapsen ikke var ude kunne kvien transporteres.
Ved ankomsten til slagteriet konstaterede embedsdyrlaege B, at kvien havde en skedeprolaps, hvor-
for forholdet blev anmeldt.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Var den radgivning dyrlaege A gav korrekt?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleege Bs anmeldelse af d. 6. maj 2009 samt af det ledsagende billedmate-
riale, at denne ved det levende syn af en kvie pa kreaturslagteriet d. 24. marts 2009 konstaterede en
kvie med en skedeprolaps. Kvien var ved ankomsten til slagteriet liggende og placeret i et skillerum
sammen med andre kreaturer. Kviens almentilstand var ikke synligt pavirket. Ifglge embedsdyrle-
ge Bs oplysning var omfanget af prolapsen 30x30x30 cm med en henvisning til foto 1. Radet finder
imidlertid, at foto 1 viser en frisk prolaps, der maksimalt er af den halve starrelse. Ved den efterfal-
gende kadkontrol blev det konstateret, at endetarmen var involveret med en nekrotisk (vaevsnedbry-
dende) beteendelse i slimhinden.

Det fremgar af politiets afhgringsrapport af d. 9. juni 2009, at leverandgren havde bemzrket, at den
omhandlede kvie havde en prolaps, hvorfor han i samme uge tilkaldte en praktiserende dyrlege A,

der ved undersggelse af kvien konstaterede, at kvien var frisk, og at den pa undersggelsestidspunk-
tet ikke havde en prolaps. Dyrlaege A tilradede at slagte kvien hurtigst muligt med oplysning om, at
nar prolapsen ikke var ude, kunne kvien transporteres til slagteriet uden problemer. Ved afhentnin-

gen af kvien d. 24. marts 2009 var denne frisk og havde ingen synlig prolaps.

Det fremgar af politiets afhgringsrapport af d. 11. juni 2009, at den praktiserende dyrlege A efter
tilkald til den omhandlede kvie fik oplyst, at denne ind imellem havde en prolaps. Ved undersggelse
af kvien konstateredes ingen prolaps, og kviens almentilstand var fuldsteendig upavirket. Safremt
leverandgren valgte at beholde kvien, ville problemet blive vaerre senere. Dyrlaege A tilradede at
lade kvien slagte og forklarede leverandgren, at kvien kunne transporteres, safremt prolapsen ikke
var ude, men hvis prolapsen var ude, kunne den ikke transporteres.

Radet finder, at pa baggrund af den givne anamnese og de konstaterede fund ved undersggelsen af
kvien var dyrlege As radgivning korrekt.

Spargsmal 2:
Hvis der svares nej til spgrgsmal 1, har dyrlaege A ved sin radgivning handlet uagtsomt?

Svar ad 2:
Bortfalder.

Spargsmal 3:
Burde dyrlaege A vide, at transport af dyret ville/kunne fremprovokere prolapsen?

Svar ad 3:

Idet der for Radet ikke er fremlagt yderligere oplysninger om leverandgrens ngjere beskrivelser af
kvien far dyrleegeundersggelsen, finder Radet det ikke muligt med sikkerhed at vurdere, at transpor-
ten ville/kunne fremprovokere prolaps/fremfald af skedevaeg.
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Det er en kendt veterinearfaglig erfaring, at transport af dyr med betydende intermitterende prolaps
vil kunne fremprovokere en prolaps. Ved en betydende prolaps forstas en prolaps, der konstant eller
i konstante perioder prolaberer, hvorved slimhinden fremstar inflammeret eller laederet. Se endvide-
re svar ad 1.

Spargsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej.

Afgorelse:
Tiltalen blev frafaldet, idet det ikke blev forventet at tiltalte ville blive fundet skyldig.

2010-20-052-00027

Skrivelse af 27. oktober 2010 fra Nordjyllands Politi

Ved slagtning af en ko d.18. juni 2009 fandtes denne at veere draegtig. Det blev vurderet at fostret
var fuldbarent og havde frembrud af fortenderne i undermunden, og at pelsen var veludviklet og
lang, som hos et foster tat pa fadsel. Fostret var en tyrekalv med en veegt pa 43,5 kg og en lengde
fra panden til haleroden pa 86 cm. Landmanden oplyste, at han ikke var klar over at koen var draeg-
tig og ikke havde slagtet den, hvis han havde vist det. Den havde sidst keelvet i marts 2008 og havde
efterfalgende haft sveert ved at blive draegtig. Han havde derfor sat den sammen med en blahvid tyr
i lengere tid og faet den draegtighedsundersggt d. 9. oktober 2008 og d. 30. oktober 2008, begge
gange var den erkleret ikke dreegtig. Undersggelsen var foretaget af forskellige insemingrer. | fe-
bruar 2009 havde han sat den pa udsatterlisten og sendt den til slagtning d.18. juni 2009.

Radet udtalte:

Anklagemyndigheden gnsker oplyst:

Spgrgsmal 1.1:

Hvilke kriterier anvendes ved vurdering af, hvorvidt der er tale om draegtighed i sidste 10. del af
draegtighedsperioden?

Svar ad 1.1:

Det Veterinare Sundhedsrad har anmodet Sektion for Veterinzr Reproduktion og Obstetrik,
KU/LIFE, om en aldersvurdering af fostret pa baggrund af det nedfrosne materiale samt de i sagen
opgivne parametre:

Af attesten fremgar fglgende:

Materialet var frosset og blev undersggt d.15. marts 2011. Ved obduktionen blev falgende fund
registreret og inddraget i vurderingen:

1. Koens og tyrens race*

2. Fostrets kan*
3. Fosterveegt*
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4. Beharing
5. Tandkarakteristika (frembrud af 1 1-4 i venstre undermund)
6. Laengde fra pande til halerod, den sakaldte crown rump leengde*

*oplyst af indsenderen

1. Koens race: SDM
2. Tyrens race: Bla belgisk
3. Kan: Tyrekalv
4. Veqt: 43,5 kg
5. Forkode-klovspids: Ikke modtaget (efter nye indsendelsesregler 2008)
6. Beharing: Fostrets hoved er fuldt beharet med middellang pels
7. Tandfrembrud:
11: lateralt 33%: medialt 0%
12: lateralt 0%; medialt 0%
13: lateralt 0%; medialt 0%
14: lateralt 0%; medialt 0%
8. Pande-halerodslangde: 86 cm
9. Placentom starrelse: Ikke modtaget
10. Ovarier: Ikke modtaget

Fostrets veegt, starrelse og beharing kan tyde pa, at det er omkring 250 dage i gestationsalder, men
det sparsomme tandfrembrud — hvor kun et hjgrne af den inderste midtertand 11 er frembrudt — ger,
at det ikke entydigt kan konkluderes, om fostret LIFE j.nr. 27-11 er &ldre end 250 dage.

Som det fremgar af ovenstaende attest vurderes fostrets kan, veegt, lengde, beharing, tandfrembrud

— og fra koen vurderes bgrknudernes starrelse.

Spgrgsmal 1.2:
Er der en prioriteringsraekkefalge for sa vidt angar disse kriterier?

Svar ad 1.2:
Iseer tandfrembrud er ganske konsistent, men skal sammenholdes med de andre Kriterier.

Spgrgsmal 1.3:
Hvor tidligt i en evt. draegtighedsperiode kan man fra faglig side med sikkerhed konkludere, at en
ko er dreegtig?

Svar ad 1.3:
Omkring 6 ugers dreegtighed skal kunne erkendes af fagmand ved gynakologisk undersggelse.

Spgrgsmal 1.4:

Ud fra dyrlaegens oplysninger omkring kalvens vegt, stgrrelse og tandfrembrud, samt forsvarerens
oplysninger om faderen, Belgisk bld/hvid, gnskes oplyst, hvorvidt der i det aktuelle tilfelde kan
veere tale om en kalv i sidste 10. del af draegtighedsperioden?

Svar ad 1.4:
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Som det fremgar af svar ad 1.1 kan der godt veere tale om en kalv i sidste 10. del af dreegtighedspe-
rioden (dag 253-280), men det kan ikke afvises, at den er yngre.

Forsvareren gnsker oplyst:

Spgrgsmal 2.1:

Hvornar ma det antages, at den i sagen omhandlede ko af race DH, Danske Holstein, ma anses at
veaere blevet dreegtig med den kalv, der blev fundet ved slagtningen den 18. juni 2009. Svaret bedes
afgivet under forudsztning af, at faderen til den omtvistede kalv var af racen Belgisk bla/hvid.

Svar ad 2.1:

Belgisk blahvidt kvag har en fadselsveegt, der er 3-5 kg hgjere end SDM (DH) — og saledes inden
for variationen for SDM, sa tyrens race bidrager ikke til en vurdering af krydsningskalvens alder.
Draegtighedsleengden er af samme starrelsesorden for de to racer. | lys af ovenstaende attest, hvor
fostrets alder anslas til at vaere omkring 250 dage, kan koen veere blevet draegtig omkring uge 42
2008 uden at tidspunktet kan fastslas nermere.

Spgrgsmal 2.2:
| den forbindelse gnskes oplyst, om den af dyrleegen registrerede kalvs mal og veegt, kan belyse
tidspunktet 18. juni 2009.

Svar ad 2.2:
Sesvarad 1.1 og 1.4.

Spgrgsmal 3:
Generelt:

Giver sagen Radet anledning til yderligere bemeerkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte blev frifundet.

6.3 Dyreveernssager vedrgrende svin

2011-20-053-00076

Skrivelse af d. 23. november 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Efter en politianmeldelse foretog politiet sammen med embedsdyrlaeger og besatningsdyrleger
tilsyn i en svinebesatning. | smagriseafdelingen konstateredes ca. 500 dade grise, der var i forskel-
lige grader af forradnelse. Et stop i foderanlaegget havde bevirket, at grisene igennem laengere tid
ikke havde faet tilfart foder. I slagtesvineafdelingen var der 7 svin, der var lidende af lidelser, hvor
prognosen for helbredelse ved behandling vurderedes ringe til slet, hvorfor de af dyreveernsmaessige
hensyn blev aflivet pa stedet.

Radet udtalte:
Spgrgsmal 1:
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Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om at foretage en vurdering af uforsvarligheden. Kan ufor-
svarlighedsvurderingen som beskrevet af embedsdyrleege i bilag 5 side 5 tiltraedes?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse af d. 14. november 2011 samt af det ledsagende billed-
materiale, at denne sammen med en embedsdyrleegekollega, 2 praktiserende kolleger og politiet d.
31. oktober 2011 foretog et tilsyn i sigtedes svinebesatning.

Ved gennemgangen af besatningens smagriseafdelings staldafsnit 5-8, som hver bestod af 16 stier,
konstateredes selvdgde grise i varierende antal, men i alt ca. 500 kadavere, der var i forskellige sta-
dier af forradnelse, idet nogle var mgrkt misfarvet i huden og andre fremstod med blalig farve og
udspilet bug, medens nogle var i fremskredne stadier og henflydende. De overlevende grise frem-
stod afmagrede, stritharede og krumryggede som tegn pa forstyrret almenbefindende. | stier med
dade grise observeredes endvidere kannibalisme. Det blev oplyst, at der de foregaende uger havde
vaeret problemer med foderanleegget, sdledes at der ikke til nogle af stierne havde veeret fremfart
foder pa grund af tilstoppede rer i foderanlegget. En gris blev obduceret, hvorved den viste sig ma-
ger med fremstaende rygrad og hoftehjerner. Ved indsnit var muskelhinder vaskedrivende, og mu-
skulaturen forekom blodfattig. Ved indsnit i mavesaekken fandtes indholdet at besta hovedsageligt
af fa harklumper, og ellers var tarmen overvejende tom for indhold. Det vurderedes, at grisen ikke
havde indtaget normalt foder i op til flere dage forinden, men erneret sig af kadavere.

Ved gennemgang af slagtesvinestalden, som bestod af 19 stier, konstateredes blandt de opstaldede
110 slagtesvin 7 grise, der vurderedes at vere i en sadan tilstand, at de af dyrevaernsmaessige arsager
skulle aflives pa stedet.

e En gris var springhalt pé hejre bagben. Benet “dinglede”, nér grisen stod oprejst, som indikation
pa benbrud. En tydelig haevelse med et 5x5 cm stort sar indikerede, at skaden ikke var af akut ka-
rakter.

e Etdgende slagtesvin la helt slapt pa siden.

e Etsvin havde en halelasion/-sar.

e Etsvin havde et stort navlebrok med sar pa broksakken.

e 3slagtesvin blev betegnet som utrivelige/syge, hvor prognosen til helbredelse vurderedes ringe
til slet.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de mange dgde smagrise samt de overlevende i sma-
griseafdelingen, ved at vere unddraget foder igennem dage til uger, hvorved ca. 500 af dyrene dg-
de, har veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe, lige-
som de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og passet under hensyntagen til de-
res fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte
praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishand-
ling, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.
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De 7 slagtesvin har, ved ikke at veere behandlet for deres lidelser igennem dage til uger, varet udsat
for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret
behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer.

Radet vil karakterisere disse forhold som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens
§§10g2.

Spargsmal 2:
Safremt sagen i gvrigt giver Radet anledning til bemeerkninger bedes disse ligeledes anfart i Radets

svar.

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte blev idemt feengsel i 30 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt falgende betingelser:
1. Tiltalte matte ikke bega noget strafbart i en pravetid pa 1 ar fra dommen
2. Tiltalte skulle veere under tilsyn af Kriminalforsorgen i prgvetiden.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med produktionsdyr i 3 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-053-00068

Skrivelse af d. 10. august 2011 fra politiet i Midt- og Vestsjeelland

En embedsdyrlaege assisterede politiet i en anmeldt sag, hvor der i sobesatningen konstateredes en
lam so i en aflastningssti, en gris med kronisk ledbetaendelse i smagrisebesatningen, samt grise med
starre brok, der burde veere flyttet til sygesti. | slagtesvinebesatningen var der sammen med gvrige
grise flere grise med starre brok, som burde have varet anbragte i sygesti.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Kan forholdene i svinebesgtningen d. 7. juni 2011 betegnes som uforsvarlig behandling af dyr, grov
uforsvarlig behandling af dyr eller grov uforsvarlig behandling med karakter af mishandling?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens erklaering af d. 14. juni 2011 og det ledsagende billedmateriale, at
denne assisterede politiet ved besgg i sigtedes 3 svinebesztninger. | sobesatningen konstateredes en
lam so i en aflastningssti. Soen kunne ikke rejse sig, heller ikke med hjelp.

| smagrisebesatningen gik der i en sti en gris, der var halt pa venstre forben. Den havde en knogle-
hard haevelse ved albueleddet, der var mange dage gammel. Den var ikke i behandling eller anbragt
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i sygesti. Der konstateredes flere grise med brok, som var af en stgrrelse som gjorde, at grisene bur-
de have veeret anbragt i sygestier eller brokstier med mindre belaegning.

| slagtesvinebesatningen var der flere grise med store brok. En gris havde et stgrre brok med sar pa,
hvorfor ejeren anmodedes om at aflive den straks. | alt var der gvrige 18 grise med brok af en star-
relse, der gjorde, at de burde have veeret anbragt i mindre belagte stier.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at den omhandlede lamme so’s situation pa et tidligere
tidspunkt burde have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at
isolere den i sygesti og ved at tilkalde dyrleege med henblik pa diagnosticering og behandling af
dens lidelser eller ved at aflive den. Ved at opholde sig under de beskrevne forhold uden behandling
har soen veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe,
ligesom den ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til
dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkend-
te praktiske og videnskabelige erfaringer.

Grisen, der var halt pa venstre forben, har, ved ikke at have veret anbragt i sygesti isoleret fra dets
raske stifeeller og ved ikke under sygdomsforlgbet at vaere blevet behandlet for dens lidelse, veeret
udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe, ligesom den
ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til dens fysio-
logiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske
og videnskabelige erfaringer. Grisen har ikke veeret opstaldet i en sti, der var indrettet pa en made,
der har tilgodeset dens behov, herunder en sikring af forngden bevaegelsesfrined ogsa under opta-
gelse af foder og drikke og ved hvile.

Vedrgrende grisene med brok, hvoraf en havde en broksaek med sar, finder Radet, at udviklingen af
de beskrevne navlebrok, den manglende aflastning pa blgd bund og manglende sufficient behand-
ling af sdrene har udsat dyrene for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasent-
lig ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hen-
syntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmassige behov i overensstemmelse
med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Grisene har ikke veeret opstaldet i stier, der
var indrettet pa en made, der har tilgodeset deres behov, herunder en sikring af forngden bevaegel-
sesfrihed ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile.

Radet vil karakterisere de beskrevne forhold som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens
881, 209 3, stk.1.

Spgrgsmal 2:
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Giver sagen i gvrigt Det veterinere Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:

Det fremgar af billedmaterialet (billederne 3861 og 3862), at et starre svin (so eller gylt) blev kon-
stateret med prolaps af endetarm og maske medinddragende en prolaps af skede. Prolap-
sens/prolapsernes overflade er delvis daekket af tydeligt nekrotiserende processer. Forholdet er ikke
beskrevet i embedsdyrlaegens erkleering af d. 14. juni 2011. Eventuelt omhandler den i anmeldelses-
rapporten af d. 30. maj 2011, nederst side 2 omtalte so i sygesti denne so/gylt. Uanset en manglende
veterinarfaglig beskrivelse finder Radet, at svinets situation pa et tidligere tidspunkt burde have
veeret erkendt og afhjulpet, hvilket bedst kunne vaere sket ved en tilkaldelse af dyrlaege eller ved at
aflive det. Ved at undlade at afhjalpe svinets situation har dette veeret udsat for en betydelig grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, ligesom det ikke har veeret behandlet om-
sorgsfuldt og passet under hensyntagen til dets fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige
behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karak-
terisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §8 1 og 2.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bgde pa 5.000 kr.

2011-20-053-00061

Skrivelse af 17. maj 2011 fra Sydgstjyllands Politi

Pa et slagteri fandtes der kl. 06.10, ved kontrollen efter slagtning, at mange af slagtekroppene havde
lungerne fulde af vand som tegn pa, at grisene var druknet. Slagteriet oplyste til veterinarkontrol-
len, at der havde varet problemer i den ene bedgver, men problemet var lgst. Veteringrkontrollen
fandt kl. 06.30 stadig mange slagtekroppe, hvor lungerne var fulde af vand og stoppede derfor
slagtningen. Veterinaerkontrollen kunne se, at grisene var meget vade, nar de kom ud af bedgveren,
og der lgb vand ud af mundhule og tryne pa dyrene. Veterinaerkontrollen vurderede, at ca. 600 grise
havde vaeret igennem bedgveren under disse forhold. Slagteriet oplyste, at det var korrekt, at der var
indtruffet en teknisk fejl i bedgverapparatet, saledes at slagtesvinene kom ud af bedgveren med
vand i lungerne, herunder at nogle formentlig var dede, da de kom ud af bedeveren. Ved renggrin-
gen i weekenden var der opstéet en fejl, sdledes at der havde staet vand i bunden af bedgveren, séle-
des at nar gondolerne med grisene inde i bedgveren var helt nede, stod der ca. 30 cm vand over
gulvhgjde i gondolen. Slagteriet mente ikke, at der ngdvendigvis havde veret 600 svin, der havde
veeret udsat for vand, idet svinene ofte 1 i lag i gondolen nar de var bedgvet. De gverste ville sale-
des ikke have veeret udsat for vand i lungerne. Det blev oplyst, at gondolen holdt stille i ca. 10 se-
kunder i bunden. Slagteriet kunne ikke erkende sig skyldig i overtreedelse af dyrevaernsloven, men
erkendte at der var begaet en fejl. Proceduren omkring brug af bedgveren blev fremadrettet &endret,
saledes at det ikke skulle kunne ske igen.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:
Der anmodes om en vurdering af om dyrene aktuelt har veeret udsat for lidelse i en eller anden grad.

Svar:

Det fremgar af politirapporten, at man pa efterkontrollen fandt, at mange af slagtekroppene havde
lungerne fulde af vand som tegn pa, at grisene var druknet. Endvidere fremgar det, at dette skyldtes
fejl ved bedgvelsesanlaegget, idet der fandtes vand i bunden af dette, saledes at der stod 30 cm vand

89



over gulvhgjde i gondolen, nar denne var nederst i anleegget. Endvidere fremgar det, at dyrene i
dette niveau af bedgvelsesanlaegget var fuldt bedavet.

Dyr skal beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe,
hvilket under de beskrevne omstaendigheder ikke har veeret tilfaeldet. Leegges dette og oven-
navnte til grund, finder Radet, at grisene har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyre-
vernslovens § 1.

Afggrelse:
Slageriet vedtog en udenretlig bade pa 20.000 kr.

2011-20-053-00072

Skrivelse af 7. september 2011 fra tiltaltes advokat

En svineproducent og en vognmand blev ved retten dgmt for at have henholdsvis leveret og trans-
porteret 2 sger med grad 4 skuldersar til en samlestald. Sgerne var ikke adskilt fra de andre dyr un-
der transporten. | samme sag demtes vognmanden for pa samme made fra en anden svineproducent
at have transporteret en so med alvorlige skuldersar til samme samlestald.

| forbindelse med at sagerne blev paanket af parternes forsvarer blev Radet anmodet om at besvare
spgrgsmal i ankesagen.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Det Veterinare Sundhedsrad bedes generelt udtale sig om, hvorvidt en landmand ved en visuel in-
spektion af et skuldersar har mulighed for at fastsla skuldersarsgraden, det veere sig savel grad 2,
grad 3 som grad 4, og i bekraeftende fald med hvilken grad af sikkerhed.

Svar ad 1:

Bedgmmelse af skuldersar hos sger baserer sig pa en pato-anatomisk skala, hvor sarene inddeles
efter, hvor dybe sarene er. Med tiltagende dybde gradueres sarene i grad 0: ingen sardannelse, grad
1: overhuden er nekrotisk/tabt, grad 2: leederhuden er nekrotisk/tabt, grad 3: spaeklaget/underhuden
er nekrotisk/tabt og grad 4: knogleveaevet er nekrotisk /blotlagt.

Denne gradinddeling er af flere blevet kritiseret, idet det opfattes som problematisk at anvende ska-
laen til en preecis vurdering af skuldersar pa det levende dyr. En arbejdsgruppe nedsat af Justitsmi-
nisteriet har derfor foreslaet en enklere gradinddeling, der skulle vaere mere anvendelig pa det le-
vende dyr. Denne skala skelner mellem: Ingen Skuldersar (svarende til grad 0 efter den pato-
anatomiske skala), et let skuldersar (svarende til grad 1 eller 2 uden sammenvoksninger i den pato-
anatomiske skala) og et sveert skuldersar (svarende til grad 3 med sammenvoksninger eller grad 4
med inddragelse af knoglevaevet). Disse 2 skalaer anvendes saledes til at graduere skuldersar pa det
dede og det levende dyr.

Med det formal, at finde en endnu mere enkel og samtidig valid klinisk skala til bedemmelse af
skuldersar hos den levende so, har en projektgruppe under Arhus Universitet, Kgbenhavns Univer-
sitet, Fadevarestyrelsen, Landbrug & Fagdevarer og Den Danske Dyrlegeforening udviklet og af-
prgvet en ny klinisk skala til bedemmelse af skuldersar (jf. Dansk Veterinar Tidsskrift, 09, 2011:
”En enkel og valideret skala for klinisk vurdering af skuldersar”).
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Konklusionen pé dette projektarbejde er en skala, der bygger videre pa ”Ingen, Let, Sveert”-skalaen,
men som for at eliminere observatgrforskelle og dermed ggre skalaen mere objektiv, inddrager
skuldersarenes visuelle stgrrelse malt i cm i vurderingen. Skalaen er blevet sammenlignet med den
mere eksakte pato-anatomiske skala, og der er fundet en meget hgj grad af korrelation mellem den-
ne kliniske skala og den pato-anatomiske skala. Stort set alle skuldersar med sammenvoksninger
(uforskydelighed af huden) blev kategoriseret som sveere skuldersar.

Denne skala foreslas implementeret i fremtidig lovgivning pa omradet, idet det dog pointeres fra
projektgruppens side, at den pato-anatomiske skala fortsat vil blive anvendt ved evaluering i forbin-
delse med forensiske sektioner.

Graderne i den foreslaede kliniske skala skulle saledes blive falgende:

Ingen skuldersar: Ingen hudforandringer eller hudforandringer mindre end 2 cm i diameter.
Let skuldersar: Skuldersar over eller lig med 2 cm i diameter, der ikke er et svert skuldersar.
Sveert skuldersar: Skuldersar over eller lig med 5 cm i diameter omgivet af en fortykket rand.

Leegges den maske fremtidige skala til grund skulle det med en meget hgj grad af sikkerhed (98 %
angivet i projektgruppens arbejde) veaere muligt for en besatningsejer visuelt, ved at male skuldersa-
rets diameter sammenholdt med, om der er fortykkede rande pa saret, at vurdere hvorvidt en so har
et let skuldersar (Grad 1 eller 2) eller et svert skuldersar (Grad 3 eller 4).

Spargsmal 2:
Safremt det leegges til grund, at de af sgerne optagne vedlagte fotos i levende live svarer til det, der

kunne iagttages visuelt i besatningen, bedes det angivet, om landmanden alene baseret herpa kan
rubricere skuldersaret som grad 2, 3 eller 4, og i bekraftende fald med hvilken grad af sikkerhed.

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spargsmal 3:
Har sarets starrelse (diameter) betydning for vurderingen af et skuldersars alvorlighed og karakter

og i bekreeftende fald hvilken.

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spargsmal 4:
Hvis Det Veterinzre Sundhedsrad har vurderet, at skuldersarets starrelse (diameter) har betydning

for skuldersarets karakter, bedes det oplyst, hvorledes Sundhedsradet vil karakterisere skuldersaret
ud fra starrelsen.

Svar ad 4:
Som anfart i Svar ad 1.

Spgrgsmal 5:
Lever embedsdyrlegens undersggelse af sgerne i levende live, saledes som dette er gengivet i an-

meldelsen af 14. juli 2009, side 3-4, op til de krav, som det Veterinzre Sundhedsrad har angivet
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som specificerede minimumskrav i udtalelse af 17. februar 2009 vedrgrende anmeldelse af dyre-
veernsmassigt uforsvarlige forhold?

Svar ad 5:
Ja.

Spargsmal 6:
Det samme spgrgsmal stilles i relation til meddelelse af 22. maj 2008 fra Det Veterinzre Sundheds-

rad vedrgrende specifikke dokumentationskrav af karakteren af skuldersar hos sger.

Svar ad 6:
Ja.

Afgarelse:

Tiltalte 1, vognmanden, skulle betale en bgde pa 15.000 kr. Forvandlingsstraffen var fengsel i 15
dage.

Tiltalte 2, svineavleren, skulle betale en bade pa 25.000 kr.

De tiltalte skulle betale sagens omkostninger, herunder saleer til egen forsvarer.

Landsretten stadfaestede dommen.

2011-20-053-00064

Skrivelse af d. 16. juni 2011 fra Syd- og Sgnderjyllands Politi

En embedsdyrlaege konstaterede sammen med Rigspolitiet under kontrol af dyretransporter, at en
lastvogn med smagrise under transport til Italien havde en lysergd vaeske i drikkevandssystemet.
Drikkevandet, der var rgdligt, indeholdt 180 g glycerol pr. liter.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Kan veesken i drikkevandssystemet betragtes som vand.

Svar ad 1:

Af embedsdyrlegens udtalelse af d. 4. april 2011 fremgar, at denne d. 1. februar 2011 deltog i en
kontrol med dyretransporter sammen med Rigspolitiet. Herved konstateredes en saettevogn med 600
smagrise i 4 etager, hvor det til radighed vaerende drikkevand var farvet og ved laboratorieundersg-
gelse viste sig, at drikkevandet indeholdt 180 g glycerol pr. liter.

Radet finder, at en sadan blanding ikke kan betegnes som drikkevand.

Spargsmal 2:
Kan vasken betragtes som sundhedsfarlig for grisene.

Svar ad 2:

Glycerol er et ikke-toksisk stof, som anvendes bade i fadevareindustrien samt som antifrostvaeske.
Den konkrete blanding kan ikke betragtes som sundhedsfarlig.

Spgrgsmal 3:
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Kan man laegge til grund, at smagrisene vil indtage veaesken og i sa fald, vil grisene kunne fa daekket
deres veeskebehov under turen.

Svar ad 3:

Pa det nuveerende grundlag kan Radet ikke vurdere, om blandingen af vand og glycerol, der har en
sgdlig smag, eventuelt kunne fraholde smagrisene fra at indtage vand under transporten. Radet fin-
der, at man ikke med sikkerhed kan laegge til grund, at smagrisene vil indtage vaesken, og pa denne
baggrund finder Radet det ikke muligt at vurdere, hvorvidt smagrisene ville kunne fa deres vaske-
behov daekket under turen.

Spergsmal 4:
Vil indtagelse af vaesken give nogle bivirkninger for grisene.

Svar ad 4:
Nej.

Afgarelse:
Chauffgren blev idemt en udenretlig bade pa 2.945,92 kr for at transportere svinene 8 timer uden
adgang til vand, idet vandet ikke var at betegne som drikkevand.

2010-20-053-00048

Skrivelse af 17. november 2010 fra Midt- og Vestsjallands Politi

Ved et kontrolbesgg i en slagtesvinebesatning konstaterede 2 embedsdyrleeger flere alvorlige hale-
bid og en springhalt gris samt en gris, der var lammet i bagkroppen. Pa et slagteri blev der fra sam-
me besatningsejer senere i efterkontrollen konstateret et slagtesvin, hvor halen var bidt helt ned til
ryggen, og hvor der var en nekrotiserende betaendelse, der ogsa omfattede endetarmsabningen og
den bagerste del af endetarmsslimhinden. VVed et opfelgende besgg fra Fadevareregionen blev der i
to slagtesvinebesatninger tilhgrende sigtede konstateret halte og afmagrede svin samt svin med
alvorlige halebid, der ikke var indsat i sygestier.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Safremt det leegges til grund, at forholdene har vaeret som beskrevet i forhold 1, bilag 2, vil der sa
veere tale om uforsvarlig behandling af dyr, groft uforsvarlig behandling af dyr eller groft uforsvar-
lig behandling af dyr med karakter af mishandling?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegernes anmeldelse af d. 2. december 2009 samt af det ledsagende fo-
tomateriale, at disse ved et ordinaert kontrolbesag i besaetningen 1 d. 30. september 2009 konstate-
rede i alt 19 grise med halebid, som ikke var isoleret i sygestier, men gik blandt adskillige stifeller.
Enkelte halebid var overfladiske, men de fleste havde alvorlige sar, der udover huden inddrog de
underliggende sener og knogler. Halerne var havede og rade som tegn pa infektion. | 3 tilfelde var
halerne bidt helt ned til ryggen. Saret pa et af disse halebid var dakket af en tyk sarskorpe som in-
dikation pa, at forholdet havde staet pa igennem laengere tid.
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Ved besgget konstateredes endvidere en gris, der ikke tog statte pa venstre forben pga. en havelse
pa ca. 7x10 cm omkring albueleddet og overarmsknoglen. Pa ydersiden sas et skorpebelagt sar. Gri-
sen var angiveligt behandlet i 4 dage. En gris var springhalt pa venstre bagben og angiveligt be-
handlet i 4 dage. En gris var lam i bagkroppen og trak sig frem med forbenene sleebende bagkrop-
pen efter sig. Angiveligt var grisen behandlet i 3 dage. De 3 grise var isoleret i en separat sti uden
blgd bund eller varmekilde. De 3 grise blev aflivet.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de beskrevne svin pa et langt tidligere tidspunkt bur-
de have veret isoleret i passende indrettede sygestier samt behandlet sufficient, og safremt de ikke
umiddelbart var kommet sig efter behandlingen, burde svinene have veeret underkastet en naermere
undersggelse og behandling af en dyrlaege eller aflivet. Radet finder endvidere, at svinene under de
beskrevne forhold igennem leengere tid har veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, va-
rigt men og vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og
passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De stier, hvor svinene
har veeret holdt har ikke veeret indrettet pa en made, der har tilgodeset dyrenes behov.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §8§ 1,
2 0g 3, stk.1.

Spargsmal 2:
Safremt det leegges til grund, at forholdene har vaeret som beskrevet i forhold 2, bilag 2, vil der sa

veere tale om uforsvarlig behandling af dyr, groft uforsvarlig behandling af dyr eller groft uforsvar-
lig behandling af dyr med karakter af mishandling?

Svar ad 2:

Det fremgar af embedsdyrleege A’s redegarelse af d. 14. januar 2010 samt af det ledsagende billed-
materiale, at denne ved den udvidede efterkontrol pa slagteriet d. 17. december 2009 konstaterede et
slagtesvin med et nekrotiserende halebid og halesar, der omfattede endetarmsabningen og endetar-
mens slimhinde. | mavesakken fandtes irritation af slimhinden, men tilstanden vurderedes ikke at
have forbindelse med halesaret. Slagtekroppen var af normal ernaringstilstand. Halen bestod af en
nekrotiserende halestump, ca. 8 cm i diameter og hvor de yderste led af halen var vak. | huden var
der tydelig karinjektion helt ind til knogleveev. De farste 4 cm af endetarmens slimhinde fandtes
nekrotisk med tydelig karinjektion.

Ovenstaende redegerelse danner grundlag for embedsdyrlege B's anmeldelse af d. 27. januar 2010
af samme forhold. Denne beskriver, at svinet ikke blev taget fra ved det levende syn pa rampen, idet
det hverken var afmagret, darligt gaende eller umiddelbart alment pavirket. Ifglge embedsdyrlaegen
ses der ofte ved indsyningen svin med sorte halestumper og, at disse dyr ikke tages fra, da en sort
halestump ikke ngdvendigvis pavirker svinets almentilstand eller den slagtemaessige vurdering.
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Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at grisen igennem nogen tid har veeret lidende af et ha-
lebid, der har medfart en nekrotiserende betendelse i halen og omfattende endetarmsabningen samt
den farste del af endetarmens slimhinde. Idet der ikke for Radet er angivet oplysninger om svinets
kliniske almentilstand og de foranstaltninger, der eventuelt havde vearet gjort for lindring eller be-
handling af svinets situation samt under hvilke omstaendigheder svinet blev transporteret til slagteri-
et, finder Radet det betaenkeligt pa det foreliggende grundlag at udtale sig om en eventuel uforsvar-
lig behandling af svinet.

Spargsmal 3:
Safremt det leegges til grund, at forholdene har vaeret som beskrevet i forhold 4, bilag 4, vil der sa

veere tale om uforsvarlig behandling af dyr, groft uforsvarlig behandling af dyr eller groft uforsvar-
lig behandling af dyr med karakter af mishandling for besatningerne pa henholdsvis 2 og 1?

Svar ad 3:

Det fremgar af embedsdyrlaegens skrivelse af d. 19. august 2010 samt det ledsagende billemateriale,
at denne sammen med politiet d. 2.juni 2010 aflagde besag i to slagtesvinebesetninger tilhgrende
sigtede, hvor der blev konstateret flere uacceptable forhold.

Vedr. besaetning 2:

| sti 44-46 gik der 3 syge/tilskadekomne svin sammen med 17 raske. Et slagtesvin havde et ca. 15 X
25 cm stort navlebrok, som bevirkede, at svinet ikke kunne ligge i brystleje. Nar det lagde sig var
det lengere tid end normalt om det, idet det var tydeligt besveeret af brokket.

Et svin var apatisk og stod med krum ryg og trykkede i et hjgrne af stien. Det var magert, langpelset
og havde udspilet bug.

Et svin havde en havelse pa ca. 10 cm i diameter og ca. 5 cm tyk ud for haseleddet pa ydersiden af

hgjre bagben. Ved palpation var havelsen fluktuerende. Svinet gik kun let stift pa benet, men havde
besveer ved at leegge sig.

Afsnit 18-23:
| en sti, der fungerede som sygesti, var der et magert halebidt svin, der ikke kunne rejse sig pa bag-
benene. Hgjre lar var havet.

En gris var ude af stand til at rejse sig. Dens hgjre skulder var haevet til dobbelt starrelse og den
kunne ikke satte benet til jorden.

En mager og langpelset gris var springhalt pa venstre forben, der var haevet og blodunderlgbent.

En gris var mager og langpelset med mindst 5 farvemarkeringer pa ryggen, der indikerede en be-
handling for hver markering.

Sti 103: Her gik 2 halte grise, som ifglge embedsdyrlaegen burde have veeret anbragt i sygesti.
Sti 20: Her gik 2 halebidte grise, der ifglge embedsdyrleegen burde have veret anbragt i sygesti.
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Afsnit 140-155: I en almindelig sti gik der sammen med raske svin en syg gris, der var vasentlig
mindre end stifeellerne. Den var langpelset, mager og stod skrutrygget uden interesse for omgivel-
serne.

Sti ved drikkeventil 172: | stien var der 19 svin, hvoraf de 12 var halebidte. Flere af halerne var bidt
naesten ned til ryggen. Et svin havde faet bidt halen af helt ned til ryggen og havde et hul pa ca. 15
cm i diameter, hvor huden manglede, ligesom lukkemusklen til endetarmsabningen var edt bort,
saledes at affgringen lgb ud af endetarmen og ud i saret. Svinet blev straks aflivet.

Ved opmaling af tilgeengeligt areal i sygestier blev det konstateret, at der var en overbeleegning med
dyr i stien, ligesom arealet af det blgde underlag ikke var tilstreekkeligt.

| flere stier var der defekte gulvspalter eller huller i betongulve, hvorved der for svinene var risiko
for beskadigelse ved at treede ned i hullerne.

Vedr. besatning 1:
| stald 1 I1a der en mager gris, der var lam i bagparten. Den havde adskillige behandlingsmarkeringer
pa ryggen. Grisen blev straks aflivet.

| stald 6 opholdt sig 7 syge/tilskadekomne dyr, hvoraf et magert slagtesvin med steerkt nedsat al-
menbefindende havde et voldsomt halebid, hvor halen var bidt helt ned til ryggen, hvor der var et
ca. 20 cm i diameter stort hudlgst parti og hvor endetarmens lukkemuskel var &dt vak. Svinet 1a
helst ned. Ved gang var der slingert i bagparten og gik kun fa skridt inden det faldt sammen pa gul-
vet. En lille gris var springhalt pa venstre forben.

| en sti i det gamle staldsystem gik 6 syge/tilskadekomne svin — et var utriveligt og de gvrige 5 var
halebidte.

Leaegges ovennavnte til grund finder Radet, at de beskrevne svin i begge besatninger ved at veere
holdt under de beskrevne omstendigheder igennem lengere tid har veeret udsat for en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet om-
sorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. | flere stier og sygestier, hvor svinene opholdt sig, var der ikke vedligeholdt og indrettet pa en
made, der har tilgodeset svinenes behov, herunder en sikring af, at svinene havde den forngdne be-
veegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile. De beskrevne svin burde pa et
langt tidligere tidspunkt have veret isoleret i passende indrettede sygestier samt behandlet suffici-
ent, og safremt de ikke umiddelbart var kommet sig efter behandlingen, burde svinene have veeret
underkastet en naermere undersggelse og behandling af en dyrlege eller aflivet. Radet vil karakteri-
sere forholdene som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Spargsmal 4:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej

Afggrelse:
Tiltalte blev straffet med en bade pa 30.000 kr.
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Forvandlingsstraffen var faengsel i 14 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-053-00067/2010-20-053-00049

Skrivelse af d. 29. oktober 2010 fra Bornholms Politi

4 grise blev ved indsyningen pa et eksportmarked vurderet ikke egnede til transport, hvorfor de blev
aflivet. 2 af grisene blev vurderet at veere stressede — maske med arsag i transporten, medens de 2
gvrige konstateredes med kroniske lidelser.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Til brug for sagens videre behandling skal jeg anmode om en udtalelse om, hvorvidt

a. soen har veret syg i en leengere periode forud for den 18. juni 2009,

b. ogi givet fald, hvorvidt det ma antages at have veeret umiddelbart tydeligt, at soen var syg,

c. og i givet fald, hvorvidt landmanden (ejeren) ved at undlade at behandle eller aflive soen — efter
Radets opfattelse — har behandlet soen uforsvarligt eller groft uforsvarligt.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 20. juni 2009 samt af det ledsagende billedmate-
riale, at denne kl. 06.10 d. 18. juni 2009 ved modtagelsen og det levende syn af 13 sger fra sigtedes
besatning konstaterede, at én af sgerne klagede sig hgjlydt, da den blev drevet op fra liggende stil-
ling. Da den blev adskilt fra de gvrige viste den sig blodig pa bagparten, og en stor blodig rektalpro-
laps var haengende bagud. Soen virkede nedstemt, og dens bug syntes pafaldende tung og udspilet
nedadtil. Forespurgt erkendte chauffgren, at soen ogsa havde prolaps ved palasningen kl. 04.30.
Efter aflivning blev soen obduceret, hvorved det konstateredes, at der i bughulen var sammenvoks-
ninger mellem alle organer, kronisk bughindebetzendelse samt ascites vaeske, ligesom en stor del af
bughulen var udfyldt af en 30 x 35 x 50 cm stor byld, der var fyldt med blodtilblandet brun-gullig
tyndt pus samt en forradnet og forstgrret milt. Den konklusive diagnose var en 2-3 maneder gammel
miltdrejning med deraf fglgende patoanatomiske forandringer i og omkring denne. Det var veteri-
nearkontrollens vurdering, at soen tidligere burde have veret undersggt og behandlet af en dyrlaege,
og safremt den ikke var kommet sig heraf, aflivet pa et tidligere tidspunkt. Den prolaberede del af
rectum (endetarmen) blev skaret af og indsendt til patoanatomisk undersggelse pa KU, LIFE. Af
obduktionsattesten af d. 30. juni 2009 fremgar, at tarmstykket pa 17 cm var steerkt gdematgst og
blodfyldt med multiple lzesioner i slimhinden. Ved mikroskopisk undersggelse pavistes gdem og
blgdninger og massiv forekomst af beteendelsesceller. Slimhinden var saede for bakteriel veekst og
inflammation. Det konkluderedes, at karakteren af den inflammatoriske reaktion viste akutte foran-
dringer, hvis alder blev anslaet til at veere ca. 6-8 timer.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at soen i en leengere periode fer d. 18. juni 2009 har

udvist tydelige symptomer pa sygdom, der burde have vaeret observeret ved de daglige tilsyn. Den
burde langt tidligere have veeret undersggt og diagnosticeret af en dyrlaege og enten behandlet eller
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aflivet, safremt behandling ikke havde effekt eller ikke vurderedes at veere en medicinsk eller kirur-
gisk mulighed. Radet finder endvidere pa baggrund af den patoanatomiske undersggelse, at ende-
tarmsprolapsen var til stede for transportens begyndelse.

Radet finder, at soen under det lange sygdomsforlgb i besztningen samt ved at blive transporteret
levende til slagteriet uden at vaere adskilt fra de andre sger, har veeret udsat for en hgj grad af smer-
te, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgs-
fuldt og passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige be-
hov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakteri-
sere forholdet som groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 2:
Jeg skal endvidere anmode om en udtalelse om, hvorvidt det pa palaesningstidspunktet kl. 04:30 ma

antages at have veeret umiddelbart tydeligt, at soen var alvorligt syg — herunder om rektal-prolapsen
ma antages at have veeret synlig.

Svar ad 2:
Radet finder, at det ved laesningstidspunktet har veeret tydeligt, at soen var alvorligt syg, samt at
soen havde et endetarmsfremfald (rektalprolaps). Se endvidere svar ad 1.

Spergsmal 3:
Safremt spargsmal 2 kan besvares helt eller delvist bekreftende, skal jeg endvidere anmode om en

udtalelse om, hvorvidt
a.landmanden (ejeren) ved at lade soen lasse og transportere til slagteriet, efter Radets opfattelse,
har behandlet soen uforsvarligt eller groft uforsvarligt
b.og hvorvidt chauffgren ved at laesse soen og gennemfare transporten uden serlige foranstaltnin-
ger, efter Radets opfattelse, har behandlet soen uforsvarligt eller groft uforsvarligt.

Svar ad 3:

Ad a.: Sesvarad 1.

Ad b.: Det fremgar, at chauffaren var klar over, at soen far leesningen til transporten til slagteriet
havde en prolaps. Laegges dette til grund finder Radet, at soen, med den beskrevne prolaps under
leesningen og transporten til slagteriet samt uden at veere adskilt fra gvrige sger i et s&rligt skille-
rum, har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe,
ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til dens fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer. Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling, jf. dyrevearnslo-
vens 88 1 og 2.

Spgrgsmal 4:
Jeg skal endvidere anmode om en udtalelse om, hvorvidt sagen giver Radet anledning til yderligere

bemarkninger.

Svar ad 4:
Nej.

Supplerende skrivelse af 3. august 2011
Spgrgsmal 1:
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Der anmodes om en supplerende udtalelse om, hvorvidt udtalelsen fra dyrleege A i brev af 30. juni
2011 giver Det Veterinere Sundhedsrad anledning til en a@ndret vurdering af sagen?

Svar ad 1:

Det fremgar af besatningsdyrlegens skrivelse, at forholdene vedrarende soens rektalprolaps be-
dgmt ud fra de optagne fotos stemmer fint overens med det af Radet beskrevne.

| obduktionsattesten fra KU, LIFE anslas alderen pa rektalprolapsen til ca. 6-8 timer.

Soens ejer oplyser til besaetningsdyrlaegen, at soen var normal og uden rektalprolaps, da den blev sat
i udleveringsrum aftenen fgr afhentning. Ejeren anfarer, at prolapsen med den angivne alder saledes
ma veere opstaet i lgbet af natten i udleveringsrummet, hvilket ejeren ikke kunne vere klar over, da
han ikke var til stede ved soens palasning.

Det fremgar endvidere af besatningsdyrleegens skrivelse, at ejeren har oplyst, at soen 27 dage for
leveringen har faret og efterfglgende har passet og fravaennet 11 grise helt normalt. Det anfares, at
en diegivende so med hgj melkeydelse og normalt huld kun har kunnet gare dette ved normal fo-
deroptagelse gennem hovedparten af de oplyste 27 diedage. Der henvises til, at soen pa de optagne
fotos optaget inden soens aflivning pa slagteriet fremstar velnaret i normalt huld og med veludvik-
lede melkekirtler som tegn pa hgj malkeydelse.

Det afvises derfor pa baggrund af ejers oplysninger, soens fortid i besatningen og beskrevne frem-
toning pa de optagne fotos, at soen i besatningen har udvist tegn pa en leengerevarende sygdom,
som angivet i Radets svar af 5. maj 2011.

Der er efter slagtningen pavist en aldre milttorsion (2-3 maneder), der i soens bug har udviklet sig
til en 30 x 35 x 50 cm stor indkapslet byld, der pa de optagne fotos af soen i levende live anes som
en stgrre udfyldning i og tyngde af soens bug.

En akut milttorsion giver oftest straks en sadan opstar store smerter fra soens bug, hvorfor soen pa
tidspunktet for torsionens indtreeden med hgj grad af sikkerhed har virket forpint og nedstemt. De
fleste sger, der padrager sig milttorsion dar relativt hurtigt (timer) pa grund af cirkulationsforstyrrel-
ser og shock.

Under den i dette sjeldne tilfelde efterfalgende udvikling af den paviste store byld vil Radet ikke
udelukke, at soens ydre tilstand har kunnet normaliseres sa meget, at den har kunnet fgde og opfo-
stre et normalt kuld grise og saledes ikke udvist tegn pa leengerevarende sygdom.

Radet skal ved revurdering af fotomaterialet medgive besatningsdyrlaegen, at der ikke er tale om en
mager so, og at yveret er veludviklet.

Safremt det kan eftervises, at oplysningerne vedrgrende soens produktion, &delyst og kliniske frem-
toning under opfostringen af grisene er som angivet i besatningsdyrlegens skrivelse, skal Radet
ikke afvise, at soens udvikling af den store byld kan have veret skjult for ejeren.

Er dette tilfeeldet, kan Radet vedrgrende bylden ikke med forngden sikkerhed udtale sig om nogen

grad af aktuel smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe, og bade ejer og chauffar kan
have veeret i god tro, da soen blev leveret til slagteriet.

Spgrgsmal 2:
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Der anmodes endvidere om en udtalelse om, hvorvidt udtalelsen fra dyrleege A giver Det Veterinae-
re Sundhedsrad anledning til yderligere bemarkninger.

Svar ad 2:
Radet skal bemarke, at Svar ad 1 udelukkende vedrgrer forholdene vedragrende den &ldre milttorsi-
on og efterfglgende byld, og ikke den 6-8 timer gamle rektalprolaps.

Afgorelse:
Chauffgren blev idemt en bgde pa 2.500 kr. Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-053-00059

Skrivelse af d. 27. april 2011 fra @stjyllands Politi

Under et tematiseret kontrolbesgg vedrgrende opstaldning af draegtige sger konstaterede Fedevare-
styrelsen ca. 150 sger, der var opstaldet i enkeltdyrsbokse, der ikke ydede dyrene plads nok til, at de
kunne leegge sig, rejse sig og hvile ubesvearede.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Under henvisning til fotos og til dels veteringrrejseholdets beskrivelse af forholdene i anmeldelsen
af 8. oktober 2010 anmodes om en udtalelse, om sgerne pa foto 2 — 81 (hvoraf nogle fotos viser
samme dyr) pa grund af de viste pladsforhold har vaeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men,
vaesentlig ulempe eller mangel pd omsorgsfuld behandling.

| bekraeftende fald anmodes om en udtalelse, om behandlingen kan karakteriseres som uforsvarlig
eller grovere uforsvarlig, eller om der har foreligget mishandling.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 8. oktober 2010 samt af det ledsagende billedma-
teriale, at denne ved et kontrolbesag i svinebesetningen d. 15. september 2010 konstaterede, at 2
sger havde skader efter tryk fra inventaret. So (nr. 3800) havde et aflangt, overfladisk sar pa halero-
den og ned ad halestumpen samt et overfladisk sar pa ca. 5 cm i diameter under halen og et sar pa
skamlaberne. So (nr. 3918) havde et ca. 1% cm rundt overfladisk sar i mellemkadet.

| den lille og store draegtighedsstald kunne det konstateres, at mange af sgerne (ca. 50 % svarende
til ca. 150 sger) stod klemte i boksene. Sgerne var i boksene ngdsaget til at ligge med hovederne pa
krybbekanten og med bagparten klemt mod baglagen i boksen. Sgerne havde besvar ved at rejse sig
ligesom det skagnnedes, at de havde besveer ved at finde passende hvile.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.
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Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at to af sgerne - ved at veere opstaldet i for sma enkelt-
dyrshokse, der har givet anledning til sardannelse pa bagparterne har vaeret udsat for en betydelig
grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe, ligesom pladsforholdene ikke har
ydet passende muligheder for, at ca. 150 draegtige sger har haft tilstreekkelige muligheder for at fin-
de passende hvile og under de givne pladsforhold har haft besvaer ved at rejse og leegge sig — har
veeret udsat for en betydelig grad af lidelse, angst og veesentlig ulempe. De har endvidere ikke veeret
behandlet omsorgsfuldt, herunder huset under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige
og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfa-
ringer. De bokse, hvor sgerne opholdt sig, har ikke veeret indrettet pa en sadan made, at dyrenes
behov er tilgodeset, herunder en sikring af, at dyrene havde den forngdne beveegelsesfrihed ogsa
under optagelse af foder og drikke og ved hvile.

Radet vil karakterisere forholdene som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§ 1, 2 og
3, stk.1.

Spargsmal 2:
| relation til det sidste forhold vedrerende sygestier anmodes om en udtalelse, om bestemmelsen i

bekendtggrelse om beskyttelse af svin nr. 323 af 6. maj 2003 § 11 a, stk. 4 efter Radets opfattelse
skal forstas saledes, at der kan stilles krav om, at sygestier stedse er forsynet med varmekilder eller
om det er tilstreekkeligt, at en varmekilde installeres, nar stien tages i brug.

Svar ad 2:
Det fremgar af bekendtggrelse om andring af bekendtgarelse om beskyttelse af svin nr. 1120 af d.
19. november 2004 fglgende:

»8 11. Svin, som holdes i flok, men som er syge eller skadede, kan opstaldes midlertidigt i sy-
gestier, herunder i individuelle stier. 8 10, stk. 3, finder tilsvarende anvendelse.«

»§ 11 a. Der skal vere et tilstraekkeligt antal sygestier, saledes at der altid er mindst én sygesti klar
til brug til svin, der er syge eller skadede, jf. § 11, 1. pkt. Nar en sygesti er fyldt op, skal producen-
ten straks gagre mindst én yderligere sygesti klar til brug.

Stk. 2. Hvis sger og gylte holdes i en sygesti, skal der vaere mindst 2,8 m? frit tilgeengeligt stiareal
pr. dyr, dog skal der i den enkelte sti vare mindst 3,5 m? frit tilgeengeligt stiareal. | sygestien ma der
anbringes op til tre dyr.

Stk. 3. Hvis smagrise, avls- og slagtesvin holdes i en sygesti, skal der veere et frit tilgeengeligt stia-
real pa mindst

1) 0,36 m? pr. svin, der vejer fra 7 kg op til 15 kg, dog skal der i den enkelte sti vare mindst 0,41 m?
frit tilgeengeligt stiareal.

2) 0,58 m pr. svin, der vejer fra 15 kg op til 30 kg, dog skal der i den enkelte sti vaere mindst 0,69
m? frit tilgeengeligt stiareal.

3) 0,91 m? pr. svin, der vejer fra 30 kg op til 60 kg, dog skal der i den enkelte sti vaere mindst 1,14
m? frit tilgeengeligt stiareal.

4) 1,29 m? pr. svin, der vejer fra 60 kg op til 100 kg, dog skal der i den enkelte sti vaere mindst 1,70
m? frit tilgeengeligt stiareal.

5) 1,53 m? pr. svin, der vejer fra 100 kg op til 130 kg, dog skal der i den enkelte sti vaere mindst
2,05 m? frit tilgaengeligt stiareal.
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6) 1,69 m? pr. svin, der vejer fra 130 kg op til 150 kg, dog skal der i den enkelte sti vare mindst
2,28 m? frit tilgengeligt stiareal.

Stk. 4. 1 sygestier skal der vere afkalingsfaciliteter og varmekilde, saledes at dyrenes kropstempera-
tur kan reguleres. Sygestier skal vere indrettet, sa treek i sygestien undgas.

Stk. 5. I sygestier skal mindst 2/3 af det samlede minimumsgulvareal, jf. stk. 2 og 3, veere med et
blgdt underlag. Underlaget kan besta af en gummimatte eller streelse i en tilstreekkelig maengde, sa
dyrene ikke er i direkte kontakt med gulvet.«

Det Veterinare Sundhedsrad har alene kompetence til at udtale sig om veterinzrfaglige spargsmal.
Vedrgrende det i § 11 a, stk.4 anfarte krav er det Radets vurdering, at det afhaenger af en juridisk
fortolkning af bestemmelsen, om varmekilde skal veere installeret fast eller om en sadan kan instal-
leres, nar der opstar et behov herfor.

Spargsmal 3:
Der anmodes under henvisning til beskrivelsen pa side 2 i Veterinarrejseholdets udtalelse af 29.

marts 2011 og fotos af 3 af de 8 sger (bilag 2/4) om en udtalelse, om de 8 sger pa grund af de viste
pladsforhold har veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men, vasentlig ulempe eller mangel

pa omsorgsfuld behandling.

| bekreeftende fald anmodes om en udtalelse, om behandlingen kan karakteriseres som uforsvarlig
eller grovere uforsvarlig, eller om der har foreligget mishandling.

Svar ad 3:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse af d. 29. marts 2011 samt af det ledsagende billedmate-
riale, at denne under et opfalgende kontrolbesgg sammen med politiet i sigtedes sobesetning d. 15.
marts 2011 konstaterede, at 8 sger var opstaldet i enkeltdyrsbokse, der ikke ydede plads nok til, at
de 8 sger pga. dyrenes stgrrelse kunne rejse sig, leegge sig eller hvile uden besveer. Radet skal udta-
le, at sgerne ved at veere opstaldet under de beskrevne forhold har veeret udsat for en betydelig grad
af lidelse, angst og vaesentlig ulempe. De har endvidere ikke veeret behandlet omsorgsfuldt, herun-
der huset under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De bokse, hvor sgerne
har veeret holdt, har ikke varet indrettet pa en sadan made, at dyrenes behov er tilgodeset, herunder
en sikring af, at dyrene havde den forngdne bevegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§ 1, 2 og
3, stk.1.

Spargsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 40.000 kr.
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2011-20-053-00060

Skrivelse af 6. maj 2011 fra Midt- og Vestsjeellands Politi

Kadkontrollen pa et slagteri konstaterede over en periode pa to dage, at to slagtesvin ikke var af-
blgdt ved gennembrydning af mindst en af de to halspulsarer efter bedgvelsen. Ca. 4 maneder tidli-
gere havde samme handelse fundet sted to gange, hvor der var foretaget en indskeerpelse overfor
slagteriet. Forholdet blev nu anmeldt. Kadkontrollen vurderede, at forholdet var uforsvarligt, idet
CO, -koncentrationen i bedgvelsesanlegget var 90-100 % og risikoen for opvagning pa vej til skol-
dekarret derfor var minimal.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Safremt det leegges til grund at slagtningen er foregaet, som beskrevet i Fgdevarestyrelsens anmel-
delse, vil der sa veere tale om uforsvarlig behandling, groft uforsvarlig behandling, eller groft ufor-
svarlig behandling med karakter af mishandling af dyr?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 31. januar 2011, at to slagtesvin ikke var afblgdt
ved gennembrydning af mindst en af de to halspulsarer efter bedgvelsen. Det fremgar endvidere, at
CO, -koncentrationen i bedgvelsesanlegget var 90-100 %, og at risikoen for opvagning dermed
vurderedes til at vaere minimal.

Det fremgar af oplysningerne fra Slagteriernes Forskningsinstitut i sagsakterne, at der under de pa-
geeldende forhold pa slagteriet er en risiko pa 1/500 for, at et slagtesvin, som ikke afblades regelret
umiddelbart efter bedgvelsen, vil vagne inden ankomst til skoldekarret.

Dyr skal beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén eller vaesentlig ulempe.
Laegges dette og ovennavnte til grund, finder Radet, at de to slagtesvin, som efter passage gen-
nem bedgvelsesanlaegget, ikke blev afblgdt ved gennembrydning af mindst en af de to halspuls-
arer, har veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 1.

Safremt det kan eftervises, at de to slagtesvin er vagnet af bedavelsen under transporten med
kaedesystemet inden ankomst til skoldekarret, finder Radet, at de to slagtesvin har varet udsat for
hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe og derved har veeret udsat
for groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 5.000 kr.

2010-20-053-00043
Udateret skrivelse fra Syd- og Senderjyllands Politi
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Efter anmeldelse om formodet misrggt aflagde politi et besgg i en svinebesatning, hvor der opfede-
des 7 kg's grise. Politiet tilkaldte embedsdyrlaeger fra den lokale Fedevareregion, der konstaterede
et starre antal dgde grise, hvoraf en del havde veret dgde i leengere tid. | stalden var der ingen ven-
tilation, en del af denne var uden lys, og visse steder manglede spalter over gyllekanalen. Under
besgget aflivede en tilkaldt praktiserende dyrleege 16 grise pga. afmagrethed samt ledbeteendelse
m.m.

Radet udtalte:

Anklagemyndigheden gnskede oplyst:

Spgrgsmal 1:

Radet anmodes om en udtalelse om, hvorvidt de enkelte forhold enkeltvis og/eller samlet kan karak-
teriseres som uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af grisene eller som mishandling, jfr.
Dyreveernslovens § 28, stk. 1.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegernes udtalelse af d. 28. oktober 2008 samt af det ledsagende billed-
materiale, at der under et besgg i svinebeszatningen d. 25. september 2008 blev konstateret adskilli-
ge dade dyr pa midtergangen, hvoraf nogle var dgde for nyligt, mens andre var i forskellige grader
af forradnelse. Der var meget darlig luft i staldafsnittet med en staerk lugt af ammoniak. Der var
ingen fungerende ventilation eller abne dgre og vinduer, og en del af stierne henla i fuldsteendig
marke. Der var intet foder og ingen adgang til vand i stierne. Spaltegulvet var flere steder itu, sale-
des at der var flere store huller ned til gyllekanalen. | flere af disse huller kunne der ses kropsdele af
dade grise. | stierne 1 der dgde grise i forskellige grader af forradnelse, ligesom der 13 adskillige
knogler fra grise, der sandsynligvis var adt af deres stifaller. Det blev vurderet, at der I3 rester af
mindst 60 dede grise. Antallet af dade grise i gyllekanalen under gulv kunne ikke opgares.

Alle dyr var underveegtige i forhold til deres anslaede alder pa ca. 3 maneder. Mange var sterkt
afmagrede med fremstaende ribben og rygrad, atrofi (svind) af larbensmuskulatur og svaekket al-
mentilstand. Ved gennemgang af dyrene blev 16 uhelbredeligt syge dyr aflivet, 12 pa grund af af-
magring og almen svaekkelse, 2 pa grund af ledbeteendelse. Grisene udviste ved embedsdyrlagernes
ankomst en ukarakteristisk adfeerd med hgje skrig og kamp for at komme ud af stierne. Fodringsan-
leegget var intakt, og der var foder i en silo udenfor stalden. Vandtilfarsel til staldafsnittet foregik
med en vandslange til trugene. Da dyrene blev tilbudt foder og vand forsggte alle at komme til at
&de og drikke.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrenes behov tilgode-
ses.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at adskillige svin igennem laengere tid ved at veere fod-
ret og passet insufficient har veret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet
0g passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De rum og arealer, hvor
svinene har veeret holdt, har ikke varet indrettet pa en sadan made, der har tilgodeset dyrenes be-
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hov. Radet vil karakterisere forholdene som groft uforsvarlig behandling af dyrene med karakter af
mishandling, jf. dyreveaernslovens 8 1, 8§ 2 og 8 3, stk.1.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej

Forsvareren gnskede oplyst (jf. skrivelse af d. 30. juni 2010):

Spgrgsmal A:

Var det dyrevaernsmaessigt forsvarligt den 19. juni 2008 at indszette ca. 380 7 kg's grise i 10 stier i
den vestlige flgj til opfedning til ca. 30 kg?

Svar ad A:

Radet forstar spargsmalet saledes, at det alene drejer sig om overholdelse af kravene til opfyldelse
af arealkrav for grise pa 7 kg. Jf. den i sagsakterne vedlagte skitse (forhold 1 — bilag 13) bestar den
vestlige flgj af 16 stier & 3,5x3,5 m2 = 16 x 12,25 m2. Ved ibrugtagning af 10 stier var der i alt 122,5
m2 til radighed. Grise pa 7 kg kraever mindst 0,15 m2 pr. stk., hvorfor det arealmaessigt var forsvar-
ligt at indsatte ca. 380 grise & 7 kg pa dette areal, ligesom arealet ville vare tilstraekkeligt til op-
staldning af grisene indtil en veegt pa 30 kg, som fordrer et arealkrav pa 0,30 m2 pr. gris.

Spargsmal B:
Var det dyrevaernsmassigt forsvarligt i slutningen af juli maned 2008 med den hensigt kun midler-

tidigt at indseette grisene i den tilstadende stald (stald 2), mens stierne i stald 1 blev vasket osv. som
folge af oversvemmelse i stierne i den vestlige flgj?

Svar ad B:

Radet forstar spargsmalet saledes, at det alene drejer sig om overholdelse af arealkravene til den
anferte produktion. Stald 2 bestar af 8 stier pa (4 x 6,5) m?- altsa et areal, der var stgrre end det til-
svarende i de 10 stier i stald 1 (vestlige flgj). Med hensyn til geeldende arealkrav finder Radet det
dyreveernsmaessigt forsvarligt at indsaette grisene i den anfarte stald uanset arsagen hertil.

Spargsmal C:
Safremt det leegges til grund, at der den 25. september 2008 ud af ca. 300 svin blev aflivet 16 svin,

12 grundet afmagring, 2 grundet store gresar og 2 grundet ledbetzndelse bedes det oplyst, om svi-
nene, omstendighederne taget i betragtning, dagligt blev tilset og tilbudt vand og foder?

Svar ad C:

Radet finder det ikke muligt at udtale sig praecist, om svinene dagligt blev tilset og tilbudt vand og
foder. Radet skal imidlertid udtale, at det daglige tilsyn samt foder- og vandtildeling ikke har veeret
sufficient til at yde grisene et passende huld, ligesom tilsynet med grisene har vaeret mangelfuldt,
nar der henses til de adskillige dede grise, der henld i stierne og pa gangarealet samt antallet af
uhelbredeligt syge og afmagrede dyr, der blev aflivet af en praktiserende dyrleege under embedsdyr-
leegernes besgg.

Spgrgsmal D:
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Er det muligt uden obduktion af en gris at oplyse, om grisen dgde/skal aflives som fglge af sult/tarst
eller sygdom?

Svar ad D:
Radet finder, at det efter en veterinarfaglig klinisk undersggelse er muligt at afgere, om en gris skal
aflives som falge af sult/tgrst eller sygdom.

Afgarelse:
Tiltalte blev frifundet, idet sagen faldt for foraeldelsesfristen.
Statskassen betalte sagens omkostninger.

2010-20-053-00034

Skrivelse af 11. februar 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Ved ankomst til et slagteri 14 et slagtesvin slapt ned pa siden pa ladet af anhangeren og pustede og
hyperventilerede. Dyret havde ikke veeret adskilt under transporten. Slagtesvinet blev aflivet pa
anhangeren. Chauffaren oplyste, at omhandlede gris stod placeret pa en vogn ved afhentningsste-
det. Grisene skulle over pa hans anhanger. Han bakkede hen til vognen, slog leesserampen ned og
lukkede herefter op til grisene, som gik over i hans anhanger. Da begge dak var fyldt op ville han
haeve deek 1 og 2 pa plads, men havde her problemer med at fa gverste dek til at Iase fast og matte
senke begge deek ned for at kunne afhjeelpe problemet. Han bemarkede, at der var modstand ved
det deek teettest pa bunden af anhangeren. Han karte begge deek op og kunne herved konstatere, at
en gris var kommet ind under nederste deek og var blevet klemt. Han undersggte grisen, der sad
stille uden at give lyd. Han havde ikke kunnet konstatere skader pa grisen og regnede med, at den
blot skulle sunde sig lidt og sa var pa benene igen. Han fortsatte sin rute ca. 40 km til slagteriet,
hvor grisen blev aflivet pa ladet.

Radet udtalte:

Spargsmal:

Hermed sagen mod chauffgr A. Embedsdyrlaegen har i bilag 1/8 vurderet at behandlingen af slagte-
svinet har varet groft uforsvarligt.

Ud fra sagens bilag herunder sigtedes egen forklaring bilag 1/7 vil jeg gerne vide om Det Veterinz-
re Sundhedsrad kan tiltreede denne vurdering.

Svar:
Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1.

Det fremgar af embedsdyrleegens beskrivelse, bilag 1/8, at slagtesvinet ikke kunne rejse sig og la
slapt pa ladet af vognen, det pustede og hyperventilerede og blev aflivet pa ladet af anhangeren.
Ved post mortem undersggelse af slagtekroppen fandtes akutte udbredte blgdninger i hud og mu-
skulatur, akut dobbeltsidigt baekkenbrud, herunder brud pa rami iliaci og omfattende blgdning. Frisk
brud af 8-10 ribben i slagtesvinets ene side teet pa rygsgjlen med omfattende blgdning. Det fremgar
endvidere, at grisen blev transporteret ca. 40 km, og at den blev laesset kl. 12.15 og synet pa ladet af
anhangeren ved slagteriet kl. 14.00.

Chauffgren oplyste, at omhandlede gris stod placeret pa en vogn ved afhentningsstedet. Grisene
skulle over pa hans anhanger. Han bakkede hen til vognen, slog leesserampen ned og lukkede heref-
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ter op til grisene, som gik over i hans anhanger. Da begge dak var fyldt op, ville han haeve dek 1
og 2 pa plads, men havde her problemer med at fa gverste dzk til at lase fast og matte seenke begge
daek ned for at kunne afhjeelpe problemet. Han bemaerkede, at der var modstand ved det daek teettest
pa bunden af anhangeren. Han karte begge dak op og kunne herved konstatere, at en gris var
kommet ind under nederste deek og var blevet klemt. Han undersggte grisen, der sad stille uden at
give lyd. Han havde ikke kunnet konstatere skader pa grisen og regnede med, at den blot skulle
sunde sig lidt for at komme pa benene igen, hvorefter han fortsatte sin rute.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at grisens situation burde have veeret afhjulpet pa stedet,
hvor skaden skete, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vare sket ved, at den blev aflivet. At
grisen ved undersggelse efter det skete sidder stille og uden at give lyd fra sig, burde straks have
givet anledning til, at der var blevet tilkaldt dyrleege. Grisen burde ikke have veeret transporteret
levende til slagtning. Under transporten har den veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst,
varigt mén og vesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at grisen ved at blive transporteret efter at den var ble-
vet skadet, under transporten har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling.

| gvrigt henvises til Radets redegarelse af 17. februar 2009 om transport af syge eller tilskadekomne
produktionsdyr inkl. heste.

Afgarelse:
Chauffgren blev idemt en bade pa 7.500 kr, og skulle ydermere betale sagens omkostninger.
Vognmanden vedtog en udenretlig bade pa 13.000 kr.

2011-20-053-00053

Skrivelse af d. 9. november 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Ved det levende syn konstateredes en so med en lang og dyb fleenge i hud og muskulatur fra albue-
led skrat opad langs skulderled og til halsen. Den nederste del af humerus var blottet. Den blottede
muskulatur var markergd, og der var koaguleret blod langs sarrande. Der var intet tegn pa blod pa
transportvognen, som sammen med fundene ved ante — og post mortem undersggelserne blev taget
som et tegn pa, at soen havde lesionen inden transportens begyndelse.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Har soen ved at blive transporteret til slagteriet med denne skade og ved at man ikke har grebet ind
med passende foranstaltninger veeret udsat for uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behand-
ling eller groft uforsvarligt med karakter af mishandling?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 31. august 2010, at denne d. 19. august 2010
synede en so, der ved ankomsten til slagteriet havde en ca. 25 cm lang dyberegaende fleenge i hud
og muskulatur fra venstre forbens albueled og skrat opad langs skulder og til halsen. Den underlig-
gende muskulatur var gennembrudt til en dybde af ca. 5 cm, hvorved overarmsknoglen tet ved al-
bueleddet var blottet. Randen af overrevet muskulatur var mgrkergd og pa huden omkring sarrande
var der koaguleret blod.
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Efter slagtningen fandtes randen af muskulaturen sortbrun. Embedsdyrlaegen vurderede ud fra det
levende syn og slagtefundene, at skaden var sket inden transporten. Soens venstre forben blev af-
skaret og indsendt til patoanatomisk undersggelse pa KU, LIFE.

Ved sektion af preeparatet tolkedes den udvendige fleenge med den blottede overarmsknogle som et
forsgg pa at abne albueleddet. Ved dbningen af leddet fandtes gget vaekst af ledmembranen samt en
leengdegaende sardannelse pad 2 mm x 3 cm pa overarmsknoglens udvendige ledflade. I skulderled-
det fandtes ligeledes gget vaekst af ledmembranen og brusken pa overarmsknoglens skulderledflade
var udtyndet og affladet. Ved den histologiske undersggelse blev det konstateret, at albueleddet var
saede for en ulcerativ arthrose (ledlidelse) samt hyperplasi (gget veekst) af ledmembranen og skul-
derleddet var saede for en kronisk, erosiv og proliferativ arthritis (ledbeteendelse). Begge leesioner
vurderedes at have en alder pa adskillige dage.

Af de af d. 16. marts 2011 fra politiet eftersendte supplerende oplysninger af d. 26. januar 2011 fra
Sektion for Patologi, KU LIFE fremgar, at grundet den slagtemaessige behandling, herunder ophold
i skoldekar og efterfglgende svidning og skrabning, var det ikke muligt at udtale sig vedrarende
hudlappen pa benets yderside (det flensede omrade pa lateralsiden af venstre forben).

Radet finder, at de patoanatomiske undersggelser ikke i tilstreekkeligt og ngdvendigt omfang kan
danne grundlag for en vurdering af karakteren eller alderen af den ved det levende syn konstaterede
dyberegaende flenge. Ligeledes finder Radet, at embedsdyrlaegens veterinarfaglige beskrivelse af
leesionen ikke giver tilstreekkeligt grundlag for med sikkerhed at vurdere, at den beskrevne skade
var til stede fr transportens pabegyndelse, hvorfor Radet ikke med ngdvendig sikkerhed kan vurde-
re, om soen har veeret udsat for en grad af uforsvarlig behandling fer eller under transporten.

Spargsmal 2:
Giver sagen Radet anledning til supplerende kommentarer?

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet, idet det ikke blev forventet at tiltalte ville blive fundet skyldig, eftersom det
ikke kunne konstateres, hvorvidt skaden havde veeret til stede fgr transporten.

2011-20-053-00055

Skrivelse af 7. marts 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Efter en anmeldelse aflagde politiet sammen med en embedsdyrleege besag i en slagtesvinebeset-
ning. Der konstateredes flere grise med endetarmsprolaps samt en stgttehalt gris. Embedsdyrlaegen
vurderede dette som uforsvarlig behandling af dyr. Flere grise blev aflivet, heraf en gris, der var
lammet i bagparten og med nekrose af halen samt atsninger af huden pa haleparti, kensabningen og
pa indersider af larene.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Idet der henvises til sagens bilag 1-3 og 1- 4 henledes Radets opmarksomhed pa “gris nr. 4”. I bilag
1-3 er "gris 4” beskrevet pd side 5 ved pkt. 3) og delvist efterfoelgende pa side 6. ”Gris 4” er beskre-
vet som “gris lammet i bagparten med vavshenfald af haleparti og endetarms dbning . Under "vur-
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dering” fremgar det, at embedsdyrlaegen vurderer, at grisen har vaeret behandlet groft uforsvarlig
med lidelse, smerte og varigt mén til falge.

Kan Det Veterinaere Sundhedsrad tilslutte sig denne uforsvarlighedsvurdering?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse af d. 30. juni 2010 samt af det ledsagende billedmateria-
le, at denne sammen med politiet d. 23. juni 2010 efter en anmeldelse om formodet overtraedelse af
dyrevernslovgivningen aflagde et besgg i en slagtesvinebesatning. Herunder blev der bl.a. konsta-
teret en gris (gris 4), der sad pa bagparten med begge bagben strakte fremad og udad. Grisen var
opstaldet i en sygesti sammen med 4 andre grise. Grisen var lammet i bagparten og kunne ikke rejse
sig. Ved undersggelse konstateredes koldbrand og vaevshenfald af halen og dele af endetarmsabnin-
gen. Halen var sortfarvet og med en radden lugt. Grisen var i normalt huld. Strgelsen i stien var
sparsom og gadningstilblandet. Grisen blev aflivet, hvorefter det konstateredes, at grisen havde
tsninger med brunrgdlig farvning af huden ved halepartiet, kensabningen samt pa indersider af
larene og pa begge knahaser. Det vurderedes ud fra halelaesionerne og &tsningerne, at grisen havde
veeret lammet i flere dage.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at den beskrevne gris under de beskrevne omstandighe-
der igennem flere dage, ved at vaere lammet i bagparten og med koldbrand i halen samt med ets-
ninger af huden i halepartiet, omkring kensabningen og pa indersider af lar, har veret udsat for en
hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe, ligesom den ikke har varet be-
handlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfaerds-
maessige og sundhedsmassige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabe-
lige erfaringer. Den sti, hvori grisen var opstaldet, var ikke indrettet pa en made, der har tilgodeset
dens behov. Radet vurderer forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovgiv-
ningens 88 1, 2 og 3, stk.1.

Spargsmal 2:
Safremt Fadevarestyrelsen eller Det Veterinare Sundhedsrad mener, at der er udvist en anden form

for uforsvarlighed — hhv. uforsvarlig eller groft uforsvarlig med karakter af mishandling iht. Dyre-
vaernslovens § 28, stk. 1, hvilken grad da?

Svar ad 2:
Udgar.

Spgrgsmal 3:
Giver sagen eller ovenstaende evt. Fgdevarestyrelsen eller Det Veterinaere Sundhedsrad anledning

til yderligere kommentarer?
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Fra sagen sendes bilag 1-3 og 1-4 (fotos) og spergsmalene til Radet vedrerer kun “gris 4”, da det er
denne, embedsdyrleegen mener, der har veret udsat for groft uforsvarlig behandling, modsat de re-
sterende grise, der "alene” har varet udsat for uforsvarlig behandling.

Iht. ny retspraksis fra Landsretten skal anklagemyndigheden forinden der rejses tiltale for groft
uforsvarlig behandling af dyr have enten Fgdevarestyrelsen i Markhgj eller Det Veterinzre Sund-
hedsrads “vurdering” af behandlingen. Man efterlader derfor ikke leengere denne vurdering til den
anmeldende ”lokale” embedsdyrlaege.

Svar ad 3:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bgde pa 25.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 14 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-053-00066

Skrivelse af d. 4. juli 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Efter en anmeldelse foretog politiet sammen med embedsdyrlaeger tilsyn i 2 svinebesztninger tilhg-
rende sigtede. Der konstateredes dgde svin pa staldgange og i stier. I stierne opholdt der sig blandt
raske individer svin med behandlingskraevende ledbeteendelser og halebid samt utrivelige og spids-
ryggede svin.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Kan Det Veterinaere Sundhedsrad tiltreede den uforsvarlighedsvurdering som anfart af embedsdyr-
leegen i udtalelsen?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udaterede forelgbige udtalelse og af udtalelsen af d. 14. december
2010 samt af det ledsagende billedmateriale, at denne d. 2. december 2011 sammen med endnu en
embedsdyrlege og politiet foretog tilsyn i to svinebesatninger tilhgrende sigtede.

| besatning 1 med 2-300 starre slagtesvin observeredes 12 dgde svin, hvoraf de fleste 13 pa stald-
gangen. Nogle af de dgde vurderedes utrivelige, spidsryggede og med store hoveder i forhold til
kroppene.

Inden for stalddgren 13 et dgdt svin med et haevet forben, hvor kloven var af ca. dobbelt tykkelse i
forhold til det raske ben, og bagbenet var ligeledes saede for en voldsom betendelsestilstand. Det
vurderedes, at svinet var dgdt som falge af infektion, samt at beteendelsestilstanden var udviklet
igennem leengere tid (uger). | en sti |3 et dgende svin, som ejeren troede, var degdt. Dette blev straks
aflivet. Blandt slagtesvinene, der generelt var i god foderstand, gik der syge individer, bl.a. to svin
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med halebid — heraf et med ledbeteendelse, endnu et med ledbetaendelse samt 2 svin med beteendel-
ser i grer og omkringliggende veev. Desuden var der mindst 5-10 spidsryggede, utrivelige svin
blandt de raske.

| besatning 2 gik ca. 1000 fedesvin pa ca. 30 — 50 kg. | gangarealerne omkring stierne 1a mindst 77
dade svin, hvoraf mange var i forradnelse med udstikkende knogler og udvisket kropsstruktur. |
stierne gik adskillige syge eller utrivelige svin blandt de gvrige raske svin. I en sti, hvor der var
samlet nogle svage svin, 1a der 14 kadavere spredt rundt i stien. I stien var der et starre svin med
ledbetaendelse, der bevirkede, at det kun kunne ga pa 3 ben. | andre stier gik 3 halte svin med ledbe-
teendelser i forben samt et halt svin med klovbyld. I stalden sas flere utrivelige svin, der gik sammen
med raske individer.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de beskrevne svin med behandlingskraevende lidelser
ved ikke at have veeret anbragt i sygesti isoleret fra deres raske stifeeller og ved formentlig ikke un-
der deres lange sygdomsforlgb at vaere blevet behandlet for deres sygdomme samt det store antal
dgde svin, hvoraf flere er konstateret dgde som fglge af infektioner, igennem laengere tid har veeret
udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, ligesom de ikke har
veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adferds-
maessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabe-
lige erfaringer. Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyre-
veernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 2:
Har Det Veterinzere Sundhedsrad supplerende bemaerkninger til sagen?

Svar ad 2:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 13.000 kr.

2011-20-053-00070

Skrivelse af d. 4. juni 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Under et kontrolbesgg i en svineproduktion konstaterede en embedsdyrlaege flere uforsvarlige for-
hold, herunder svin med ledbeteendelse, halte dyr og andre lidelser, hvor dyrene ikke var anbragt i
sygesti. Ved et opfglgende besag sammen med politiet konstateredes ligeledes syge, ubehandlede
dyr, der ikke var opstaldet i sygestier. Desuden var der defekt inventar i nogle stier, hvorpa dyrene
havde risiko for at beskadige sig.

Radet udtalte:
Spgrgsmal 1:
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Det fremgar af dyrleegens anmeldelser/udtalelser (forhold 1, bilag 2 og forhold 2, bilag 2) af 13.
oktober 2010 og 26. november 2010, at flere sger og svin har veeret udsat for henholdsvis uforsvar-
lig og grov uforsvarlig behandling samt smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe, da
det er dyrleegens vurdering, at der er undladt at iveerkszette passende behandling, opstaldning, tilkal-
delse af dyrleege eller rettidig aflivning, at dyrene ikke har veeret sikret permanent adgang til be-
skeeftigelses- og rodemateriale og sygestipladser samt to avlsorner ikke har veeret sikret et frit gulv-
areal og herudover var flere smagrise og svin opstaldet i stier med staerkt tilsglet tarvestrgelse, glat
plastikgulv og defekt inventar.

Kan Radet tiltreede de(n) uforsvarlighedsvurdering som er anfert af embedsdyrlaegen i anmeldelser-
ne?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 13. oktober 2011 samt af det ledsagende billed-
materiale, at denne d. 16. september 2010 ved et kontrolbesgg i sigtedes svineproduktion konstate-
rede fglgende forhold:

1. Syv sger havde irritation, smerter og sardannelse med en smule blgdning omkring isatte gre-
maerker.

2. Enso opstaldet i en enkeltdyrsboks havde sveert ved at rejse sig. Da den kom op, skred den ud
pa bagparten. Soen var desuden halt pa venstre forben.

3. I lgbestalden var en so, der var i foderstand under middel, opstaldet i en sti med fuldspaltegulv.
Soen var springhalt pa venstre bagben. Knaeleddet var kraftigt haevet og gmt for bergring, og soen
viste tegn pa smerte herunder. Soen havde veret behandlet med antibiotika og smertestillende d. 15.
september. Det vurderedes, at soen havde veeret halt i flere dage.

4. 1 en sygesti med rigeligt halmstrgelse var opstaldet 8 slagtesvin, hvoraf 2 Ia fladt pa siden. Ved
undersggelse viste begge sig at veere springhalte pa hgjre forben. Det ene svin var i foderstand un-
der middel og kunne kun komme op i brystleje. Dets albueled var tydeligt fortykket, formentligt
som tegn pa kronisk ledbeteendelse. Det andet svin var i stand til at rejse sig pa bagparten. Dets al-
bueled var tydeligt og massivt fortykket og benet kunne ikke rettes ud som tegn pa en kronisk til-
stand, hvor albueleddet var sammenvokset.

5. len stor sygesti var opstaldet 35 slagtesvin og en so. Et svin var magert med udspilet vom som
tegn pa en leengerevarende kronisk mavetarmlidelse, hvor dyret havde haft sveert ved at komme af
med affgringen. Et svin slabte sig frem pa forbenene uden forsgg pa at bruge bagbenene. Det vur-
deredes, at dyret havde en skade i baekkenet, og at tilstanden havde staet pa igennem dage. Et svin
var svert stgttehalt pa venstre bagben, hvor haseleddet var kraftigt heevet som tegn pa ledbetendel-
se, som havde staet pa igennem dage.

6. | slagtesvinestalden var der problemer med halebidning. | stalden var der ikke rode- eller be-
skaeftigelsesmateriale til radighed for dyrene.

7. Der var pa kontroldagen ingen mulighed for at isolere sger i sygestier.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
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de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet pa det foreliggende grundlag, at de beskrevne svin under
pkt. 1 — 5 igennem laengere tid ved at veere lidende af de beskrevne lidelser har vaeret udsat for en
betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret
behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer. Radet vil karakterisere forholdene som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyre-
veernslovens §§ 1 og 2.

Pa det foreliggende grundlag finder Radet det ikke muligt vedrgrende det under punkt 6 og 7 be-
skrevne med sikkerhed at vurdere de dyreveernsmaessige forhold.

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse af d. 26. november 2011 og af det ledsagende billedma-
teriale, at denne pa foranledning af og sammen med politiet d. 4. november 2010 udfarte et opfal-
gende uanmeldt kontrolbesgg i sigtedes svineproduktion, hvor fglgende forhold blev beskrevet:

1) 1den lille sygesti 14 et slagtesvin fladt pa siden. Dyret var ikke i stand til at rejse sig og var un-
der middel i huld. Svinet havde et haevet hgjre albueled som falge af ledbetaendelse og var
springhalt. Dyret var behandlet med antibiotika 3 gange — sidste gang 4 dage forinden. Lidelsen
havde staet pa i mindst 10 dage.

2) 1den store sygesti 13 et slagtesvin i brystleje. Dyret, der var under middel i foderstand, havde
besvar ved at rejse sig og var stgttehalt pa hgjre forben. Ved undersggelse fandtes en kronisk be-
teendelsestilstand i hgjre forbens kode- og klovled med fisteldannelse. Dyret var gmt ved bergring.
Tilstanden vurderedes at have staet pa igennem uger.

Et svin markant over slagtestgrrelse havde vanskeligt ved at rejse sig og da det kom op at st gik
den med krumme forben pa spidserne af klovene. Forknaene kunne ikke rettes ud. Svinet, der ikke
havde modtaget nogen form for behandling, vurderedes kronisk handikappet med lidelsen, der hav-
de staet pa igennem uger. Dyret havde ikke modtaget nogen form for behandling.

Et slagtesvin var middel til sveert stgttehalt pa venstre bagben med en lidelse, der vurderedes at have
staet pa i dage til uger. Ejeren kunne ikke redeggre for, om dyret var behandlet.

Et lille slagtesvin med udskudt endetarm var opstaldet sammen med de gvrige svin i stien. Det ud-
skudte tarmstykke var flosset som tegn pa, at andre svin havde bidt i det. Dyrets hale var tilsmudset
af gammelt blod og gedning. Tilstanden vurderedes at have staet pa i dage. Dyret var ikke behandlet
pa nogen made.

3) I slagtesvinestaldene blev det konstateret, at 3 slagtesvin havde besvar ved at rejse sig pa bagbe-
nene.
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Et svin med udskudt endetarm gik i en almindelig sti sammen med andre. Dyret havde blodigt flad
rundt om tarmstykket og ned ad benene. Tilstanden vurderedes at have staet pa i mindst et degn.

En gris havde tegn pa hjernebetaendelse, idet den havde en skaev hovedholdning. Den gik i en al-
mindelig sti og var ikke behandlet pa nogen made.
En gris var halt pa hgjre forben og gik i en almindelig sti uden at veere behandlet pa nogen made.

2 grise var kronisk utrivelige og magre. De gik i en almindelig sti og var ikke behandlet pa nogen
made.

4) Ved gennemgang af bade smagrisestalden og slagtesvinestalden blev det konstateret, at et starre
antal svin havde hale- og gresar af varierende alvorlighed. Saledes havde 6 slagtesvin i en sti med
10 dyr alvorlige og invaliderende halesar efter halebid. Udover at veere sprgjtet med en spray med
blat farvestof kunne ejeren ikke redegare for yderligere behandling. | smagrisestalden blev der kon-
stateret problemer med bade gresar, halesar og blodgrer. Halebiddene var akutte eller kroniske lige-
som gresarene. Mindst 5 svin havde blodgarer, hvoraf et med et blodgre, der fyldte sa meget i om-
fang, at det kneb for dyret at na foderet.

5) Ingen svin havde adgang til rodemateriale bortset fra de dyr, der var opstaldet i sygestier eller
stier med torvestrgelse. Der var ikke i nogen stier tilstraekkeligt beskaftigelsesmateriale. | nogle
stier var der ophaengt et til to traestykker i en jernkeede saledes, at treeet ikke bergrte gulvet.

6) | klimastier var der monteret et stykke med plastikgulv under overdakningen. Plastikstykkerne
var tynde og med glatte overflader, der bevirkede, at grisene skred ud eller faldt, nar de gik pa gul-
vene.

7) | farestalden stod en so med et let skuldersar (grad 2) pa hgjre skulder og en so havde en stor
byld pa hgjre skulder. Ingen af sgerne var behandlet eller aflastet med blgdt underlag i stien.

8) 1 den ene af smagrisesektionerne var der i stierne tarvestrgelse, der i alle stier var steerkt tilsglet,
hvorfor der kun i den store stis venstre bagerste hjgrne var erkendeligt tart strgelse, og kun i dette
hjerne kunne grisene ligge tart. Den tilsglede strgelse og gedning stod sa hgijt i stien, at specielt det
ene fodertrug var steerkt gedningsforurenet. En trepalle under vandautomaten var anbragt for at
grisene kunne na op til vandet.

9) I mindst 3 stier til slagtesvin og 1 sti til smagrise var der defekter i inventaret, der udgjorde risiko
for, at dyrene kunne beskadige sig pa skarpe stalkanter og terede og bgjede jernstenger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet pa det foreliggende grundlag, at de beskrevne svin under
pkt. 1) — 9) igennem laengere tid uden behandling for konstaterede lidelser, ved at opholde sig med
disse lidelser sammen med andre stifeeller samt ved at veere opstaldet under de beskrevne forhold
igennem leengere tid (dage — uger) har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og veesentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset
og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De arealer, hvor dyrene
har veeret opstaldet, har ikke vearet indrettet pa en made, der har tilgodeset dyrenes behov, herunder
en sikring af, at dyrene havde den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.
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Radet vil karakterisere forholdene som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 2:
Har Radet supplerende bemarkninger til sagen?

Svar ad 2:
Nej.

Afgorelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt bedeforleeg pa 30.000 kr.

2011-20-053-00074

Skrivelse af d. 31. oktober 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Veterinzrkontrollen konstaterede ved indsyning af slagtesvin et svin, der pa grund af halthed ikke
kunne fglge med de gvrige dyr. Svinet havde ikke under transporten veeret adskilt fra de andre svin.
Efter slagtningen blev der pavist senekontraktur af venstre forbens bgjesener, der var arsagen til, at
svinet ikke kunne treede pa benets saleflader.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Det Veterinaere Sundhedsrad anmodes om at foretage en vurdering af uforsvarligheden.
Kan uforsvarlighedsvurderingen som beskrevet i bilag 3 tiltreedes?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 2. september 2011 samt af det ledsagende bil-
ledmateriale, at veterinarkontrollen d. 31. august 2011 ved kontrollen med indtransport af slagte-
svin til slagteriet konstaterede et slagtesvin med leverandgrnummer xxxxx. ”Grisen kunne ikke fol-
ge de andre dyr under inddrivningen og viste smerteytring og tegn pa udmattelse. Grisen havde ikke
veeret skilt fra de andre dyr under transporten. Grisen var ikke i stand til at tage normal stgtte pa
venstre forben grundet permanent overkodning, Grisen udviste halthed i middelsveer til sveer grad.
Efter foto og video-optagelse blev grisen aflivet i inddrivningsstien. Efterfalgende post mortem
undersggelse viste en kontraktur (relativ forkortning) i venstre forbens bgjesener, hvilket havde
betinget manglende evne til at treede normalt pa klovenes saleflade samt overkodning; hvilket har
fort til overbelastning af benet.”

Sagsakterne er bilagt en video-optagelse af grisen samt 6 fotos, heraf 1 der viser den levende gris
samt 5 fotos post mortem.

Pa videoen ses et velnaret, meget gangbesvaret slagtesvin. Svinet beveeger sig kun ngdigt, har
unormal krummet ryg, understillede bagben samt overkodning af taleddet, nar det star stille. Under
forsgg pa gang ses svinet at rette taleddet helt ud til normal stilling. Radet iagttager ikke muskel-
svind eller abnormt slidbillede af venstre forbens klove.

Af de 6 fotos viser foto 1 det levende slagtesvin med overkodning af venstre forbens taled. De gvri-
ge fotos bidrager ikke med klinisk patologiske oplysninger.

115



Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at svinet udviste tydeligt gangbesveer ved inddrivnin-
gen. Radet finder, at safremt det kan eftervises, at svinet udviste lignende symptomer i besztningen
burde det have varet underkastet en nermere undersggelse, diagnosticering og behandling eller
aflivning og svinet burde ikke have veret transporteret. Safremt det kan eftervises, at lidelsen var til
stede i besatningen, har svinet vaeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe, ligesom det ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under
hensyntagen til dets fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse
med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere et sadant forhold
som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveaernslovens 8§ 1 og 2.

Spargsmal 2:
Safremt sagen i gvrigt giver Radet anledning til bemarkninger bedes disse ligeledes anfert i Radets

svar.

Svar ad 2:

Radet hafter sig ved, at der synes at veaere uoverensstemmelse mellem det af embedsdyrlegen be-
skrevne patologiske fund (permanent kontratur af bgjesenerne) og det beveegelsesmanster svinet
udfgrer pa videoen, idet man tydeligt ser svinet streekke benet (senerne) helt ud idet svinet traeder pa
salefladen. Radet kan ikke udelukke, at der ligger anden lidelse end den af embedsdyrlegen be-
skrevne til grund for grisens smertefulde bevaegelsesmanster, herunder eksempelvis et akut og haen-
deligt traume opstaet under transport. Radet narer derfor beteenkelighed ved at udtale nogen form
for uforsvarlig behandling af slagtesvinet, mens det opholdt sig i besatningen.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet, idet det ikke blev fundet, at tiltalte ville blive fundet skyldig, idet det ikke
kunne udelukkes, at skaden var opstaet ved et akut og handeligt traume.

2011-20-053-00052/2011-20-053-00057

Skrivelse af d. 12. januar 2011 fra Nordjyllands Politi

| to omgange blev der ved kadkontrollen af flere slagtesvin fra tiltaltes besaetning konstateret adskil-
lige slagmaerker fra hhv. tatoveringshammer og et andet instrument pa dyrenes skinker, rygge og
grer. | et tilfeelde konstateredes et kraftigt stgttehalt slagtesvin, der desuden havde et abent, blgden-
de halesar.

Radet udtalte:
Vedr. forhold 1:

Spargsmal 1:
Har tiltalte ved at svinene var pafart disse skinketatoveringer som anfart behandlet et eller flere dyr

uforsvarligt eller grovere uforsvarligt.

Svar ad 1:
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Det fremgar af embedsdyrleege As anmeldelse af d. 30. oktober 2008 samt det ledsagende fotomate-
riale, at veterinarkontrollen d. 5. september 2008 ved post mortem kontrollen konstaterede, at mere
end 10 svin havde mere end 2 skinketatoveringer. De 3 varste tilfelde blev undersggt, fotograferet

og de afskarne hudstykker blev nedfrosset til evt. senere brug.

Svin 1 havde mindst 11 tatoveringer fordelt over skinker og hele vejen op ad ryggen til skulderom-
radet. Nogle tatoveringer var udtveret, fordi tatoveringshammeren havde skrabet hen over ryggens
hud, men alligevel leederet huden.

Svin 2 havde mindst 14 tatoveringer og flere steder sas blgdninger i underhuden, hvilket viste, at
slagene havde haft en vis styrke.

Svin 3 havde mindst 12 tatoveringer, heraf 2 tydelige tatoveringer pa hgjre are.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at svin 1 og svin 2, ved at vare pafert et betydeligt antal
slag med tatoveringsshammer pa kroppen, har varet udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt under hensynta-
gen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmeaessige behov i overensstemmelse med
anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere dette som groft uforsvar-
lig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Radet finder ligeledes, at svin 3 ved at veere pafgrt mindst 12 tatoveringer, heraf 2 tydelige tatove-
ringer pa hgjre gre, har veret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe, ligesom det ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til dets fysiologiske,
adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og vi-
denskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere dette som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyreveernslovens 8§ 1 og 2.

Vedr. forhold 3:

Spargsmal 2:

Finder Radet, at tiltalte ved at dyrene var pafert nevnte slagmarker har behandlet dyrene uforsvar-
ligt eller grovere uforsvarligt.

Svar ad 2:

Det fremgar af afdelingsdyrleege Bs anmeldelse af d. 9. november 2010 samt af det ledsagende bil-
ledmateriale, at der ved post mortem kontrollen blev konstateret 4 slagtesvin med menneskepafgrte
slagmaerker. Disse var fordelt hen over svinenes ryg og l&nd med karakteristisk togskinne”-
udseende, der fremkommer ved slag med aflange, lige genstande. Slagmarkerne var forenelige med
slag pafert med en genstand af ca. 1 cm’s tykkelse. Slagene var pafart med en sadan kraft, at svine-
ne havde blodudtraedninger helt ned i underhudens fedtlag.
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Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de 4 slagtesvin, ved at fa menneskepafarte slagmeer-
ker hen over ryg og leend med en sadan kraft, at svinene havde blodudtraedninger helt ned i under-
hudens fedtlag, har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasent-
lig ulempe, ligesom de ikke har varet behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til deres fysiologi-
ske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og
videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere dette som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyre-
veernslovens §8 1 og 2.

Vedr. forhold 4:

Spargsmal 3:

Finder Radet, at tiltalte vedrgrende halesaret har behandlet dyret uforsvarligt eller grovere uforsvar-
ligt ved ikke at have sgrget for behandling og ved at sende dyret til slagtning uden at holde det ad-
skilt fra gvrige dyr.

Svar ad 3:

Det fremgar af embedsdyrleege As anmeldelse af d. 10. november 2010 samt af det ledsagende bil-
ledmateriale, at veterinaerkontrollen d. 8. november 2010 ved det levende syn konstaterede et slag-
tesvin, der var kraftigt stattehalt pa hgjre forben samt havde et dbent, blgdende halesar. Svinet var
under transporten ikke adskilt fra gvrige dyr pa transporten. Det havde en kraftig haevelse af hgjre
forben ud for albueleddet. Det bevaegede sig kun ngdigt og virkede stresset og smertepavirket. Om-
radet omkring halesaret var tydeligt gmt for bergring og svinet sggte, trods smerter ved bevegelse,
at unddrage sig bergring af haleomradet. Ved post mortem undersggelsen konstateredes, at svinets
halebid var af &ldre dato med rigelig arvaeevsdannelse omkring laesionen, og den resterende del af
halen var voldsomt fortykket pa grund af den lokale vavsreaktion. Pa hgjre forben var der knogle-
nydannelser og byldedannelse omkring albueleddet, der ikke kunne beveeges normalt. Ved gennem-
savning kunne det konstateres, at knoglevaevet omkring albueleddet var deformeret i en grad, der
gjorde albueleddet svert erkendeligt. Lidelsen blev pa grundlag af de rigelige mangder arvaevsdan-
nelse vurderet til at have udviklet sig over mindst 9 uger fer slagtningen.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at slagtesvinet pa et langt tidligere tidspunkt ved det
daglige tilsyn burde have varet adskilt i sygesti og behandlet, safremt lidelsen allerede tidligere af
en dyrleege var diagnosticeret og beskrevet i besatningen eller i modsat fald undersggt og behandlet
af en dyrlaege eller aflivet. Svinet, der kun beveegede sig ngdigt med en kraftig haevelse af hgjre
albueled og et abent, blgdende halesar, burde ikke have veret transporteret levende til slagteriet.
Radet vurderer, at svinet under transporten og under opholdet i besatningen har vearet udsat for en
hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe, ligesom det ikke har veeret be-
handlet omsorgsfuldt under hensyntagen til dets fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige
behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Réadet vil karak-
terisere dette som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 4:
Finder Radet, at tiltalte vedrarende lidelsen pa hgjre forben har behandlet dyret uforsvarligt eller

grovere uforsvarligt ved ikke at have sgrget for behandling og ved at lade dyret transportere til slag-
teriet.

Svar ad 4:
Se svar ad 3.
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Spargsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 5:
Radet skal henvise til Radets udtalelse af d. 12. maj 2009 om overdreven anvendelse af tatoverings-
hammer.

Supplerende skrivelse af d. 28. april 2011 fra Nordjyllands Politi

Samme leverander leverede et slagtesvin med en stgrre skedeprolaps til slagteriet. Svinet var ikke
adskilt fra gvrige dyr under transporten. Leverandgren var allerede tiltalt for andre uforsvarlige for-
hold i dennes svinebesatning.

Finder Radet:

Spargsmal 6:

At sigtede ved ikke at tilkalde dyrlaege til svinet eller lade dyret aflive har behandlet dyret uforsvar-
ligt eller grovere uforsvarligt.

Svar ad 6:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 16. februar 2011 samt af det ledsagende billed-
materiale, at kedkontrollen ved det ordinare levende syn ved modtagelse af slagtesvin fra sigtedes
besztning d. 14. februar 2011 konstaterede et slagtesvin med en stor skedeprolaps. Svinet var ikke
transporteret som sygetransport og var hverken adskilt fra gvrige dyr eller transporteret i et aflukke
med rigelig strgelse. Dyret var magert og langpelset og blev taget fra til en sygesti. Ved undersggel-
se fandtes grisen undervagtig med lettere fremstaende ribben og torntappe og med en stor prolaps,
som omfattede skede samt livmoderhals. Prolapsen var spandt og med tegn pa arvaevsdannelse
samt vaevsdead, og tillige var der adskillige dybe rifter/sar i den blotlagte skedeslimhinde og livmo-
derhals. Ved palpation fandtes svinet smertepavirket ved bergring af omradet, hvor iszr den frem-
staende livmoderhals virkede gm. Svinet blev slagtet, og ved efterkontrollen fandtes det magert og
med rigelig arvaevsdannelse lokalt omkring prolapsen. Ved undersggelse af laesionerne kunne det
konstateres, at prolapsen involverede skede, livmoderhals samt dele af livmoder og urinrgr. Pa ske-
dens blottede slimhinde var der sar og udtalt arveevsdannelse samt sar pa den fremskudte livmoder-
hals. Arvaevsdannelsen i forbindelse med livmoderhalsen var pa ikke under 10 mm, hvorfor der
skannedes en udviklingstid pa ikke under 4 uger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at svinet pa et langt tidligere tidspunkt under det/de dag-
lige tilsyn burde veere observeret og isoleret i en sygesti, undersggt af en dyrleege og behandlet eller
aflivet. Svinet har ved at ga i besatningen i uger med en starre skedeprolaps varet udsat for en hgj
grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe, ligesom det ikke har veret behandlet
omsorgsfuldt, herunder passet under hensyntagen til dets fysiologiske, adfeerdsmassige og sund-
hedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.
Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1
0g 2.

Spargsmal 7:
At sigtede ved at have sendt dyret til slagtning uden at holde det adskilt fra gvrige dyr har behandlet

dyret uforsvarligt eller grovere uforsvarligt.

Svar ad 7:
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Radet finder, at svinet far laesningen burde veere sorteret fra og naermere undersggt for at vurdere
om det var transportegnet. Ved at vare transporteret ikke adskilt fra gvrige svin har svinet med den
beskrevne prolaps vaeret udsat for en betydelig grad af lidelse, smerte, angst og vesentlig ulempe,
ligesom det ikke har vearet behandlet omsorgsfuldt. Radet vil karakterisere forsendelsen og trans-
porten til slagteriet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 8:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 8:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
veernsmaessigt forsvarlige forhold i og omkring sit dyrehold. Dette ber efter Radets opfattelse fare
til overvejelser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyre-
varnslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages
af domstolene.

Afgarelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 10 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 1
ar fra endelig dom.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig med dyr i 3
ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-053-00063

Skrivelse af d. 23. juni 2011 fra Sydgstjyllands Politi

Den 14. november 2008 kl. 10.30 blev det ved det levende syn pa et slagteri konstateret, at et af
slagtesvinene havde udskridning pa begge bagben og ikke kunne ga eller rejse sig. Svinet var ikke
transporteret adskilt fra de andre svin. Svinet blev slagtet, hvorefter det blev undersggt i efterkon-
trollen, hvor det fandtes, at der i begge inderlar var friske muskelsprangninger med betydelig blgd-
ning og vaskeudtraeden. Blodet var mgrkt, men ikke misfarvet.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Hvis det laegges til grund, at det omtalte svin havde udskridning pa begge bagben som ovenfor be-
skrevet, er det Det Veterinaere Sundhedsrads vurdering, at svinet var egnet til transport?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne at svinene blev laesset til transport kl. 08.30, samt at svinet senere ved
det levende syn kl. 10.30 pa slagteriet fandtes ikke at kunne ga eller rejse sig og at have udskrid-
ning pa begge bagben. Svinet blev skudt og efterfglgende slagtemaessigt behandlet. Ved efterkon-
trollen fandtes i begge inderlar friske muskelspraengninger med betydelig blgdning (h&matomdan-
nelse) og vaeskeudtraeden (gdem). Hgjre og venstre bagerste halvdele af svinet blev sendt til naerme-
re undersggelse pa Det Biovidenskabelige Fakultet for Fgdevarer, Veterineermedicin og Naturres-
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sourcer, Sektion for Patologi. Ved sektion af praeparaterne fandtes der i den mediale larmuskulatur
i begge sider et ca. 25 x 30 x 5 cm omrade med blgdning. Lokalt i muskulaturen fandtes mindre
omrader (ca. 1 x 2 x 1,5 cm) med nekrose/veevsdad. | begge hofteled fandtes blgdning (ca. 1,5 - 2,0
ml). | hgjre hofteled var det intraartikuleere ligament (lig. capitis ossis femoris) rumperet. | de regi-
onale lymfeknuder ved lendehvirvlerne fandtes massiv blodresorption. Med henblik pa histologisk
undersggelse blev der udtaget veevspraver fra larmuskulaturen i begge sider.

Ved den histologiske undersggelse fandtes udtalte nekroser i muskulaturen, hvor der fokalt
samtidigt fandtes mineralisering. I tilslutning til nekroserne fandtes massiv infiltration med
inflammationsceller i form af savel store mangder neutrofile granulocytter som makrofager. |
andre omrader var lesionerne ledsaget af fibroblast proliferation. Pa baggrund af de observerede
forandringer kan det konkluderes, at de muskuleere forandringer har en alder pa ikke under ca. 6 -
8 timer.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at svinet kl. 08.30 og timer forud for dette ikke har
veeret egnet til transport.

Spargsmal 2:
Hvis det er Det Veterinare Sundhedsrads vurdering, at det omtalte svin ikke var egnet til transport,

er det sa Det Veterinzre Sundhedsrad vurdering, at svinet ved at veere blevet transporteret, er blevet
udsat for uforsvarlig behandling, grov uforsvarlig behandling eller grov uforsvarlig behandling med
karakter af mishandling?

Svar ad 2:

Leaegges svar ad 1 til grund finder Radet, at grisens situation inden transport burde have veret ob-
serveret og afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at aflive den. De pa-
viste leesioner har medfart tydelig og let erkendelig beveaegelsesforstyrrelse. Radet finder, at grisen
ved at blive laesset og transporteret med de i svar ad 1 beskrevne laesioner har veret udsat for hgj
grad af smerte, lidelse, angst og veaesentlig ulempe. Réadet finder, at grisen har veeret udsat for groft
uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 3:
Hvis det er Det Veterinare Sundhedsrads vurdering, at det omtalte svin var egnet til transport, bur-

de svinet sa have veeret adskilt fra de gvrige svin under transporten?

Svar ad 3:
Udgar.

Spargsmal 4:
Hvis det er Det Veterinere Sundhedsrads vurdering, at det omtalte svin burde have veeret adskilt fra

de gvrige svin under transporten, er det sa Det Veterinaere Sundhedsrads vurdering, at svinet ved
ikke at veere adskilt fra de gvrige svin under transporten er blevet udsat for uforsvarlig behandling,
grov uforsvarlig behandling eller grov uforsvarlig behandling med karakter af mishandling?

Svar ad 4:
Udgar.
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Spargsmal 5:
Hvis det laegges til grund, at de muskulzre forandringer i svinets bagben havde en alder pa ikke

under 6-8 timer, er det sa Det Veterinare Sundhedsrads vurdering, at grisen i forbindelse med laes-
ning til transport har veeret tydelig gangbesveeret?

Svar ad 5:
Se svar ad 2.

Spargsmal 6:
Hvis det laegges til grund, at de muskulzre forandringer i svinets bagben havde en alder pa ikke

under 6-8 timer, er det sa Det Veterinare Sundhedsrads vurdering, at leesionerne i svinets bagben er
blevet forveerret under transporten?

Svar ad 6:

Radet kan ikke med sikkerhed afgare, hvorvidt leesionen i svinets bagben er blevet vasentligt for-
veerret under transporten, men finder ud fra de konstaterede patologiske forandringer det sandsyn-
ligt, at grisens situation ved at blive leesset og transporteret er blevet forveerret.

Spargsmal 7:
Giver sagen Det Veterinare Sundhedsrad anledning til yderligere bemeerkninger?

Svar ad 7:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet, idet det ikke blev forventet, at tiltalte ville blive fundet skyldig.

2010-20-053-00028

Skrivelse af d. 9. november 2009 fra Sydgstjyllands Politi

En dyrlaege blev i forbindelse med et ejerskifte tilkaldt med henblik pa en vurdering af hvilke svin,
der umiddelbart kunne sendes til slagtning, og hvilke svin, der skulle aflives eller eventuelt kunne
helbredes ved kortvarig behandling.

Dyrlaegen aflivede 20-25 sger, herunder en &ldre so med ledskader, som foranledigede en anmel-
delse om misrggt. En embedsdyrlaege fra fedevarestyrelsen gennemgik dagen efter besatningen,
hvor der konstateredes en enkelt gris med kronisk ledbetendelse, samt at den omtalte so havde kro-
nisk ledbetaendelse i begge yderklovene pa bagbenene.

Radet udtalte:

Sagens omsteendigheder:

Den 6. februar 2008 er dyrleege A ude pa en svinebesatning. Han er hidkaldt af den nye ejer af be-
seetningen, der ikke gnsker at viderefgre svinebesatningen pa stedet, for at foretage en vurdering af,
hvilke svin der umiddelbart kunne sendes til slagtning. Dyr der skulle igennem mere end en kortva-
rig behandling skulle aflives ud fra en gkonomisk betragtning. Der blev i alt aflivet 20-25 sger. Dyr-
leege A erindrer, at han foretog anmeldelse af forholdet specielt under henvisning til en eldre so
med ledskader, som han straks aflivede. Det er muligt at enkelte andre af de aflivede sger var i en
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tilstand, som kan anses som en overtraedelse af dyrevaernslovgivningen, men det erindrer han ikke

naermere.

Besetningsdyrlaegen B, har efterfalgende vurderet, at besaetningen bestod af 30-40 sger samt 200-

300 grise i starrelsen 7 kg til slagtevaegt.

Den 7. februar 2008 besigtigede Fadevareregion Syd v/ dyrlaege C besatningen.

Han bemaerkede:
A. En ca. 30 kilos gris med kronisk beteendelse i venstre forknaled. Han vurderede, at lidelsen
matte have staet pa i mindst 14 dage. Grisen stettede kun sparsomt pa venstre forben.
Uden for staldanlagget pa en plads til destruktionsgrise 1a ca. 20 aflivede sger. Det var de sger
dyrleege A havde aflivet dagen fer. Han bemerkede:
B. at en so var mager med klovledsbetaendelse pa begge yderklove pa bagbenene. Begge bagklo-
ve var voldsomt fortykkede (dobbelt tykkelse). Lidelsen var af &ldre dato og mindst 14 dage
gammel. Pa baggrund af lidelsens karakter vurderedes soen kun i meget begraenset omfang at ha-
ve kunnet rejse sig grundet smerterne. Pa grund af infektionen i klovleddene og pa grund af den
smertefulde tilstand sk@nnedes det, at soen kun i sparsomt omfang har optaget foder og vand. Ved
indsnit pa hajre yderklov sas falgende: Kraftigt bindeveevsdannelse og fistedannelser med kremet
osteagtigt indhold.

Det ma kunne laegges til grund, at den so, der er baggrund for dyrleege As anmeldelse og den under
B) beskrevne so, er den samme.

Ad A)

Spargsmal 1:
Kan det ved levende syn konstateres, hvorvidt en beteendelsestilstand ma anses for at veere kronisk?

Svar ad 1:

Ved en klinisk undersggelse af en beteendelsestilstand i og omkring et led vurderes bl.a. hudens
tykkelse, om huden kan forskydes i forhold til underliggende vev, kapilleerfyldningstid, varme,
redme samt haevelse i forhold til det normale eller i forhold til modstaende ben samt bevaegelighed
og eventuel gmhed ved beveegelse. Ved den kliniske undersggelse kan det ved vurdering af bl.a. de
navnte symptomer konstateres, om en betendelsestilstand ma anses for at vaere kronisk.

Spargsmal 2:
Séafremt det under A) beskrevne laegges til grund, kan det forhold, at grisen ikke opholdt sig i sy-

gesti, da vurderes som forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling af
dyr?

Svar ad 2:

Et sygt eller tilskadekommet dyr skal omgaende have en passende behandling, og safremt dyret
ikke kommer sig hurtigt af behandling, skal dyret enten aflives eller straks undersgges af en dyrlege
og anbringes i en serligt indrettet sygesti med ter og bekvem strgelse og under forhold, hvor tempe-
raturen kan reguleres.

Det fremgar af embedsdyrleegens erklaering af d. 6. marts 2008, at denne ved et besgg i besatningen
d. 7. februar 2008 konstaterede, at der i en klimastald sas en ca. 30 kilos gris med kronisk betzndel-
se i venstre forknaled, som vurderedes at have staet pa i mindst 14 dage. Grisen stgttede kun spar-
somt pa venstre forben. Besatningens nye ejer oplyste, at grisen straks ville blive aflivet.
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Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at en gris med den beskrevne lidelse ved ikke at veere
anbragt i en sygesti i mindst 14 dage har veeret udsat for en betydelig grad af lidelse, smerte, angst,
varigt mén og vaesentlig ulempe, ligesom grisen ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder
huset og passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adferdsmassige og sundhedsmaessige be-
hov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevarnslovens §§ 1 og 2.

Spgrgsmal 3:
Kan det fra det under A) beskrevne vurderes, hvorvidt grisen har veeret i behandling for sin beteen-

delsestilstand?

Svar ad 3:
Nej.

Spargsmal 4:
Safremt det under A) beskrevne laegges til grund, samt det yderligere laegges til grund at grisen har

veeret under behandling for sin beteendelsestilstand, kan forholdene for grisen da veere at anse som
forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling af dyr?

Svar ad 4:

Radet finder, at grisen med den beskrevne lidelse uanset behandling eller ej pa et tidligere tidspunkt
burde have veeret aflivet eller undersggt af en dyrleege med henblik pa vurdering af eventuel effekt
af behandling og muligheder for helbredelse. Radet vil anse forholdet som uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyrevaernslovens §8 1 og 2.

Spargsmal 5:
Safremt det under A) beskrevne laegges til grund, burde grisen da have veret aflivet pa et tidligere

tidspunkt?

Svar ad 5:
Se svar ad 4.

Spergsmal 6:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 6:

Nej.

Ad B)

Spgrgsmal 7:

Safremt det under B) beskrevne herunder billeddokumentationen laeegges til grund kan det da vurde-
res, hvor lenge lidelsen har staet pa?

Svar ad 7:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering af d. 6. marts 2008 og den ledsagende billeddokumenta-
tion, at der uden for staldanlaegget pa en plads til destruktionsgrise la en dynge pa ca. 20 sger, der
dagen forinden var aflivet af den praktiserende dyrlaege. Heriblandt en mager so med klovledsbe-
teendelse pa begge yderklove pa bagbenene. Begge bagklove var fortykkede til dobbelt tykkelse.
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Lidelsen var af &ldre dato og mindst 14 dage gammel. Soen sk@nnedes kun i et begraenset omfang
at have kunnet rejse sig pa grund af smerterne, og at den pa grund af den smertefulde tilstand kun i
sparsomt omfang har optaget foder og vand. Ved indsnit pa hgjre yderklov konstateredes kraftig
bindevevs- og fisteldannelser med et cremet osteagtigt indhold — et billede, der er forenelig med
kronisk betendelsestilstand af &ldre dato.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at lidelsen har staet pa igennem laengere tid og mindst
14 dage.

Spargsmal 8:
Safremt det under B) beskrevne herunder billeddokumentationen laeegges til grund kan det da vurde-

res om lidelsen har eksisteret over eller under 14 dage?

Svar ad 8:
Se svarad 7.

Spargsmal 9:
Séafremt det under B) beskrevne herunder billeddokumentationen laeegges til grund kan det forhold,

at grisen ikke opholdt sig i sygesti, da vurderes som forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig be-
handling eller mishandling af dyr?

Svar ad 9:

| en sygdomsperiode skal en so, som den beskrevne, ydes passende pleje, pasning og behandling,
herunder ophold i en velstrget sti. Safremt det var undladt at yde soen passende pleje, pasning og
behandling har den veeret udsat for en betydelig grad af lidelse, smerte, angst, varigt mén og vee-
sentlig ulempe, ligesom soen ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under
hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmeessige behov i overensstemmelse
med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet vil beskrive en sddan undladelse som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1
og 2.

Spargsmal 10:
Kan det ud fra det under B) beskrevne sammenholdt med billeddokumentationen vurderes, hvorvidt

grisen har veeret i behandling for sin beteendelsestilstand?

Svar ad 10:
Nej.

Spargsmal 11:
Safremt det under B) beskrevne laegges til grund, samt det yderligere leegges til grund at grisen har

veeret under behandling for sin beteendelsestilstand, kan forholdene for grisen da veere at anse som
forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling af dyr?

Svar ad 11:

Radet finder, at soen med den beskrevne lidelse uanset behandling eller e pa et tidligere tidspunkt
burde have varet aflivet eller undersggt af en dyrlege med henblik pa vurdering af eventuel effekt
af behandling og muligheder for helbredelse. Radet vil anse forholdet som uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyreveernslovens §8 1 og 2.
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Spargsmal 12:
Safremt det under A) beskrevne laegges til grund, burde grisen da have varet aflivet pa et tidligere

tidspunkt?

Svar ad 12:
Se svar ad 11.

Spergsmal 13:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 13:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalte blev frifundet.
Statskassen betalte sagens omkostninger.

2010-20-053-00027

Skrivelse af 13. november 2009 fra politimesteren i Sydgstjylland

Efter slagtning pa et slagteri konstateredes adskillige punktformige sar og parallelle marke striber
pa ryg og lend af et slagtesvin. Laesionerne formodedes at veere fremkommet efter hardhaendet an-
vendelse af el-stgder.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Safremt det laegges til grund, at grisen havde adskillige punktsar spredt over ryg og lend, at sarene
var parvise med en afstand pa 3-4 cm., ligesom der pa ryggen var mgrke parallelle striber af varie-
rende leengder placeret over ryg og laend, er det sd Radets vurdering, at disse sar og striber kan vaere
fremkommet som fglge af brug af el-stgder i forbindelse med fremdrivning?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 23. december 2008 og den ledsagende billeddo-
kumentation, at der ved den rutinemassige kontrol efter slagtningen d. 17. november 2008 blev
konstateret, at et slagtesvin havde adskillige punktsar spredt over ryg og leend. Sarene var parvise
med en afstand pa 3-4 cm. Endvidere blev der pa ryggen og over lenden konstateret marke, paral-
lelle striber af varierende leengde.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet det overvejende sandsynligt, at de beskrevne punktfor-

mige sar og marke striber er fremkommet efter hardhaendet brug af et redskab til fremdrivning af
slagtesvin f.eks. som falge af voldsom anvendelse af el-stader. Slagtesvinet har ved padragelsen af
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de beskrevne lasioner varet udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vee-
sentlig ulempe, ligesom det ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til dets fysio-
logiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske
og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyreveaernslovens 88 1 og 2.

Spgrgsmal 2:
Hvilken lidelse er forbundet med, at en gris gives elektrisk strem ved brug af en el-stgder?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spargsmal 3:
Safremt Radet leegger til grund, at sarene og striberne er fremkommet som falge af brug af el-

stader, har grisen sa veeret udsat for uforsvarlig behandling, grov uforsvarlig behandling eller grov
uforsvarlig behandling med karakter af mishandling?

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spargsmal 4:
Giver sagen Radet til anledning til yderligere bemarkninger?

Svar ad 4:
Radet skal henvise til Radets generelle udtalelse af 25. marts 2004 vedrgrende udleveringsrum og
udleveringsvogne til svin.

Radet skal endvidere henvise til § 25 i bekendtgerelse nr. 583 om slagtning og aflivning af dyr
hvoraf det fremgar, at anvendelse af apparater, der giver elektriske stad, sa vidt muligt ber undgas.
Under alle omstaendigheder ma sadanne apparater kun anvendes pa voksent kvaeg og voksne svin,
der ikke vil beveege sig, og kun nar der er plads til, at de kan bevage sig fremad. Stadene ma hgjst
vare et sekund, der skal veere passende mellemrum mellem dem, og de mé kun gives pa bagpartiets
muskulatur. Stadene ma ikke anvendes gentagne gange, hvis dyret ikke reagerer.

Afggrelse:
Tiltalte 1 blev idemt en bade pa 4.500 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

Tiltalte 2 blev idemt en bgde pa 7.500 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.

Tiltalte 3 blev idemt en bgde pa 40.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 20 dage.

Hos tiltalte 3 blev konfiskeret 50.000 kr.

Tiltalte 3 blev frikendt for pastanden om rettighedsfrakendelse.

De tiltalte skulle hver iseer betale sagsomkostningerne for retten. Statskassen betalte advokatsalaeret
til de for de tiltalte beskikkede forsvarere.
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Tiltalte 1 og 2 vedtog dommen, mens tiltalte 3 ankede.

Landsretten stadfestede byrettens dom med den &ndring, at bagden blev nedskrevet til 35.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 14 dage.

Tiltalte blev frifundet for pastanden om konfiskation.

Statskassen skulle betale sagsomkostningerne for landsretten.

2010-20-053-00036

Skrivelse af 11. januar 2010 fra Statsadvokaten for Fyn, Syd- og Sgnderjylland

Et slagtesvin blev sammen med andre svin leveret til et marked med henblik pa eksport. Ved an-
komsten kunne svinet darligt ga og sta pa grund af misdannede bagklove, der var drejet bagud og
opad i en vinkel pa 90°. Svinet blev aflivet og bagbenene indsendt til patoanatomisk undersggelse.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Til brug ved ankesagen i landsretten anmodes om Radets udtalelse angaende, hvorvidt det udviste
forhold ma betegnes som uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevernslo-
vens § 28, stk. 1.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens notat af d. 4. september 2008, at denne ved veterinzrkontrollen af
slagtesvin til eksport observerede et slagtesvin, der skilte sig tydeligt ud. Svinet blev naeermest baret
ud af de andre i flokken under aflaesningen. Svinet var steerkt halt pa begge bagben og satte kun
nedigt hgjre bagben under staerk rysten til jorden. Bade bagben og klove virkede sterkt deforme,
saledes at svinet i stedet for normal benstilling neermest gik pa oversiden af foden. Sa snart det var
muligt, lagde svinet sig ned. Svinet blev aflivet, hvorefter begge bagben blev afskaret, nedfrosset og
efterfalgende indsendt til patoanatomisk undersggelse pa Institut for Veterinear Patobiologi, KU
LIFE. Af sektionsrapporten af d. 11. august 2008 fremgar det, at begge bagbens hovedklove var
drejet deformt, bagud og opad imod biklovene, ligesom der omkring begge haseled var faste haevel-
ser. Det konkluderedes, at begge bagben var seede for abnorme drejninger af hovedklovene, og i
relation til den afstedkomne slideendring var klovene abnormt slidt. Endvidere blev det antaget, at
alle knoglerelaterede forandringer havde varet medfedte.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at svinets situation for leengst burde have varet afhjul-
pet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at aflive den. De paviste lesioner har
medfart tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar af anmeldelsen. Svinet har
igennem maneder og under transporten til eksportmarkedet, ved at veere alvorligt hemmet i bevee-
geapparatet under gang og ved at laeegge og rejse sig, veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse,
angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom det ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt og pas-
set under hensyntagen til dets fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overens-

128



stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere forholdet
som groft uforsvarlig behandling.

Afgorelse:

Tiltalte blev idgmt en bgde pa 25.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 14 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Tiltalte ankede til dommen til Landsretten, men frafaldt senere anken.

2010-20-053-00031

Skrivelse af 30. august 2010 fra @stjyllands Politi

Ved ankomst til slagteriet fandtes en so at have et abent skuldersar pa hgjre side, og en galt gik pa
forknaeene. Ved det levende syn af soen fandtes den at have et stort abent skuldersar pa hgjre skul-
der. Saret var 5 x 7 cm i diameter og abent indeholdende blod og bindevav. Der var begyndende
sarskorpe omkring sarrandene. Der var haevelse samt redme omkring saret. Ved palpation af saret
fandtes knoglen at vaere daekket af bindevaev, og knoglenydannelserne kunne let meerkes. Soen viste
tydelig smertereaktion ved palpation. Ved post mortem undersggelsen fandtes skuldersaret at have
en diameter pa 7 x 7 cm i diameter. Pa skulderknoglens knoglefremspring fandtes ujevn overflade
pa grund af knoglenydannelser pa 0,5 cm i tykkelse. Omkring skulderknoglen sas rester af granula-
tionsveevsdannelse pa en tykkelse af 1 cm.

Ved undersggelse af galten fandtes den at vare halt pa hgjre forben. Den gik pa forknaene, og viste
manglende ga-lyst.

Ejerne af soen og galten kunne ikke erkende, idet de fandt at det var skader af eldre dato, der var
brudt op under transporten. Chauffgren afviste, at der skulle have varet skadede dyr med pa trans-
porten, idet hun gik efter dyrene og besigtigede dem, nar hun laessede dyrene.

Idet det nedfrosne materiale af soen med skuldersar ved ankomsten til patologerne var i en sa frem-
skreden forradnelse at en undersggelse ikke var mulig gnskede politiet ikke svar pa fremsendte
spgrgsmal (A og B) vedrgrende denne so.

Radet udtalte:

Spargsmal C:

Det fremgar endvidere af samme anmeldelse fra Fgdevareregionen, at en galt haltede pa hgjre for-
ben og gik pa begge forknee, samt manglede lyst til at beveege sig. Det kunne konstateres, at galten
havde kronisk ledbetzndelse i hgjre forknaled. Pa venstre forben kunne konstateres trykningssar pa
2x2 cm, ligesom der pa ulcus observeredes hartab og fortykket underhud som tegn pa, at galten
havde gaet pa forknaeene i et stykke tid.

c.Jeg anmoder om en udtalelse om hvorvidt der er tale om groft uforsvarlig behandling jf. dyre-
varnslovens § 28, stk. 1, 2. punkt, ved ikke at lade dyret behandle og at lade dyret transportere, sa-
fremt ovennavnte beskrivelse af dyret fra Fgdevareregionen laeegges til grund.

Svar ad C:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d.16. oktober 2009 samt af medsendte fotos, at gal-
ten ved det levende syn fandtes at ga pa forknaeene og veerende halt pa hgjre forben samt havde
manglende lyst til at bevaege sig pa grund af smerte. Ved palpation af hgjre forben fandtes en kold
havelse og radme samt trykning. Den ydre biklov var deformeret og lang. Pa venstre forknz obser-
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veredes et sar med rgdme og hartab pa et omrade pa ca. 2 x 2 cm. Pa hgjre bagben fandtes en kold
havelse omkring venstre haseled.

Ved undersggelse af galten efter slagtning fandtes den at have kronisk arthritis i hgjre forknae med
foreget maengde synovialvaske (ledveske) og kronisk arthritis i hgjre haseled med forgget maengde
synovialvaeske. Ved indsnit pa saret pa venstre forknae sas tydeligt bindeveev i underhuden.

Det fremgar af de kliniske symptomer ved ankomsten til slagteriet samt af konklusionen af dyrlee-
gens efterfalgende post mortem undersggelse, at galten ikke med den beskrevne lidelse burde have
veeret transporteret levende til slagtning, samt at dens situation tidligere burde have veeret afhjulpet,
enten ved behandling eller ved at den blev aflivet. Galten har under sit sygdomsforlgb mindst veeret
udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe. Ligeledes har
galten under transporten mindst veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt
men og vasentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet vedrgrende galtens ophold i besatningen betragte forholdet
som mindst uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §8 1 og 2.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at galten under transporten til slagteriet, har veret udsat
for mindst uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 1.

Radet finder det ikke muligt at udtale sig mere pracist om graden af uforsvarligheden pa grund af
de manglende beskrivelser af de fundne laesioner.

Spargsmal D:
Jeg skal endvidere sparge, hvorvidt sagen i gvrigt giver Det Veterinzre Sundhedsrad anledning til

bemarkninger.

Svar ad D:
Der skal henvises til Radets redeggrelse af 17. februar 2009 om transport af syge eller tilskadekom-
ne produktionsdyr inkl. heste.

Afggrelse:
Tiltalte blev idgmt en bgde pa 18.000 kr.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-053-00029

Skrivelse af 30. januar 2010 fra @stjyllands Politi

En embedsdyrlaege pa et slagteri anmodede politiet om iveerksattelse af et kontrolbesgg i svinebe-
setningen tilhgrende sigtede, idet denne til slagteriet havde leveret et vognles svin, hvoraf skens-
maessigt halvdelen havde et utriveligt udseende, og hvor 3 af disse matte skydes i stalden samt 2
aflives pa vognen, idet de ikke kunne rejse sig. Ved kadkontrollen blev mindst 15 slagtekroppe kas-
seret sfa. afmagring, bylder og muskeldegeneration. Ved kontrolbesgget konstateredes, at der i
samtlige stier befandt sig syge, afmagrede og utrivelige svin, hvoraf flere vurderedes kronisk syge
og enkelte dgende, ligesom 5 grise blev fundet dede. Belaegningen skannedes til ca. 1/3 af det nor-
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male. 133 svin ud af 217 blev vurderet ngdlidende og uegnede til slagtning, hvorfor disse blev afli-
vet. Heraf blev 5 indsendt til obduktion pa KU LIFE.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Der forespgrges, om dyrene pa baggrund af sagens oplysninger har veret udsat for smerte, lidelse,
angst, varigt men eller vasentlig ulempe eller mangel pa omsorgsfuld behandling.

Svar ad 1:

Det fremgar af slagteriembedsdyrleegens anmodning til politiet af d. 29. juli 2009, at der fra sigtedes
besatning d. 28. juli 2009 til slagteriet blev leveret et vognles svin, hvor der ved aflaesningen blev
bemarket, at skensmaessigt halvdelen af dyrene havde et utriveligt udseende; svinene var sma, tyn-
de eller slanke, hoved og taeer forholdsvis store. Tre af de utrivelige svin matte skydes i stalden, da
de havde svert ved at ga og 2 af de store svin matte aflives pa vognen, da de ikke kunne rejse sig.
Efterfelgende blev mindst 15 slagtekroppe kasseret som faglge af afmagring, blodmangel, bylder og
muskeldegeneration.

Det fremgar af Fadevareregionens embedsdyrlaeges udtalelse af d. 13. august 2009 samt det ledsa-
gende billedmateriale, at denne d. 31. juli 2009 besigtigede sigtedes besatning sammen med politi-
et. Ved besgget blev samtlige stier undersggt. Beleegningen med 217 svin svarede til 1/3 af normal
beleegningsgrad. Fem svin blev fundet dgde i stier og pa gangarealet. Tre darligt gaende svin 13 pa
det udendgrs gangareal, hvor der ikke var umiddelbar adgang til foder eller vand. | samtlige stier
befandt der sig syge, afmagrede og utrivelige grise; flere blev vurderet til at have kroniske lidelser
og burde have varet aflivet pa et langt tidligere tidspunkt. Enkelte grise var dgende. Der var ikke
indrettet sygestier eller i gvrigt taget hand om syge eller tilskadekomne dyr, som befandt sig i stier
sammen med gvrige dyr pa et fuldspaltegulv uden strgelse. Det generelle indtryk i besztningen var
afmagring, utrivelighed og sygdom, hvor svinene var synligt veekstheemmede med store hoveder i
forhold til kroppe, langhéarede og med markerede rygsgijler og ribben. Flere svin var afkreftede og
apatiske og ville nadigt rejse sig. En stor del af dyrene havde bylder af varierende starrelse og pla-
cering. En stor del af dyrene havde benlidelser, der viste sig ved sveere haltheder eller gangbesveer.
Flere havde synlige haevelser omkring et eller flere led. To af disse havde store havelser, ca. 15 cm
i diameter, omkring haseled og var springhalte. To svin, der ikke havde adgang til vand, havde ud-
talt halebid og grebid som felge af kannibalisme.

Pa besatningens afhentningssted for dgde dyr 1a der mange kadavere i forradnet tilstand samt knog-
lerester.

133 svin blev vurderet ngdlidende og uegnede til slagtning, hvorfor disse blev aflivet af en tilkaldt
praktiserende dyrlage. 5 svin blev indsendt til patologisk undersggelse pa Laboratorium for Patolo-
gi, Institut for Veterinaer Sygdomsbiologi, KU-LIFE.

Af obduktionsattesten af d. 4. august 2009 samt en dertil supplerende udtalelse af d. 10. august 2009
fremgar, at der ved undersggelsen af de 5 indsendte svin blev konstateret falgende:

Svinnr. 1:

Foderstand under middel. Byld pa 5 cm udfor hgjre kaeebegren og 2 mindre bylder ud for brystbenet.
| haleregionen en krateragtig abning ca. 17 cm i diameter, der var omgivet af dgdt vaev. Halen og
endetarmsabningen manglede helt saledes, at endetarm og knogler var blottede. Hgjre skulderled og
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venstre hofteled var sede for omfattende beteendelsesreaktion med destruktion af ledfladerne. Der
var sparsomt indhold i mave og tarmkanal.

Svinnr. 2:

Foderstand under middel. Ud for hagen en byld pa ca. 4 cm i diameter. Hgjre gre, huden pa forhu-
den og ud for venstre albueled var saede for omfattende veevsded. Indsnit ud for venstre albueled
viste udbredt kronisk beteendelsesreaktion i underhuden. I begge hofteled og venstre skulderled
fandtes store maengder pus, og samtlige ledstrukturer var sterkt beskadigede. | maven var der sma
mangder grgdagtigt indhold, der hovedsageligt bestod af ggdning. Resten af tarmkanalen var tom.

Svinnr. 3:

Foderstand under middel. Ud for hgjre has fandtes en fast haevelse med adskillige fistelabninger i
huden. Ved gennemsavning vistes kronisk, destruktiv beteendelse i haseleddet. | huden sas flere
bylder (2-5 cm i diameter) ud for hgjre albue og venstre lar. | maven fandtes rigelige mangder
gredagtigt, brunligt indhold, der lugtede af rugbrad. Ellers var tarmkanalen tom.

Svinnr. 4:

Afmagret. Ud for hgjre albueled fandtes en 4 cm i diameter stor byld. Ledflader i begge skulderled
var deforme med kronisk betendelsesreaktion i ledkapsler. I brysthulen fandtes kronisk brysthinde-
beteendelse med bindevavsnydannelser mellem brystvaeg og lunge og lignende forandringer mellem
hjerte og hjertesak. | maven var der sma mangder slimet indhold, men ellers var tarmkanalen tom.

Svinnr. 5:

Afmagret. Begge grer var sede for omfattende veevsded. Ud for begge albuer fandtes blgddelshee-
velser, der ved indsnit indeholdt store maengder pus og dedt veev. | haleregionen fandtes en krater-
agtig abning pa ca. 8 cm i diameter svarende til den, der blev pavist ved svin nr. 1. Halen og ende-
tarmsabning manglede, men skedeabningen intakt. Begge hofteled var sede for omfattende destruk-
tiv beteendelse med store mangder pus og brud af larbenshovederne. | venstre skulderled og hgjre
albueled fandtes lignende betaendelser. | brysthulen fandtes kronisk brysthindebetendelse med bin-
deveevsnydannelser mellem lunger og brystvaeg. Maven indeholdt et koaguleret malkeprodukt, men
ellers var tarmkanalen tom.

Obduktionen konkluderer, at de omfattende ledforandringer hos fire af svinene var af en karakter,
der for dyrene har veeret forbundet med store smerter ved at ga. Hos tre af dyrene konstateredes
hudinfektioner i albueregionen, som ma karakteriseres som inficerede liggesar. To af dyrene har
desuden veaeret udsat for en voldsom grad af kannibalisme med afbidning af hale og omkringliggen-
de strukturer, og 2 svin havde en del af grerne bidt af. Tarmkanalen var stort set tom hos de fem
svin, men kun 2 af dyrene var decideret afmagrede. Et stort antal bylder eller hudinfektioner hos de
fem svin og brysthindebeteendelser hos to af dyrene har bidraget til yderligere svaekkelse. Hos alle
de fem svin var der tale om kroniske forandringer. Graden af bindevavsnydannelserne omkring led
og bindevavskapslerne omkring bylderne tyder pa en udviklingstid pa mindst 3 uger og hos et en-
kelt svin med en bindevavsnydannelse pa over 3 cm i tykkelse har udviklingstiden veeret pa mindst
8 uger. Varigheden af mangelfuld fodring kan ikke aflaeses af kadavernes tilstand med nogen rime-
lig sikkerhed. Der er dog ingen tvivl om, at graden af afmagring hos de verst afficerede svin tyder
pa en udviklingstid, der kan males i uger. Mineraliseringen af de lange rarknogler (larben og over-
armsknogler) blev sammenlignet med tilsvarende knogler fra normale slagtesvin og fandtes synligt
reduceret, hvor iseer mangden af spongigst knogleveev (knoglemarv) i knogleenderne var nedsat
tydende pa mangelfuld mineralforsyning.
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Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at adskillige svin under de beskrevne forhold i besat-
ningen med mangelfuld fodring og vanding, mangelfuld behandling og pleje af syge og tilskade-
komne svin igennem uger har veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet
0g passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De rum og arealer, hvor
svinene opholdt sig, har ikke veret indrettet pa en made, der har tilgodeset dyrenes behov. Radet vil
karakterisere forholdene som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling.

Spargsmal 2:
| bekreeftende fald foresparges, om der for noget forholds vedkommende har veeret tale om ufor-

svarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr eller mishandling af dyr

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 3:
Yderligere forespgrges om sagen giver Radet anledning til yderligere bemarkninger.

Det bemaerkes, at sagen foreleegges, idet den vurderes at vere af serdeles alvorlig karakter, saledes
at der mulig kan blive tale om rettighedsfrakendelse jf. dyreveernslovens § 29.

Svar ad 3:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
vaernsmassigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar, efter Radets opfattelse, fare til overve-
jelser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyrevaernslo-
vens § 29. Hvorvidt der skal eller kan fastsattes sanktioner jf. § 29 beror imidlertid pa en juridisk
vurdering, der foretages alene af domstolene.

Afgarelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 30 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 1
ar fra endelig dom.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig personligt
med dyr i 3 ar.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-053-00037
Skrivelse af d. 23. marts 2010 fra @stjyllands Politi
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Ved et velfeerdskontrolbesgg i en slagtesvinebesatning konstaterede embedsdyrleeger mange grise
med starre navle- og lyskebrok samt flere grise med haltheder, bylder og kronisk utrivelighed. Be-
seetningen bestod af grise, der af en eller anden arsag ikke kunne szlges til viderefedning (vraggri-
se) fra sigtedes sobesztning. Der blev ikke medicineret i besatningen.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Hvorvidt der er tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens 8 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig
behandling (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at lade grise med brokdannelser som
foran beskrevet ga i stier blandt andre grise.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 22. december 2009 og den ledsagende fotodo-
kumentation, at der ved et velfaerdskontrolbesag i sigtedes slagtesvinebesatning d. 11. december
2009 blev konstateret manglende opmaerksomhed pa flere dyrevaernsmaessige forhold i besatnin-
gen. Besztningen bestod af ca. 340 svin, som primart var dyr, der af den ene eller den anden grund
ikke kunne selges til opfedning. En stor del af grisene havde store brok, og andre havde lidelser i
form af bylder, benlidelser eller bar praeg af kronisk utrivelighed. Stalden fremstod nedslidt og hav-
de defekter i gulv og sygestier, og rodemateriale var mangelfuldt. Ved gennemgang af de enkelte
stier blev der optalt 40 grise med store navle- eller lyskebrok, der var starre end 15 cm i diameter.
Flere brok havde slidsar efter slitage pa gulv samt rifter fra stifellers bid eller trad. Udover de 40
grise med store brok var der i stierne lige sa mange grise med mindre brok. Stierne havde betongulv
uden strgelse.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile, jf. dyrevarnslovens § 3, stk.1.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de 40 grise med store navle- og lyskebrok stgrre end
15 cm i diameter ved at ga sammen med andre grise i stier uden strgelse har veeret udsat for en be-
tydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret
behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer. Stierne har desuden ikke vearet indrettet pa en made, der har tilgodeset dyrenes
behov.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spgrgsmal 2:
Hvorvidt der er tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig

behandling (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at lade grise med brokdannelser som
foran beskrevet ga i stier uden blgdt underlag.
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Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spargsmal 3:
Er der tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig behandling

(if. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at undlade at behandle eller aflive dyr, der er
halte og dyr med bylder som foran beskrevet.

Svar ad 3:

Af embedsdyrlegens ovennavnte anmeldelse samt af det ledsagende fotomateriale fremgar endvi-
dere, at udover de mange grise med brokdannelser var der flere halte dyr, dyr med bylder og kro-
nisk utrivelige dyr, som med undtagelse af én halt gris opholdt sig i stier blandt gvrige dyr. Mindst
5 grise var sveert stgttehalte, hvoraf to havde store havelser omkring hhv. for- og bagben. En gris
havde klovbyld og sardannelse, men ingen af dyrene var i medicinsk behandling, idet der pa ejen-
dommen ikke anvendtes medicin. 4 grise havde starre bylder, og mindst 6 grise var kronisk utrive-
lige. Heraf blev en gris aflivet, idet dens tilstand var afkraeftet, kronisk og uhelbredelig med status
efter blodgre. Denne gris blev indsendt til patoanatomisk undersggelse pa Laboratorium for Veteri-
neer Patologi, KU LIFE, hvor der jf. sektionsattesten af d. 12. marts 2010 blev konstateret, at grisen,
der vejede 8,22 kg, havde ardannelser efter lungehindebetaendelse og betaendelse i hjerteseekken
samt en kronisk knoglemarvsbetaendelse i ryghvirvler med overgriben til discus imellem hvirvlerne.
Grisen havde endvidere blodere i begge arer. Hjertesekbeteendelsen og lungehindebetaendelsen var
mindst en uge gammel, medens knoglemarvsbetaendelsen skannedes mindst at veere mindst to uger
gammel. De gvrige utrivelige grise var vaeksthemmede, langharede, skarpryggede og med oppustet
bug. Samtlige utrivelige dyr og en del af de halte dyr var samlet i stier ud for et itugaet vindue,
hvorved der var treek og kulde i stierne, der ligeledes var oversvemmet af gadning, hvorved det ikke
var muligt for dyrene at finde et tert leje.

Ved ikke at sgrge for, at halte dyr, dyr med bylder og utrivelige dyr blev behandlet, tilset af en dyr-
leege eller aflivet og ved ikke at anbringe de syge dyr i passende indrettede sygestier samt ved ikke
at sikre, at flere af grisene havde adgang til et tart leje i temperaturregulerede stier uden traek, har
ejeren udsat grisene for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe,
ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til
deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkend-
te praktiske og videnskabelige erfaringer. Stierne har desuden ikke vaeret indrettet pa en made, der
har tilgodeset dyrenes behov.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1, 2 og
3, stk. 1 samt bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugs-
dyr, 8 5.

Spargsmal 4:
Er der tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig behandling

(jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at lade halte og dyr med bylder som foran be-
skrevet opholde sig i stier med trek og kulde og uden mulighed for tart leje.

Svar ad 4:
Se svar ad 3.

135



Spargsmal 5:
Er der tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig behandling

(jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at undlade behandling eller aflive grise, der er
utrivelige som foran navnt.

Svar ad 5:
Se svar ad 3.

Spargsmal 6:
Er der tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig behandling

(jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at lade disse dyr opholde sig i kolde og treekfulde
stier uden mulighed for rent og tart leje.

Svar ad 6:
Se svar ad 3.

Spergsmal 7:
Er der tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig behandling

(jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at undlade at behandle eller aflive et dyr i foran
beskrevne tilstand.

Svar ad 7:
Se svar ad 3.

Spergsmal 8:
Er der tale om uforsvarlig (jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.pkt.) eller groft uforsvarlig behandling

(jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt.) at lade et dyr i foran beskrevne tilstand opholde
sig i en kold og treekfuld sti uden mulighed for at ligge rent og tert.

Svar ad 8:
Se svar ad 3.

Spargsmal 9:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 9:

Radet skal anfare, at en produktionsform med at opdrette sakaldte vraggrise (grise med diverse
lidelser, f.eks. brok, haltheder, kronisk sygdom eller utrivelighed) uden forsgg pa sagkyndig diag-
nosticering, vurdering af prognose eller medicinering af disse skennes dyrevaernsmeaessig uaccepta-
bel og uforsvarlig. Alle grise, der bliver syge skal behandles for deres lidelse, og kommer de sig
ikke umiddelbart, skal de aflives eller sagkyndig hjelp tilkaldes, jf. bekendtgarelse nr. 707 af 18.
juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Graden af uforsvarligheden vil afhange af en detaljeret beskrivelse af dyrenes lidelser og deres til-
stand.
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Radet skal endvidere henvise til Radets udtalelse af 2. december 2008 om svin med sto-
re/lkomplicerede navle- eller lyskebrok samt til Radets udtalelse af 4. marts 2004 om sygeafdeling
til produktionsdyr.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 12.000 kr

2010-20-053-00042

Skrivelse af d. 17. juni 2010 fra Bornholms Politi

En destruktionsanstalt informerede en embedsdyrlaege om tilmelding af et usaedvanligt stort antal
dgde grise til destruktion fra en besatning. Sammen med politiet aflagde embedsdyrlaegen tilsyn i
besatningen, hvor det blev oplyst, at et alarmanlag til varsling ved ventilationsnedbrud ikke havde
fungeret som falge af lynnedslag og stramsvigt. Besatningsejeren konstaterede efter ventilations-
svigtet 7 sger og 87 smagrise dade i besaetningen. Endvidere blev det oplyst, at der i besatningen
ikke var etableret et reservesystem, der kunne treede i funktion, safremt ventilationsanleegget svigte-
de.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Til brug for sagens videre behandling anmodes om en udtalelse om:

a) Hvilke krav, der generelt kan stilles til et ’passende reservesystem” til et mekanisk ventilations-
system, jf. bekendtgerelse om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr § 13, og

b) Hvorvidt ngdventilationen (skorstensventilationen) i sigtedes svinestald i den konkrete sag er et
’passende reservesystem”, nér 94 dyr (7 seer og 87 smagrise) er dede i forbindelse med et system-
svigt i ventilationen.

Svar ad 1:

a) Et passende reservesystem til et mekanisk ventilationsanlaeg skal i tilfeelde, hvor det mekaniske
ventilationssystem svigter, sikre en udluftning, der er tilstraekkelig til at bevare dyrenes sundhed og
velvare. Reservesystemet skal veare funktionsdygtigt, nar et alarmsystem advarer om systemsvigt i
det primeere ventilationsanlaeg.

b) Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 9. september 2008, at denne ved stikprave-
kontrol i besztningen d. 14. juli 2008 fik oplyst, at der ikke i besatningen var etableret et reservesy-
stem, der kunne treede i funktion med abning af vinduer og ventiler i tilfeelde af leengerevarende
strgmsvigt med udfald af den mekaniske ventilation. Laegges dette samt oplysningerne i sagens ak-
ter til grund finder Radet, at skorstensventilationen i den konkrete sag ikke udgjorde et passende
reservesystem, safremt det kan leegges til grund at de 94 dyr dgde som fglge af systemsvigtet i ven-
tilationsanlaegget.

Spargsmal 2:
Der anmodes endvidere om en udtalelse om, hvorvidt det er Radets opfattelse, at sigtede har be-

handlet sin grisebeseetning uforsvarligt eller groft uforsvarligt i forbindelse med et systemsvigt i
ventilationen i svinestalden den 12.-13. juli 2008.

Svar ad 2:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
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de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.

Safremt det leegges til grund, at de 94 dyr (7 sger og 87 smagrise) er dgde som fglge af utilstreekke-
lig ventilation og udluftning, finder Radet, at dyrene har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse,
angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder
huset under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmassige og sundhedsmaessige behov i over-
ensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De rum, hvor dyrene var op-
staldet, var ikke indrettet pa en sddan made, at dyrenes behov blev tilgodeset. Radet vil karakterise-
re forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyrene, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk.1.

Spargsmal 3:
Der anmodes endvidere om en udtalelse om, hvorvidt sagen giver Radet anledning til yderligere

bemarkninger.

Svar ad 3:
Sagen giver ikke Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet, idet det ikke blev forventet at tiltalte ville blive fundet skyldig.

6.4 Dyrevarnssager vedrgrende hunde og katte

2011-20-054-00030

Skrivelse af d. 14. juli 2011 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

En Kkatteejer blev sigtet for i nogen tid at have behandlet en kat med 5 Killinger utilstraekkeligt ved at
undlade at fodre og vande dem tilstraekkeligt, hvorved 2 killinger dede, mens 3 killinger var sa pla-
get af sygdom, at de matte aflives. Samme katteejer blev sigtet for at have behandlet 7 katte util-
strekkeligt, idet hun fraflyttede den navnte ejendom og efterlod kattene uden at sgrge for, at de
havde adgang til foder og vand, hvorved fem katte, der kunne indfanges, matte aflives. Katteejeren
meddelte dog til politiet pa dagen for fraflytningen, hun fraflyttede ejendommen og at der befandt
sig 7 katte pa denne.

Radet udtalte:
Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi fremsendte den 14. juli 2011 akterne i en sag om overtrae-
delse af dyrevaernslovgivningen ved, at sigtede:

Spargsmal 1:
den 30. september 2010 og i nogen tid forud pa ejendommen at have behandlet en kat med 5 killin-

ger utilstrekkeligt, idet han undlod at fodre og vande dem tilstrekkeligt, hvorved 2 killinger dgde,
mens 3 killinger var sa plaget af sygdom, at de matte aflives,

Spargsmal 2:
og den 24. november 2010 og i nogen tid forud pa ejendommen at have behandlet 7 katte utilstraek-

keligt, idet hun fraflyttede den naevnte ejendom og efterlod kattene uden at sgrge for, at de havde
adgang til foder og vand, hvorved fem katte, der kunne indfanges, matte aflives.
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Der anmodes i begge tilfeelde om en udtalelse om, hvorvidt adferden, der er beskrevet ovenfor,
indebaerer en uforsvarlig behandling af dyr eller evt. en mishandling eller grovere uforsvarlig
behandling, jf. dyreveernslovens 8§ 1, 8 28, stk. 1, og 8 29, stk. 1.

Svar ad 1:

Det fremgar af politiets anmeldelsesrapport af d. 30. september 2010, at gerningsstedsundersggelsen
viste, at beboelsen, hvor kattene opholdt sig, bar praeg af at veere ubeskriveligt uhygiejnisk. Der &
ekskrementer efter katte alle steder i beboelsen. Der blev fundet en ded killing pa gulvet i soveve-
relset. | kakkenet 13 der rester af kattefoder pa gulvet og en spand med vand. Pa komfuret stod flere
gryder med gammelt, indtgrret mad. Uden for beboelsen blev der fundet en dad kattekilling.

Dyrlaege A, der blev tilkaldt til adressen i forbindelse med gerningsstedsundersggelsen, oplyste til
anmeldelsesrapporten, at de tre kattekillinger var meget magre og fyldt med lopper. Hun forklarede,
at den dade kattekilling pa farstesalen formentlig var ded af sult, fordi den ikke kunne komme ud
fra veerelset. Dyrleege A oplyste d. 4. oktober 2010 til anmeldelsesrapporten, at hun ikke med 100 %
sikkerhed kunne fastsla, at de dede katte var dgde som fglge af mishandling. Hun kunne heller ikke
oplyse noget vedr. dgdstidspunktet i relation til, hvornar katteejeren havde forladt hjemmet. Kattene
var dede som felge af en kombination af de navnte lidelser.

Dyrlaege A anfarer i attest af d. 7. oktober 2010 bl.a.:

”Ved undertegnedes ankomst fandtes 2 dede og 3 levende killinger samt 1 levende voksen kat. Kil-
lingerne vurderes at veere fra samme kuld i alderen ca. 8-10 uger.

De dede killinger var preeget af rigor mortis (dedsstivhed). Der var ingen ydre tegn pa traumer.
Begge var moderat undervegtige for deres alder. De havde gremider og rigtig mange lopper. De tre
levende killinger var lidt forskellige i stgrrelse, moderat undervaegtige og samtidig meget vommede.
De havde rigtig mange lopper samt gremider. En af de tre havde tegn pa en gvre luftvejsinfektion
samt gjenbetzndelse. Den voksne kat pa ejendommen var sky og derfor ikke mulig at komme helt
teet pa men den var blank i harlaget og sa ikke umiddelbart undererneret eller pa anden vis syg ud.
Grundet sygdom og underernaring blev det besluttet at tage de tre killinger med ind pa Dyrehospi-
talet til yderligere undersggelse, behandling samt aldersvarende fodring.

| kekkenet i ejendommen fandtes skale med vand samt tgrfoder. Multiple tomme daser med katte-
mad fandtes forskellige steder pa ejendommen. Ligeledes var en mzalkekasse fyldt med uabnede
daser med kattemad. Den ene killing var fundet ded pa et aflukket sovevarelse. | dette rum fandtes
intet mad eller vand. Om dgren til rummet var blevet lukket far eller efter kattens ded vides ikke.

Pa Dyrehospitalet kunne det konstateres at killingerne havde diarré. Efter behandling med et preepa-
rat med indvoldsorm kunne det ydermere konstateres at de havde rundorm. Kattene blev behandlet
for deres gremider, diarre og lopper samt fodret med alderssvarende foder. Det stod klart at to af
killingerne var ganske sky hvorfor de ikke var oplagte at finde nye hjem til. Den tredje killing var
klart den mindste, denne havde samtidig en luftvejsinfektion og gjenbeteendelse samt virkede gene-
relt svag. Efter politiets accept af at kattene enten kunne videreformidles eller aflives, blev det be-
sluttet at aflive alle 3 killinger umiddelbart efter politiets accept heraf var givet.””’

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og

vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
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sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov.

Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at dyret tilses mindst en gang om dagen.

Dersom det kan laegges til grund, at de 5 killinger blev bragt i en tilstand af sygdom og underernae-

ring som falge af utilstreekkelig fodring, vanding og pasning, og at to af killingerne dade som falge
af en kombination af underernaring og sygdomme, er de 5 Killinger ikke passet omsorgsfuldt eller i
overensstemmelse med deres behov. De har ved den utilstreekkelige pasning veeret udsat for en hgj

grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe.

Radet vil i sa fald anse forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1,
2 0g 3, stk. 1 og stk. 3, 1. punktum.

Dersom det kan laegges til grund, at de 5 killinger blev bragt i en tilstand af sygdom og underernge-
ring som fglge af utilstraekkelig fodring, vanding og pasning, og at to af killingerne dgde som falge
af sult og terst, er de 5 killinger ikke passet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med deres be-
hov. De har ved den utilstreekkelige pasning veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og veesentlig ulempe.

Radet vil i sa fald anse forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishand-
ling, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1 og stk. 3, 1. punktum.

Svar ad 2:

Det fremgar af politiets anmeldelsesrapport, at sigtede fraflyttede ejendommen d. 24. november
2010, og at hun pa dagen far fraflytningen ringede til politiet og oplyste, at hun nu flyttede fra ste-
det, og at kattene fortsat ville vaere der. Det fremgar af udtalelse af d. 7. december 2010 vedrgrende
politianmeldelse af dyreveernssagen om de 7 katte, at anmeldte katteejer pa dagen for fraflytningen
ringede til politiet og meddelte, at nu fraflyttede hun ejendommen, og at der befandt sig 7 katte pa
denne.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov.

Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at dyret tilses mindst en gang om dagen.
Ved at fraflytte den naevnte ejendom og efterlade kattene uden at sgrge for, at de havde adgang til
foder og vand og uden at sgrge for dagligt tilsyn, har kattene ikke veeret passet omsorgsfuldt eller i

overensstemmelse med deres behov. De har ved den beskrevne adfeerd veeret udsat for en betydelig
grad af lidelse, angst og vasentlig ulempe.

140



Radet vil anse forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1
og stk. 3, 1. punktum.

Afggrelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 2.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med dyr i et tidsrum af 2 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-054-00032

Skrivelse af 27. september fra politiet i Dstjylland.

En @ldre sort puddelhund lgb bort fra hjemmet og blev efterfalgende indbragt pa et dyreinternat.
Her blev det ved undersggelse af en dyrlaege konstateret, at hunden var undervaegtig/afmagret, hav-
de smertevoldende lidelser pa rygmarven, kronisk hudbetendelse, kronisk forandrede gjne, blefa-
rospasmer/fotofobi, hvilket var tegn pa smerte i gjet, og at den havde kun fa teender tilbage, der var
deekket af et tykt lag tandsten og havde tandkedsbetandelse, samt parodontose pa de tilbagevaren-
de tender, hvorefter den undersggende dyrlege i medfer af dyreveernslovens § 20 valgte at lade
hunden aflive.

Radet udtalte:

Spergsmal 1:

Radet anmodes om en udtalelse om hvorvidt hunden har varet udsat for uforsvarlig behand-
ling, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens § 28?

Svar ad 1:
Det fremgar af attest af d. 27. juni 2011 fra dyrlege A, bl. a. at:

”Undertegnede autoriserede dyrleege, A, med 25 ars klinisk erfaring og bl.a. 11 ars arbejde med dy-
reveern, har d. 13. juni 2011 tilset en pudel, sort, teeve > 10 ar. Hunden var indbragt til en dyreverns-
forening og blev undersggt her.

Ved den kliniske undersggelse konstaterede jeg falgende:

e Hunden var ikke identitetsmaerket. Der blev tjekket for chipmerke, gretatovering samt
lysketatovering.

e Hunden var underveegtig / afmagret. Dog ikke kakektisk.

e Hunden havde en meget stiv gang, var kun veaegtbeerende pa forbenene, stod med krummet ryg,
var slinger/mistede balancen pa bagbenene. Desuden var der manglende proprioception (nedsat
refleks) men normal smertesans i begge bagben. Dette skyldes sandsynligvis tryk pa rygmarven,
pga. f.eks. en diskus prolaps, sveer slidgigt, infektion eller cancer. Alle lidelser ma anses for at vaere
smertevoldende.

e Hunden havde kronisk hudbetzndelse/sar flere steder pa kroppen. De starste laesioner var i
leebefolderne. Denne lidelse giver typisk anledning til klge og ubehag.

e Hundens gjne var begge kronisk forandrede. | venstre gje var der et kronisk aktivt smeltende
hornhindesar. Hunden havde blefarospasmer (hyppig blinken med gjenlagene), fotofobi (undgik lys)
og gjenomgivelserne var tilklistret i beteendelsessekret. Ved fluoresceinfarvning (test til at pavise
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leesionens omfang) bestemtes starrelsen til at vaere 3-4 mm i diameter, centralt i gjet. Fra kanten af
gjet og ind til centrum af gjet var der tydelig karindvakst og der var pannus (kronisk pigment
forandring), begge indikatorer af, at der er tale om en kronisk laesion af mindst 3 ugers omfang.
Hajre gje havde lignende laesioner, men der var ingen positiv reaktion ved fluoresceintest, hvilket
tyder pa at denne lasion var under afheling. Hornhindesar er smertevoldende i den akutte fase, og
kan veere det i den kroniske fase. Blefarospasmer og fotofobi er tegn pa smerte i gjet.

e Hunden havde kun ganske fa teender tilbage. De tilbageverende teender var daekket af et stort lag
(1-3 mm tykt) tandsten, der var tandkedsbetaendelse og paraodontose pa alle de tilbageveerende
tender.”

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Ved at ga med de i dyrleege As attest beskrevne lidelser i ugevis har hunden ikke vaeret behandlet
omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med sine behov. Hunden burde langt tidligere i forlgbet have
vaeret bragt til dyrlege for behandling af sine lidelser eller aflivet. Den har pa grund af de beskrevne
lidelser veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe.

Radet vil betragte forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§ 1 og 2.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:

De to tiltalte skulle hver betale en bgde pa 3.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.
Statskassen betalte sagens omkostninger.

2011-20-054-00027

Skrivelse af 4. marts 2011 fra Kgbenhavns Vestegns Politi

Et hundehold pa to voksne hunde og 6 hvalpe opholdt sig i en lejlighed, hvor 6 amstaff hvalpe pa 3-
5 uger det meste af tiden var speerret inde i et bur pd 1,5 x 1 x 1 m med taeppe over. De voksne hun-
de var en taeve af blandingsrace pa 2 ar og en hanhund af racen Amerikansk Staffordshire Terrier pa
4 ar. Den voksne han var mager, og den voksne hun var afmagret. Af de 6 sma hvalpe i buret havde
de 5 faet skaret grerne af med rene snit helt nede ved hovedet, hvor der var gdematgse blgdende sar
ved grebasis. De 5 kuperede hvalpe var voldsomt dehydrerede og tydeligt afmagrede, og de havde
vanskeligt ved at beveege sig. Den 6. ikke-kuperede hvalp var let dehydreret og mager.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:
Hvilke behov har hvalpe i alderen 3-5 ugers alderen for at veere tat pa deres moder?
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Svar ad 1:
Hvalpe i 3-5 ugers alderen far ved deres mors narhed opfyldt en reekke behov: amning, beskyttelse,
tryghed, varme, soignering samt praegning og indlering af den normale adfeerd for hunde.

Spargsmal 2:
Har disse behov veeret tilgodeset i denne sag?

Svar ad 2:

Ifalge politirapportens fremsendelsesskrivelse kan det laegges til grund, at hundene fra omkring d. 1.
december 2010 havde boet alene i lejligheden. Det kan ikke udelukkes, at de voksne hunde blev
luftet naesten dagligt, ca. 2 gange om dagen morgen og aften (turene kunne veksle mellem 15 minut-
ter og 1 time). Hundene blev af ejer givet mad og vand nasten hver dag. Hvalpene fik moder-
melkserstatning og ammede hos moderen. Moderen fik tarfoder, foder til teever, der ammer og ris
samt kylling. Hvalpene var lukket inde i buret og havde kun adgang til moderen, nar der kom nogen
i lejligheden, dvs. nar de voksne hunde skulle luftes, og nar ejer kom og gav hundene mad, hvilket
skete omtrent nasten hver dag. Ejer skulle angiveligt hver dag stille to skale med modermalkser-
statning ind i buret til hvalpene.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile.

Ved saledes kun at have kortvarig kontakt med moderen, nar de voksne hunde blev luftet og fodret,
og hvis det kan laegges til grund, at dette ikke skete hver eneste dag, har hvalpene ikke varet huset
eller passet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med deres behov. De har ved den beskrevne
mangelfulde behandling veeret udsat for betydelig grad af lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe.

Radet vil betragte forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1, 2 og 3,
stk. 1, 1. og 2. punktum.

Spargsmal 3:
Hvilke pladsmassige behov har 6 hvalpe i 3-5 ugers alderen?

Svar ad 3:

Hvalpe er meget nysgerrige, og de har et veeldigt behov for at undersgge deres omgivelser. Fra 4-5
ugers alderen vil de gradvis udvide deres aktionsradius i deres trang til at undersgge, opleve og gare
erfaringer samt lege og slas med hinanden. Disse tidlige oplevelser har stor betydning for deres
fremtidige udvikling. Opholder kuldet sig pa et begraenset omrade, f.eks. en hvalpegard eller lig-
nende, er det afggrende vigtigt, at de hver dag, i mindst nogle timer, far mulighed for at feerdes i et
mere stimulerende miljg.

Hvalpe i 3-5 ugers alderen har saledes behov for at kunne bevage sig rundt i stigende afstand fra
redeomradet.
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Spargsmal 4:
Har pladsbehovene veeret tilstreekkelig tilgodeset i denne sag.

Svar ad 4:

Det fremgar af politirapportens fremsendelsesskrivelse, at hvalpene var lukket inde i buret, og de
havde kun adgang til moderen, nar der kom nogen i lejligheden, dvs. nar de voksne hunde skulle
luftes, og nar ejer kom og gav hundene mad, hvilket skete omtrent nasten hver dag. Ejer skulle an-
giveligt hver dag stille to skale med modermalkserstatning ind i buret til hvalpene.

Ved at vaere spearret inde i et bur det meste af tiden som beskrevet ovenfor og saledes vere afskaret
fra at undersgge omgivelserne har hvalpene ikke faet opfyldt deres behov for at kunne beveege sig
rundt i stigende afstand fra redeomradet.

Spargsmal 5:
Det bedes oplyst, om den delvise adskillelse fra moderen, som er beskrevet oven for har medfar

smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe for hvalpene.

Svar ad 5:
Se svar ad 2.

Spargsmal 6:
Safremt der svares bekreftende pa spergsmal 5 bedes det oplyst, hvorledes dette er kommet til ud-

tryk hos hvalpene adfeerdsmaessigt og/eller fysisk.

Svar ad 6:
Der ses ikke i sagsakterne at veaere fremlagt oplysninger til belysning af tilstedeveerelse af adfaerds-
maessige og/eller fysiske forstyrrelser hos hvalpene.

Spargsmal 7:
Hvorledes behandles harseekmider hos hvalpe af dyrleger?

Svar ad 7:
Hérsekmider behandles medicinsk.

Spargsmal 8:
Er sarene pa hvalpenes grer foreneligt med, at en af de voksne hunde har bidt grerne af dem?

Svar ad 8:
Nej.

Spgrgsmal 9:
Hvis der svares benagtende pa spargsmal 7 bedes det oplyst, om sarene er foreneligt med, at grerne
er skaret af med skalpel?

Svar ad 9:
Det fremgar af politirapportens fremsendelsesskrivelse og af skrivelse af d. 17. december 2010 fra
dyrleege A, at 5 af de 6 sma hvalpe i buret af en uidentificeret person havde faet skaret grerne af

144



med rene snit helt nede ved hovedet, hvor der var gdematgse blgdende sér ved grebasis. Dette er
foreneligt med, at grerne kan veere skaret af med en skalpel.

Der foreligger i sagsakterne ikke oplysninger om, at hvalpene forud for indgrebet modtog bedavel-
se.

Spargsmal 10:
Hvis der svares bekraftende pa spergsmal 9 bedes det oplyst, om hvalpene i den forbindelse har

veeret udsat for smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe.

Svar ad 10:

Ved at fa skaret grerne af med rene snit helt nede ved hovedet, hvor der efterfalgende var gdematg-
se blgdende sar ved grebasis, ved ikke at blive bedgvet fgr indgrebet og ved ikke at blive syet og
modtage relevant efterbehandling for sarene har de 5 hvalpe ikke veeret behandlet omsorgsfuldt
eller i overensstemmelse med deres behov. De har ved den beskrevne behandling veeret udsat for
hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe.

Radet vil anse ovennavnte forhold for groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishand-
ling, jf. dyrevarnslovens 8§ 1 og 2.

Spargsmal 11:
Ud fra ovennavnte oplysninger sammenholdt med sagens bil. 1-10 (dyrlaegeerklearing) og fotos i

sagen, jfr. Bil. 1-13 og 1-14 bedes det oplyst, hvad der den mulige arsag er til a) hvalpenes afmag-
ring, b) den voksne han var mager, og c) den voksne hun var afmagret?

Svar ad 11:

Ifalge politirapportens fremsendelsesskrivelse kan det laegges til grund, at hundene fra omkring 1.
december 2010 havde boet alene i lejligheden. Det kan ikke udelukkes, at de voksne hunde blev
luftet naesten dagligt, ca. 2 gange om dagen morgen og aften (turene kunne veksle mellem 15 minut-
ter og 1 time). Hundene blev af ejer givet mad og vand neasten hver dag. Hvalpene fik moder-
melkserstatning og ammede hos moderen. Moderen fik tarfoder, foder til teever, der ammer og ris
samt kylling. Hvalpene var lukket inde i buret og havde kun adgang til moderen, nar der kom nogen
i lejligheden, dvs. nar de voksne hunde skulle luftes, og nar ejer kom og gav hundene mad, hvilket
skete omtrent nasten hver dag. Ejer skulle angiveligt hver dag stille to skale med modermalkser-
statning ind i buret til hvalpene.

Ved saledes i leengere tid ikke at veere tilset, fodret og vandet hver eneste dag har hundene ikke vee-
ret behandlet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med deres behov.

Radet vil vurdere, at en mulig arsag til hvalpenes afmagring, den voksne hanhunds magre foder-

stand og den voksne hunhunds afmagring var utilstreekkelig forsyning med foder til de voksne hun-
de og underforsyning af hvalpene med modermalk.

Spargsmal 12:
Hvad er den mulige arsag til, at 2 af hvalpene havde nasten penetrerende mavesar?

Svar ad 12:
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Mavesar hos hunde kan opsta af flere grunde. Blandt mulige arsager i nerveerende sag for de omtal-
te hvalpe er stress som fglge af indespaerring, meget lidt kontakt med moderen og nedsat mod-
standskraft pga. underernaring. Der kan henvises til l&erebogsmateriale om emnet.

Spargsmal 13:
Har hundene pa grund af deres fysiske tilstand veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe?

Svar ad 13:

Det fremgar af politirapportens fremsendelsesskrivelse og af skrivelse af d. 17. december 2010 fra
dyrlaege A, at den voksne han var mager og den voksne hun var afmagret. De 5 kuperede hvalpe var
voldsomt dehydrerede og tydeligt afmagrede, og de havde vanskeligt ved at bevage sig. Den 6.
ikke-kuperede hvalp var let dehydreret og mager.

Af de 6 sma hvalpe i buret havde de 5 faet skaret grerne af med rene snit helt nede ved hovedet,
hvor der var gdematese bladende sar ved grebasis. Der foreligger i sagsakterne ikke oplysninger
om, at hvalpene forud for indgrebet modtog bedavelse.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Ved at blive bragt i en tilstand af afmagring og voldsom dehydrering har hundene ikke veeret be-
handlet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med deres behov. De har ved mangelfuld fodring og
vanding veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe.
Radet vil anse ovennavnte forhold for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1 og 2.

Ved at fa skaret grerne af med rene snit helt nede ved hovedet, hvor der var gdematase blgdende sar
ved grebasis, ved ikke at blive bedgvet fgr indgrebet og ved ikke at blive syet og modtage relevant
efterbehandling for sarene har de 5 hvalpe ikke vaeret behandlet omsorgsfuldt eller i overensstem-
melse med deres behov. De har ved den beskrevne behandling veeret udsat for hgjeste grad af smer-
te, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe.

Radet vil anse ovennavnte forhold for groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishand-
ling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spargsmal 14:
Hvilke behov har en voksen han og en voksen hun samt deres 6 hvalpe i alderen fra de er ca. 3 uger

til 5 uger for menneskelig tilsyn, nar de befinder sig i en lejlighed?
Svar ad 14:

De har behov for mindst to tilsyn i dagnet for at blive luftet, fodret, vandet og passet samt beskeefti-
get i et beriget miljg.

Spargsmal 15:
Har behovene veeret tilgodeset med de besgg, som er beskrevet ovenfor.
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Svar ad 15:

Ifalge politirapportens fremsendelsesskrivelse kan det laegges til grund, at hundene fra omkring d. 1.
december 2010 havde boet alene i lejligheden. Det kan ikke udelukkes, at de voksne hunde blev
luftet naesten dagligt, ca. 2 gange om dagen morgen og aften (turene kunne veksle mellem 15 minut-
ter og 1 time). Hundene blev af ejer givet mad og vand nasten hver dag.

Hvis det saledes kan lzegges til grund, at hundene kun er blevet tilset og givet mad og vand nasten
hver dag, har de ikke veeret behandlet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med deres behov.

Spargsmal 16:
Hvis der svares benagtende pa spargsmal 14 bedes det belyst, hvorledes dette giver sig udslag i

hundenes adfzerd.

Svar ad 16:
Der ses ikke i sagsakterne at veaere fremlagt oplysninger til belysning af tilstedeveerelse af adfeerds-
maessige forstyrrelser hos hundene.

Spargsmal 17:
Andrer det svaret i spgrgsmal 15, safremt det leegges til grund, at der ind i mellem har veeret dage,

hvor hundene ikke har veret tilset?

Svar ad 17:
Nej.

Spgrgsmal 18:
Har hvalpene vearet udsat for forsvarlig, uforsvarlig, groft uforsvarlig behandling eller veret udsat

for mishandling?

Svar ad 18:
Se svar ad sp. 13.

Spargsmal 19:
Har den voksne han og den voksne hun veeret udsat for forsvarlig, uforsvarlig, groft uforsvarlig be-

handling eller mishandling?

Svar ad 19:
Se svar ad sp. 13.

Spgrgsmal 20:
Giver sagen Radet anledning til yderligere bemaerkninger?

Svar ad 20:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
vaernsmassigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fare til overvejel-
ser om, hvorvidt der skal ske helt eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jvf. dyreveaernslovens
§ 29. Hvorvidt der skal eller kan fastsettes sanktioner jf. 29 beror imidlertid pa en juridisk vurde-
ring, der foretages alene af domstolene.
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Afgorelse:

Hver af de tiltalte blev idemt 30 dages faengsel.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis de tiltalte ikke begik noget strafbart i 1 ar fra dom.

De tiltalte blev begge frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig
med dyr i et tidsrum af 5 ar fra dom.

De tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-054-00031

Skrivelse af 6. juni 2011 fra Nordsjeellands Politi

En kat pa 13 — 14 ar blev under overvarelse af tre vidner lgftet ved halsgreb og rusket sa kraftigt og
lenge, at den skreg hgjt. Det skete angiveligt i et forsgg pa at aflive katten. En efterfalgende
dyrleegeundersggelse viste, at katten var voldsomt dehydreret og afmagret med tab af omkring 80 % af
sin muskelmasse. Den kunne ikke tage statte pa hgjre bagben. Den holdt en opkneben positur og var
steerkt smerteplaget ved palpation af bugen. Ydermere sas en stor meangde tandsten og en voldsom
tandkedsbeteendelse med pus i visse omrader af tandkadet.

Radet udtalte:

Nordsjeellands Politi’s beskrivelse af forholdet:

“Torsdag den 31. marts 2011 er katten X, pa angiveligt 13-14 ar, lgftet ved halsgreb og rusket
sa kraftigt og lzenge, at den skreg hgijt.

Katten er efterfglgende undersggt pa A Dyreklinik, hvorfra der er modtaget en erklering den 7.
april 2011. Det fremgar af erklaringen, at X er voldsomt dehydreret og afmagret med en samlet
vegt pa 2,7 kg. Der konstateres markant anoreksisk med tab af omkring 80 % af kattens
normale muskelmasse. Herudover kan X ikke stgtte pa hgjre bagben. Den holder endvidere "op-
kneben" positur og er sterkt smerteplaget ved palpation af bug. Ydermere ses en abnorm stor
mangde tandsten og sa voldsom tandkgdsbetendelse (cremor dentis og gingtivit), at der er pus i
visse omrader af tandkadet.

Det konstateres endvidere, at hgjre bagbens knzled er med vaeskedannelse og havelse, hvilket
indikerer at skaden er sket for nylig. | leveren findes en stor frisk bledning som vurderes et dagn
gammel. Tarmsystemet fremstar med tomme tarme uden foderindhold, savel som der ikke er fo-
der i mavesakken. Venstre nyre er let forstarret.

Det er af A Dyreklinik vurderet, at kattens voldsomme mundhuleinfektion ger, at den vil have sa
ondt ved at forsgge at spise, at den ikke tager foder nok til sig — og séaledes er sultet gennem laenge-
re tid.

Der er ved grundig ultralydsscanning ingen tegn pa neoplasi/udvikling af tumorer/cancer

Det fremgar af vidnet Bs forklaring, at katten, forud for halsgrebet, virkede forvirret og konstant
lob rundt om sig selv i meget sma cirkler.”
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Spgrgsmal 1:
Indebeerer den ovenfor beskrevne tilstand, at katten har veeret udsat for uforsvarlig behandling, gro-

vere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, jf. § 1 og 2 ?

Svar ad 1:

Det fremgar af politirapporten med vidneforklaringer og fotos, at katten X pa ca. 13 — 14 ar under
oververelse af tre vidner blev lgftet ved halsgreb og rusket sa kraftigt og leenge, at den skreg hgi.
Det skete angiveligt i et forsgg pa at aflive katten.

Det fremgar af attest af d. 1. april 2011 fra dyrleege C, at en efterfalgende dyrleegeundersggelse vi-
ste, at katten var voldsomt dehydreret og afmagret med tab af omkring 80 % af sin muskelmasse.
Den kunne ikke tage stette pa hgjre bagben. Den holdt en opkneben positur og var sterkt smerte-
plaget ved palpation af bugen. Ydermere sas en stor mangde tandsten og en voldsom tandkedsbe-
teendelse med pus i visse omrader af tandkedet. Katten blev bedavet og ved ultralydsscanning med
udstreekning af hgjre bagben samt dettes led sas ingen frakturer, men en forandring (distorsion) af
hgjre bagbens knaled med vaeskedannelse og havelse, indikerende at skaden var indtruffet for ny-
lig. I leveren fandtes stor frisk bladning (haematom med koagler) som vurderedes omkring et dggn
gammel. Tarmsystemet fremstod med tomme tarme uden foderindhold, savel som der ikke var fo-
der i mavesakken. Venstre nyre var let forstarret. Kattens voldsomme mundhule-infektion gjorde,
at den ville have sa ondt ved forsgg pa at spise, at den ikke kunne tage nok foder til sig — og den har
saledes sultet igennem lengere tid. Der er ved grundig ultralydsscanning ingen tegn pa neoplasi
/udvikling af tumorer/ cancer. Katten blev pga. den darlige sundhedsmaessige tilstand aflivet i bedg-
velsen.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Den, der vil aflive et dyr, skal sikre sig, at dyret aflives sa hurtigt og sa smertefrit som muligt.

Det kan leegges til grund, at katten X under oververelse af tre vidner blev lgftet ved halsgreb og
rusket sa kraftigt og leenge, at den skreg hgijt og at det angiveligt skete i et forsgg pa at aflive katten,
og det kan tillige laegges til grund, at katten ved en efterfglgende dyrleegeundersggelse bl. a. fik
konstateret en forandring (distorsion) af hgjre bagbens knzaled med vaeskedannelse og havelse, blev
fundet steerkt smerteplaget ved palpation af bugen og i leveren fik pavist en stor frisk blgdning
(heematom med koagler). Réadet vil pa dette grundlag vurdere, at katten ikke er behandlet omsorgs-
fuldt eller i overensstemmelse med sine behov. Den har ved den beskrevne behandling veeret udsat
for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe. Radet vil anse dette for-
hold som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf. dyrevaernslovens 8§
1,2 0g 13, stk. 1, 1. punktum.

Det kan laegges til grund, at katten X ved den efterfalgende dyrleegeundersggelse blev fundet vold-
somt dehydreret og afmagret med tab af omkring 80 % af sin muskelmasse. Der sas en stor maengde
tandsten og en voldsom tandkedsbetaendelse med pus i visse omrader af tandkgdet. Tarmsystemet
fremstod med tomme tarme uden foderindhold, savel som der ikke var foder i mavesaekken. Det
blev vurderet, at kattens voldsomme mundhule-infektion gjorde, at den ville have sa ondt ved for-
s@g pa at spise, at den ikke kunne tage nok foder til sig — og den har saledes sultet igennem laengere
tid. Radet vil pa dette grundlag vurdere, at katten ikke har varet behandlet omsorgsfuldt eller i
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overensstemmelse med sine behov. Den burde langt tidligere vaere bragt til dyrleege for udredning
af dens veegttabsproblem og mundhulelidelse. Den har ved den beskrevne behandling veeret udsat
for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe. Radet vil anse dette forhold
som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1, 2.

Spargsmal 2:
Giver dette i gvrigt Det Veterinere Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afgorelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 30 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 2
ar fra dom.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med dyr i 2 ar fra dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-054-00012

Skrivelse 4. marts 2010 fra @stjyllands Politi
Sagen omhandlede salg af syge, magre og usoignerede katte fra et starre kattehold.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Den 14. november 2008 blev en tre til fire maneder gammel kat undersggt pa et dyrehospital. Kat-

ten havde kraftig diarre. Katten var nedstemt, dehydreret og afmagret. Dyrleegen mistaenkte katten

for Feline Infektigs Peritonitis (FIP), hvorfor katten blev aflivet. Katten er erhvervet fra tiltalte me-
dio oktober 2008.

a. Kan den naevnte kat have haft FIP ved erhvervelsen medio oktober 2008.

b. Safremt dette er tilfeeldet, har katten sa veeret udsat for smerte og lidelse og ikke behandlet
omsorgsfuldt frem til medio oktober 2008.

c. Safremt dette er tilfeeldet, er der sa tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af
dyr jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1, 2. punkt at undlade behandling af katten frem til medio okto-
ber 2008.

Svar ad 1:

a. Radet kan ikke i de fremlagte sagsakter se en sikker dokumentation for, at katten led af FIP, f.
eks. i form af vaeevsundersggelser af forandrede organer. Radet kan saledes ikke besvare spgrgsmal
1a med nogen grad af sandsynlighed.

Dersom det leegges til grund, at katten led af FIP d. 14. november 2008, kan Radet ikke udelukke, at
den navnte kat kan have haft FIP ved erhvervelsen medio oktober 2008.
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b. Det fremgar af erklering af d. 15. marts 2009 fra dyrleege A, at katten ved undersggelse d. 14.
november 2008 var meget nedstemt, virkede dehydreret og afmagret. Ved den kliniske undersggelse
fandtes blege slimhinder, en puls pa 160 slag/min. og en temperatur pa 33,0 grader C. Ved palpation
af abdomen kunne to mindre processer pa hgjre nyre palperes. Pa grund af mistanke om Felin Infek-
tigs Peritonitis blev katten aflivet. Ved post mortem undersggelse fandtes hyperaemi i tarmslimhin-
derne, et tyndt vandigt indhold i tarmene og multiple granulomatgse (knudret beteendte) processer i
begge nyrer.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgéaende have en passende behand-
ling.

Leegges ovennavnte til grund, finder Radet, at katten ved at vaere kommet i den beskrevne tilstand
ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder veaeret passet under hensyntagen til dens fysiologi-
ske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og
videnskabelige erfaringer jf. dyrevaernslovens § 2. Den burde tidligere veere bragt til dyrlege for
undersggelse og behandling.

Radet finder, at katten har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1.

c. Leegges svar ad 1b til grund, finder Radet, at katten har veeret udsat for uforsvarlig behandling.

Spargsmal 2:
Den 18. december 2008 tilsa dyrleege B en hankat indkgbt fra tiltalte den 17. december 2008. Kat-

ten havde gjenbetaendelse i begge gjne. Der var snot i begge naesebor og katten frgs. Katten var un-
derveegtig, fejlernzret, usoigneret og febril.

a. Safremt ovenstaende laegges til grund, har katten da veeret udsat for smerte, lidelse og ikke be-
handlet omsorgsfuldt frem til den 17. december 2008.

b. Er der i bekraftende fald tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr jf. dy-
revernslovens § 28, stk. 1, 2. pkt. at undlade dyrlegebehandling fra til den 17. december 2008.

Svar ad 2:

a. Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder
at de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behand-
ling.

Safremt den ovenstaende beskrivelse i spgrgsmal 2 samt sagens akter leegges til grund, finder Radet,

at hankatten ved at vaere kommet i den beskrevne tilstand ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt,
herunder veeret passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessi-
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ge behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Den burde
tidligere veere bragt til dyrleege for undersggelse og behandling.

Radet finder, at hankatten har veret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 8§88 1 og 2.

b. Laegges svar ad 2a til grund, finder Radet, at katten har vaeret udsat for uforsvarlig behandling.

Spargsmal 3:
Dyrlaege B tilsa den 29. december 2009 en hunkat indkgbt fra tiltalte den 26. december 2008. Kat-

ten havde gjenbeteendelse af eldre karakter, lungebeteendelse og var radmager, underveaegtig, fejler-
naeret og usoigneret.

a. Safremt ovenstaende laegges til grund, har katten da veeret udsat for smerte, lidelse og ikke be-
handlet omsorgsfuldt.

b. Er der i bekraftende fald tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr jf. dy-
revaernslovens § 28, stk. 1 2. pkt. at undlade dyrlaegebehandling frem til den 26. december 2008.

Svar ad 3:

a. Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder
at de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behand-
ling.

Safremt den ovenstaende beskrivelse i spgrgsmal 3 samt sagens akter laegges til grund, finder Réadet,
at hunkatten ved at veere kommet i den beskrevne tilstand ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt,
herunder veeret passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adferdsmaessige og sundhedsmaessi-
ge behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Den burde
tidligere veere bragt til dyrleege for undersggelse og behandling.

Radet finder, at hunkatten har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe, jf. dyreveernslovens §8 1 og 2.

b. Laegges svar ad 3a til grund, finder Radet, at katten har vaeret udsat for uforsvarlig behandling.

Spgrgsmal 4:
Dyrlaege C tilsa den 4. februar 2009 en hunkat, kgbt samme dag af tiltalte. Katten var undervaegtig,

pelsen var ekstrem darlig med total sammenfiltret pels.

a. Safremt ovenstaende leegges til grund, har katten da veeret udsat for smerte, lidelse og ikke be-
handlet omsorgsfuldt.

b. Er der i bekraftende fald tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dy-
reveernslovens § 28, stk. 1, 2. punkt.
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Svar ad 4:

a. Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal serge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder
at de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgéaende have en passende behand-
ling.

Safremt den ovenstaende beskrivelse i spgrgsmal 4 samt sagens akter laegges til grund, finder Rédet,
at hunkatten ved at veere kommet i den beskrevne tilstand ikke har veret behandlet omsorgsfuldt,
herunder veeret passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adferdsmassige og sundhedsmaessi-
ge behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Den burde
tidligere veere bragt til dyrleege for undersggelse og behandling.

Radet finder, at hunkatten har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 8§88 1 og 2.

b. Laegges svar ad 4a til grund, finder Radet, at katten har vaeret udsat for uforsvarlig behandling.

Spargsmal 5:
Dyrlaege C tilsa den 4. februar 2009 en ca. 1 ar gammel hankat. Katten vurderedes meget undervaeg-

tig. Temperaturen var 38,5 C. Kattens affgring var meget tynd. Endetarmens slimhinde kreengede
let ud af som folge af diarreen.

a. Safremt ovenstaende legges til grund, har katten da veeret udsat for smerte, lidelse og ikke be-
handlet omsorgsfuldt.

b. Er der i bekraftende fald tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dy-
revernslovens § 28, stk. 1, 2. pkt.

Svar ad 5:

a. Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder
at de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behand-
ling.

Safremt den ovenstaende beskrivelse i spgrgsmal 5 samt sagens akter leegges til grund, finder Radet,
at hankatten ved at vaere kommet i den beskrevne tilstand ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt,
herunder veeret passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessi-
ge behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Den burde
tidligere veere bragt til dyrleege for undersggelse og behandling.

Radet finder, at hankatten har vearet udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.
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b. Lagges svar ad 5a til grund, finder Radet, at katten har veeret udsat for uforsvarlig behandling.

Spargsmal 6:
Dyrlaege C tilsa den 4. februar 2009 en kat fadt den 2. maj 2005, som var kegbt samme dag af tiltalte.

Katten vejede 3,6 kg, hvilket er for lidt i forhold til racen. Den havde en slem mundhule- og tand-
kedsbetendelse. Temperaturen var 39,6. Pelsen var usoigneret med en del hartotter.

a. Safremt ovenstaende leegges til grund, har katten da vearet udsat for smerte og lidelse og ikke
behandlet omsorgsfuldt.

b. Er der i bekraftende fald tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyrevaernslovens § 28, stk. 1, 2. pkt.

Svar ad 6:

a. Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder
at de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behand-
ling.

Safremt den ovenstaende beskrivelse i spgrgsmal 6 samt sagens akter leegges til grund, finder Réadet,
at hunkatten ved at veere kommet i den beskrevne tilstand ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt,
herunder veeret passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adferdsmassige og sundhedsmaessi-
ge behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Den burde
tidligere veere bragt til dyrleege for undersggelse og behandling.

Radet finder, at hunkatten har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

b. Leegges svar ad 6a til grund, finder Radet, at katten har vaeret udsat for uforsvarlig behandling.

Spargsmal 7:
Giver sagen i gvrigt styrelsen anledning til bemarkninger.

Svar ad 7:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
vaernsmassigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fare til overvejel-
ser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyreveernslovens §
29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 10.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeaftige sig personligt
med katte, der ikke er neutraliserede enten ved kastration eller sterilisation i 2 ar fra endelig dom.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.
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2010-20-054-00013

Skrivelse af 16. marts 2010 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

To 6 dage gamle hundehvalpe blev ved et tyveri fjernet fra deres moder. Hvalpene havde endnu ikke
faet gjne. De to hvalpe var en del af et kuld, hvor moderen var til stede. Umiddelbart var alt som det
skulle veere hos mor og hvalpe.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Om hvalpe i den alder kan undveere deres mor.

Svar ad 1:

Hvalpe i den alder, ca. 6 dage gamle, kan opfostres uden deres mor, men det fordrer intensiv pas-
ning, pleje og fodring. De skal mades med egnet modermalkserstatning med sutteflaske el. lign. 6 -
8 gange i dggnet, de skal stimuleres til defeekation og urinering, og de skal holdes rene og varme.
Fraveeret af moderhund i de farste 8 uger af hvalpes liv vil kunne medfare alvorlige adfeerdsmaessi-
ge forstyrrelser senere i hvalpenes liv.

Spergsmal 2:
Safremt de kan — hvilke foranstaltninger skal gares.

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 3:
Safremt de ikke kan — hvordan er forlgbet.

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spargsmal 4:
Kan hvalpene have lidt varig skade ved at vaere fra deres mor jf. ovenstaende.

Svar ad 4:

Jf. svar ad 1 vil Radet vurdere, at hvalpene ved kun at have varet adskilt fra deres mor i ca. 1%
dagn ikke har lidt varig skade.

Spergsmal 5:
Er det en korrekt fremgangsmade at give modermalkserstatning via sutteflaske.

Svar ad 5:
Ja.

Spgrgsmal 6:
Skennes behandlingen i givet fald at veere uforsvarlig, groft uforsvarlig eller med karakter af mis-

handling.

Svar ad 6:
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Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Radet vil anse forholdet at fjerne 6 dage gamle hvalpe fra deres mor i 1% dggn for uforsvarlig be-
handling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2, og Bekendtgarelse nr. 817 af 22. juli 2004 om over-
dragelse af hundehvalpe.

Spargsmal7:
Skulle ovennavnte give anledning til yderligere bemarkninger, sa imgdeses disse gerne.

Svar ad 7:
Radet har ikke yderligere bemarkninger til sagen.

Afgarelse:

Tiltalte 1 vedtog en udenretlig bade pa 1.000 kr.
Tiltalte 2 vedtog en udenretlig bade pa 3.500 kr.
Tiltalte 3 vedtog en udenretlig bade pa 4.500 kr.
Tiltalte 4 vedtog en udenretlig bade pa 4.500 kr.
Tiltalen mod tiltalte 5 blev frafaldet.

2010-20-054-00015

Skrivelse af 11. januar 2010 fra Syd- og Senderjyllands Politi

En kat blev beskudt med luftbgsse ved flere lejligheder. Sidste gang skete det i ejerens have, og ejeren
bragte katten til dyrleege og forklarede, at det var ham selv, der ved et uheld var kommet til at ramme
katten. Katten blev af dyrleegen behandlet for et frisk skudsar i panden. Dyrlegen paviste ogsa 6
tidligere afhelede skudskader pa samme kat, hvorfra der stadig sad hagl af samme type i katten. En
efterfglgende ballistisk undersggelse af haglet fra den friske skudskade sammenlignet med et af de
bortopererede hagl fra de tidligere skudepisoder viste specifikke overensstemmende detaljer i sadant et
omfang, at det kunne konkluderes, at begge hagl var affyret med den samme luftbgsse.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Vil en adfeerd hvorved en 2,5 kg tung hankat skydes i panden med et luftgeveerhagl i kaliber 4,5 mm
af typen med rund forpart og med en veaegt pa ca. 0,5 gram, og hvorved der i panden konstateres et
blgdende, frisk sar, som skal fjernes af en dyrleege under bedgvelse af katten, have karakter af en
grovere uforsvarlig behandling af dyret i strid med dyrevaernslovens § 28, stk. 1, 1. og 2. pkt. jfr. §
1?

Svar ad 1:
Det fremgar af anmeldelse af d. 24. september 2008 fra dyrleege A vedrgrende: Kat, 2,5 kg, sort,
han:

“Ejeren oplyser, at katten er blevet skudt af ham selv ved et uheld. En gaspistol er gaet af ved en
fejl. Katten er blevet skudt midt i panden.
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Ved indledende undersagelse pa Dyrehospitalet af dyrleege B konstateres et blgdende, frisk sar midt
i panden svarende til et skudsar. Katten bedgves og bliver rentgenfotograferet.

Der findes 7 projektiler i katten: Et i panden (med frisk indgang), 2 i bugen og 4 pa bagparten. Her-
af kan 2 projektiler pa bagparten fales gennem huden. Begge indgangshuller til de to projektiler er
fuldsteendigt afhelede. Projektilerne har alle den samme form.

De to projektiler fjernes kirurgisk af undertegnede, det ene er indkapslet med en tydelig bindevaevs-
kapsel.

Nar indgangssarene er afhelede, er der minimum gaet 10 dage fra skuddet. Ved kapseldannelse om-
kring projektilet er der sandsynligvis gaet adskillige uger fra skuddet.
Projektilet i panden fra i dag fjernes ligeledes.

De fjernede projektiler er vedlagt denne anmeldelse i 2 separate poser.”

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Ved at blive skudt i panden med et luftgeveerhagl i kaliber 4,5 mm af typen med rund forpart og
med en veegt pa ca. 0,5 gram, hvorved der i panden konstateres et blgdende, frisk sar, og som skal
fjernes af en dyrlaege under bedgvelse af katten, er denne ikke behandlet omsorgsfuldt eller i over-
ensstemmelse med sine behov. Den har ved den beskrevne adfeerd veeret udsat for hgj grad af smer-
te, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe.

Radet vil anse den beskrevne adferd for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88§
log?2.

Spargsmal 2:
Vil den pageldende adfaerd have karakter af en mishandling af dyret i strid med dyreveernslovens §

28, stk. 1, 1. og 3. pkt., jfr. 8 1?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Leegges det til grund, at katten er blevet beskudt ved i alt 7 lejligheder og med samme type luftbgsse
og at det har resulteret i, at en dyrleege kunne konstatere i alt 7 hagl i kattens krop, finder Radet, at
katten ikke er behandlet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med sine behov. Den har ved den
beskrevne adfeerd veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig
ulempe, og Radet vil samlet anse de talrige beskydninger og skader pa katten for groft uforsvarlig
behandling af dyr med karakter af mishandling, jf. dyreveernslovens §8 1 og 2.

Afggrelse:
Tiltalte blev frifundet, da man ikke kunne bevise, at det var ham, der havde beskudt katten.
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Statskassen betalte sagens omkostninger.

2010-20-054-00018

Skrivelse af den 13. juli 2010 af Fyns Politi

Sigtede var under en gatur med en hund, en amerikansk staffordshire terrier teeve, blevet bidt i han-
den. Hjemkommet til sin bopal havde sigtede taget hunden med ind i et veerelse og der forgvet vold
mod hunden, hvorefter den stadigt levende blev stoppet i en sportstaske og smidt i en affaldscontai-
ner.

Hunden blev indbragt til dyrleege. Ved den Kkliniske undersggelse fremstod hunden i chok, og dyr-
leegen konstaterede flere sma stiksar pa bagben, to snitsar i hundens hoved, voldsomt havede gjen-
Iag pa venstre gje, blodudtraedninger i sclera og forreste gjekammer. Synets intakthed kunne ikke
undersgges.

Under undersggelsen forveerredes hundens tilstand, og det besluttedes at aflive hunden.
Efterfglgende obducerede dyrleegen hunden og fandt udover ovennavnte heemoabdomen som falge
af en 10 cm lang laesion i hgjre leverlap med ruptur, og 3 cm. ruptur i miltens distale part, blgdnin-
ger i begge lunger, kollaps af starstedelen af hgjre lunge, samt et 5x5 cm stort blodunderlgbent parti
omkring brystbenet.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Ma den beskrevne adferd; "gentagne gange at have sparket sin hund, sldet den med hundesnoren,
trampet pa den samt skaret/stukket den med en kniv og efterfglgende, mens hunden stadig var le-
vende og smidt den i en skraldecontainer” med de i erkleering af 23. februar 2010 fra dyrehospitalet
beskrevne skader til falge, anses som mishandling efter dyrevarnsloven.

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne beveegelsesfrihed ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk.1.

Det fremgar af dyrlegens attestation, at hunden ved den kliniske undersggelse fremstod i chok og
med flere sma stiksar pa bagben, to snitsar i hundens hoved, voldsomt haevede gjenlag pa venstre
gje, blodudtraedninger i sclera og forreste gjekammer. Videre fremgar det, at der ved den efterfgl-
gende obduktion pavistes frit blod i bughulen stammende fra en 10 cm lang lasion i hgjre leverlap
med ruptur og en 3 cm ruptur i miltens distale part, bladninger i begge lunger, kollaps af starstede-
len af hgjre lunge, samt et 5x5 cm stort blodunderlgbent parti omkring brystbenet.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at hunden ved at veere pafart de beskrevne leesioner har
veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, ligesom den
ved efterfglgende i live at blive placeret i en skraldecontainer ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt
og passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere
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forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf. dyrevernslovens
881 og 2.

Spargsmal 2:
Hvis spargsmal 1 besvares benaegtende ma den under pkt. 1 beskrevne adferd og de i den naevnte

erklaering anfarte skader sa anses for grovere uforsvarlig behandling af dyr efter dyrevaernsloven

Svar ad 2:
Bortfalder.

Spergsmal 3:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemaerkninger

Svar ad 3:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
vaernsmassigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fare til overvejel-
ser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyreveernslovens §
29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afgarelse:

Tiltalte blev, idet han allerede afsonede en fengselsstraf, idemt en tilleegsstraf pa 2 maneders feeng-
sel.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig med dyr i 5
ar fra dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-054-00019

Skrivelse af 5. august 2010 fra Sydsjeallands og Lolland-Falsters Politi

Sagen omhandlede 5 katte og 2 skagagamer, der var efterladt uden pasning, fodring og vanding i en
lejlighed fra sidst i oktober til d. 23. december. Her fandt en tilsendt politipatrulje i et aflukket
kekken en hunkat med 4 killinger. Der var ingen mad og vand til kattene, som bar tydelig tegn
pa underernaring og blev beskrevet som skeletter med skind pa. | stuen stod et terrarium, hvori der
var 2 skeegagamer. De havde ingen mad og vand.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Hvor lenge en kat kan klare sig uden mad og vand.

Svar ad 1:

Spergsmalet kan ikke besvares uden oplysninger om bl. a. kattens ken, alder, kropsveagt og krops-
bygning, helbredsstatus og fysisk aktivitet samt oplysninger om det miljg, katten opholder sig i, bl.
a. temperatur og luftfugtighed.

Spgrgsmal 2:
Hvor lenge killinger kan klare sig uden vand og mad.
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Svar ad 2:

Spergsmalet kan ikke besvares uden oplysninger om bl. a. killingernes ken, alder, kropsvagt og
kropsbygning, helbredsstatus og fysisk aktivitet samt oplysninger om det miljg, killingerne ophol-
der sig i, bl. a. temperatur og luftfugtighed. Desuden har det stor betydning for killingernes overle-
velse, om de passes af deres mor.

Spgrgsmal 3:
Har det betydning for killingernes overlevelse, at de var sammen med deres mor.

Svar ad 3:
Se svar ad 2.

Spargsmal 4:
Hvor lenge kan en skeegagam klare sig uden vand og mad.

Svar ad 4:
Her ger der sig de samme overvejelser geeldende som for katte, se svar ad 1 og 2.

Spargsmal 5:
Vil den manglende pasning give dyrene helbredsmassige mén.

Svar ad 5:

Det fremgar bl. a. af journaludskrift af d. 23. december 2009 af dyrleege A at en klinisk undersggel-
se af de 5 Kkatte viste, at de var sky, med let blege slimhinder, indfaldne gjne, dehydrerede, under-
veegtige (indfaldne muskler, fremspringende knogler, afmagring) og for killingerne, at de var ka-
kektiske (darlig ernaeringstilstand, kraftlgshed og ekstremt afmagring). Det kan saledes ikke ude-
lukkes, at killingerne har faet varige mén af den manglende pasning i form af organskader og mang-
lende veekst.

Det fremgar bl. a. af udtalelse af d. 16. januar 2010 fra dyrlaege B, at de to skeegagamer fremstod
som dehydrerede, matte og glanslgse i huden, dog var hunagamen noget mere mat end hannen. Ved
palpation af begge dyr var bekkenknogler og halehvirvlernes tvaertappe tydelige, og huden pa
larene var rynket og foldet, alle tegn pé darlig foderstand. Ogsa her var hunnen i darligere
stand end hannen. Lagges dette til grund, er det Radets vurdering, at agamerne ved hurtig ind-
sat tilstreekkelig vanding, fodring og pasning vil kunne genvinde normalt huld uden varige men.

Spargsmal 6:
Pa grundlag af det fremsendte rapportmateriale gnskes en vurdering af, om der er tale om uforsvar-

lig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller grovere uforsvarligt med karakter af mishand-
ling eller mishandling.

Svar ad 6:

Det fremgar af politirapporten med dyrlaegeerklaringer, at dyrene har vaeret uden pasning, fodring
og vanding i langt over en maned. Dyrene har opholdt sig i steerkt uhygiejniske omgivelser uden
dagligt tilsyn og hyppig renholdelse.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
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sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov.

Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at dyret tilses mindst en gang om dagen.

Ved at dyrene har veeret uden pasning, fodring og vanding i over 53 dage og derved er blevet pafart
alvorlig til sygelig underernzring, og ved at dyrene i samme tidsrum har opholdt sig i steerkt uhygi-
ejniske omgivelser uden daglige tilsyn og hyppig renholdelse, har dyrene ikke veeret behandlet om-
sorgsfuldt eller veeret huset, fodret, vandet og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer. Dyrene har under de beskrevne omstendigheder vaeret udsat for en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe.

Radet vil anse forholdet for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 8§ 1, 2 og 3,
stk. 1 og stk. 3, 1. punktum.

Spargsmal 7:
Skulle materialet give anledning til yderligere bemarkninger, sa imgdeses disse gerne.

Svar ad 7:
Radet har ikke yderligere bemarkninger.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 5.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig personligt
med dyr i 2 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-054-00020

Skrivelse af 4. august 2010 fra Bornholms politi

En hundeejer blev sigtet for overtraedelse af dyreveaernsloven ved i en lengere periode pa sin
tidligere bopeel at have behandlet 85 hunde groft uforsvarligt, idet hun undlod at gare rent i hunde-
nes omgivelser og i den forbindelse lod hundene feerdes under steerkt uhygiejniske forhold i
deres egen affgring og urin, som hundene derved blev smurt ind i med hudgener til falge. Nogle
af hundene havde sa mange terre affaringsklumper dinglende, at de raslede, nar de gik rundt.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:
Til brug for sagens videre behandling skal jeg anmode om en udtalelse om, hvorvidt 85 hunde efter

Radets opfattelse er behandlet uforsvarligt eller groft uforsvarligt.
Svar ad 1:

Det fremgar af politirapporten med fotos og af erklaring fra regionsdyrlaege A, at 85 hunde i l&nge-
re tid havde gaet under grotesk uhygiejniske forhold.
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Det fremgar bl. a. af erkleering om besigtigelsen af ejendommen af d. 18. januar 2010 fra regions-
dyrlege A:

’Da undertegnede var blevet tilkaldt og ankom, var der ca. 15 hunde pa gardspladsen sammen poli-
tiet og ejeren. Resten af hundene var i stuehuset. Ejeren beklagede sin situation og bedyrede sin
skam over forholdene og gjorde flere gange opmarksom pa at der havde varet en vandskade med
oversvemmelse i staldlengerne for ca. tre maneder siden. Dette skulle vaere arsagen til at hundenes
pelse var sammenfiltrede og at hundene var beskidte.

Ejendommen, et stuehus med lukket gardsplads omgivet af et hegn og to laenger, fremtraeder meget,
meget rodet og misligholdt. | gardspladsen hvor hundene luftedes var der en del affald og nogle
udtjente hundetransport kasser. Pladsen var sne og isbelagt og der var hundelorte overalt. Garagen, i
leengen retvinklet til stuehuset, var neasten fyldt med gammelt skrammel og der var lige plads til
ejerens bil. I samme laenge var der et forrum fyldt med affald og skrammel og et staldafsnit med
nogle ubrugelige hjemmelavede bokse til hundene langs den ene veag. Tradnettet og pladerne var
gdelagt og kunne ikke kunne lukkes ordentligt pa grund af en ophobet mangde jord, halm og
affering pa gulvet. P4 modsat side var der en sektion af hundekennel lavet af galvaniserede stal.
Stalden var meget mark og der var ingen belysning. Her var der ogsa store maengder affald (papkas-
ser, plastic poser, spande, gamle tepperester, m.m.m.). Det samme gjaldt for leengen modsat stue-
huset. | denne lenge var der to store hjemmelavede bokse hvor der ligeledes 1 et tykt lag mag og
halm pa gulvet. Denne laenge var nasten fyldt i gvrigt med udtjente mgbler og andet skrammel og
affald. Der var fugtigt og ildelugtende (en sterk lugt af ammoniak) overalt. Undertegnede sa ikke
vand til hundene i staldlengerne eller pa gardspladsen. Efter en kort vurdering af hundene pa gards-
pladsen fik politiet ejerens tilladelse til at lave et tilsyn i stuehuset. Her blev vi mgdt med en utrolig
steerk ammoniak lugt og kunne se at gulvet i entreen og bryggerset flad med affald, papkasser i op-
Igsning, avisrester, teepperester og store mangder hundelorte og urin. Under et bord var der en hun-
deseng som var stiv af indtgrret skidt og urin.”

Dernest:

”” For at vurdere forholdene i resten af huset og for at bedemme hvor mange hunde der manglede at
blive besigtiget, kom vi ind i stuen og i kekken flgjen mod garagen hvor der gik adskillige hunde. |
stuen var der et ca. 50 cm. hgje bunke af indtgrret feeces og avis og teppe rester foran en petro-
leumsovn. Der var mindst 5 cm. tyk mgg overalt og hundelorte og urin alle vegne. Der var sa at
sige nasten ingen intakte mabler og en sofa var ligesom hundesengen i bryggerset fuldstendig stiv
med indtgrret skidt, urin og feeces. | stuen observeredes en stor spand med vand som hundene drak
af. Forholdene i kakkenflgjen var knap sa grelle men den samme steerk lugt af ammoniak var over-
alt og der var adskillige hunde herude samt hundelorte og urin pa gulvet.”

Og videre:

”Hundene var ikke aggressive men en del af dem geede og virkede sky. Resten var tydeligvis un-
derstimuleret og tiggede om opmearksom og hoppede op ad 0s, osv.

Samtlige hunde var meget beskidte og ildelugtende. Flertallet af dem havde indtarret skidt overalt
pa pelsen, oftest i store tunge kager hvor pelsen var filtret sammen med mgg. Flere af hunde havde
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sa store kager pa benene at det lignede brune gipsforbinder og man kunne ikke se deres poter. Ad-
skillige hunde ligefrem raslede nar de gik fordi kagerne af skidt dinglede i pelsen.

Flere af hundene havde store underbid og deres gverste hjgrneteender stak ned og lavede sar med
kronisk irritation af underlaeben. Et par af hundene havde synlige hudirritationer pa grund af fugten
og vaegten af kagerne i pelsen. Hvis man pillede i sammenfiltringerne, var der nasten altid fugtig,
rad, og irriteret hud nedunder. Et par af hundene var lidt undervagtig men ingen af hundene var
mager. Et par af de @ldre hunde virkede apatiske og iseer en hund, med store hudirritationer pa ho-
ved og ryg virkede decideret slov.”

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov.

Laegges ovennavnte til grund, har hundene ved at ga i lang tid under de beskrevne steerkt uhygiejni-
ske forhold ikke veeret behandlet omsorgsfuldt, og de har ikke vaeret huset og passet under hensyn-
tagen til deres fysiologiske, adferdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med
anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Hundene burde langt tidligere have veeret be-
handlet for deres steerkt forurenede sammenfiltrede pels med deraf falgende hudirritationer. Hunde-
ne har under de beskrevne forhold og ved at blive bragt i den beskrevne hudtilstand veeret udsat for
hgj grad af smerte. lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe.

Radet vil betragte forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og
3, stk. 1, 1. og 2. punktum.

Spargsmal 2:
Jeg skal endvidere anmode om en udtalelse om, hvorvidt sagen giver Réadet anledning til yderligere

bemarkninger.

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 6.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig personligt
med dyr i 5 ar fra endelig dom. Dette var dog ikke til hinder for, at tiltalte kunne eje eller passe op
til 2 hunde pa sin bopel.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.
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2010-20-054-00024

Skrivelse af den 13. november 2010 fra Kebenhavns Vestegns Politi

En hundegjer lod sin ca. 2 ar gamle labradorblanding, 22-25 kg, sidde i hundeburet i sin stationcar i
ca. 2% time en dag i begyndelsen af juli, mens den holdt parkeret ved hundeejerens arbejdsplads.
Da hundeejeren kom tilbage til bilen, 1a hunden i bilens hundebur og gispede efter vejret. Trods
omgaende nedkeling og ngdvendig farstehjealp afgik hunden ved deden. Hunden blev efterfalgende
obduceret pa Sektion for Patologi, Det Biovidenskabelige Fakultet for Fadevarer, Veteringrmedicin
og Naturressourcer, Kgbenhavns Universitet, hvor der konstateredes forandringer forenelige med
hypertermi.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Hvilken plads har en hund af ovennavnte starrelse behov for, nar den efterlades i ca. 2% time?

Svar ad 1:

Radet forstar spgrgsmalet saledes, at der henvises til opholdet i bilen. Spargsmalet kan ikke besva-
res preecist, idet det dels afhaenger af en konkret vurdering i det enkelte tilfeelde, dels kreever opma-
ling af hundeburets og hundens starrelse, hvilket ikke foreligger i den konkrete sag.

Radets forordning (EF) nr. 1/2005 af 22. december 2004 om beskyttelse af dyr under transport og
dermed forbundne aktiviteter anfarer i Artikel 3, litra g, at dyr skal rade over et gulvareal og en sta-
hgjde, som er passende i forhold til dets stgrrelse og den planlagte transport.

Preacise angivelser for mindstekrav ved transport af hunde er ikke anfart, men det er Radets opfat-
telse, at en hund skal have sa megen plads, at den kan std, rejse, lgge og vende sig uhindret.

Spergsmal 2:
Har ovennavnte plads i buret i bilen imgdekommet hundens pladsbehov, hvis det lzegges til grund,

at hunden forinden placeringen var veeret motioneret?

Svar ad 2:
Se Svar ad 1.

Spgrgsmal 3:
Hvilket behov har en hund af ovennavnte stgrrelse for vand, nér den efterlades i 2% time, safremt

det leegges til grund, at den inden placeringen havde faet vand?

Svar ad 3:

Spergsmalet kan ikke besvares pracist, da det afhaenger af bl. a. fodring, fodertype, hundens aktivi-
tetsniveau, temperament, alder og helbredsstatus og det miljg, hunden ferdes i. Et groft estimat kan
udfares for den enkelte voksne hund, idet vandbehovet udtrykt i ml/dggn tilnger-melsesvist svarer til
energibehovet udtrykt i kcal/dggn. For en hund med en legemsvagt over 25 kg svarer det til mindst
65 ml vand/kg legemsveegt.

Radets forordning (EF) nr. 1/2005 af 22. december 2004 om beskyttelse af dyr under transport og
dermed forbundne aktiviteter anfarer i Artikel 3, litra h, at der hvor dyr holdes skal der veere kon-
stant adgang til rent drikkevand, foder og hvile af en kvalitet og i en mangde, som er passende for
dets art og starrelse.
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Spargsmal 4:
Har hundens behov for vand veeret tilgodeset i denne situation?

Svar ad 4:
Se Svar ad 3.

Spargsmal 5:
Hvad er den hgjeste forsvarlige temperatur, som en hund af ovennavnte starrelse kan udsattes for

for ikke at blive udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men eller vaesentlig ulempe?

Svar ad 5:

Spergsmalet kan ikke besvares pracist, da det afheenger af bl. a. fodring, fodertype, hundens aktivi-
tetsniveau, temperament, alder, kropsbygning og helbredsstatus og det miljg, hunden feerdes i, her-
under bl.a. luftfugtighed og ventilation, samt opholdstiden ved den pagaeldende temperatur.

Spargsmal 6:
Har temperaturen i ovennzavnte sag imgdekommet hundens behov?

Svar ad 6:

Af den i sagen vedlagte obduktionsrapport fremgar det, at hunden havde blodfyldte slimhinder og
indre organer, samt blgdninger i hjerne og lunger, og det konkluderes, at disse fund sammenholdt
med de ledsagende oplysninger bekrafter, at hunden er ded som falge af hypertermi.

Ud fra dette finder Radet, at temperaturen i ovennavnte sag har vaeret medvirkende til, at hunden er
ded som fglge af hypertermi, hvorfor temperaturen i ovennavnte sag ikke har imgdekommet hun-
des behov.

Spargsmal 7:
Hvad mener Radet er dgdsarsagen?

Svar ad 7:
Se Svar ad 6.

Spergsmal 8:
Har hunden under de ovenfor beskrevne forhold vaeret udsat for smerte, lidelse, angst og vaesentlig

ulempe? Hvorledes er dette i bekraeftende fald kommet til udtryk?

Svar ad 8:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov. Det fremgar af sagsakterne, at hunden var efterladt i den lukkede bil i 2% time i sommervar-
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men uden ventilation og uden adgang til drikkevand. Da hundeejeren kom tilbage til bilen, 1a hun-
den i hundeburet i bilen og gispede efter vejret, og den afgik ved deden trods forsgg pa behandling.

Efterladt i bilen under de ovenfor beskrevne omstendigheder har hunden ikke varet behandlet om-
sorgsfuldt og i overensstemmelse med dens behov. Ved at sidde i en af sommervarmen opvarmet bil
uden ventilation eller adgang til drikkevand, og ved at sidde i bilen sa lenge, at det medfarte kol-
laps og senere dgden for hunden, har hunden veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og vasentlig ulempe. Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betragte forholdet som
groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3,
stk. 1.

Spargsmal 9:
Det bedes oplyst, om hunden har veeret udsat for uforsvarlig behandling, groft uforsvarlig behand-

ling eller mishandling.

Svar ad 9:
Se Svar ad 8.

Spargsmal 10:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 10:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-054-00025

Skrivelse af den 6. december 2010 af Fgdevarestyrelsen

En ny type halsband til hunde, "Dog Training Collar” / Treeningshalsband K-719”, formodedes at
veere til veesentlig ulempe, og der gnskedes en udtalelse om, hvorvidt Fgdevarestyrelsen var enig i
dette. Idet Fadevarestyrelsen ikke havde den forngdne ekspertise til at foretage denne vurdering
blev Det Veterinare Sundhedsrad adspurgt.

Radet udtalte:

Svar:

Radet har til brug for besvarelsen tillige faet tilsendt en eske med det pageeldende halshand. Asken
indeholder:

1. En batteridrevet fjernbetjening med syv knapper, hvoraf de seks er maerket med tal (1-6). Knap-
perne med tallet 1 og 4 er stgrre end de gvrige. Den umarkede knap er mindre end de gvrige.

2. En aftagelig antenne til fjernbetjeningen.
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3. Eteksemplar af halshandet. Halsbandet bestar af en opladelig modtagerenhed, der med to rem-
me er fastgjort til denne modtagerenhed. Den ene rem kan justeres i l&engden. Den anden rem er
fastgjort til en vippearm, der kan beveges ved tryk pa fjerbetjeningens knapper (nr. 1, 2 og 3). De to
remme kan haftes sammen med en snap-Ias af fast materiale. Ved tryk pa fjernbetjeningens knap-
per 1-6 udlgses tillige lyde og vibration. Ved tryk pa den umarkede knap udlgses alene lyde. Nar
halshandet er spaendt sammen vil et tryk pa knapperne 1 til 3 bevirke en sammentrakning af hals-
bandet, saledes at dets omfang reduceres, hvilket i monteret stand pa en hund vil bevirke en stram-
ning af halshandet. Intensiteten, i form af varigheden af stramning, lyd og vibration, gges fra knap 1
til knap 3, og varer ved tryk pa fjernbetjeningens knap 3 ca. 5-6 sekunder.

4. En CE-market oplader til halsbandets modtagerenhed.

Derudover er vedlagt en brugsanvisning pa engelsk, hvoraf det bl.a. fremgar:
1. At halshandet udelukkende kan benyttes til raske hunde, og at en dyrlaeege bedes kontaktet far
brug safremt hunden har mentale eller fysiske problemer.

2. At halsbandet ikke ma dyppes i vand, og at det ikke bgr benyttes pa regnvejrsdage

3. At halsbandet kan bruges i temperaturintervallet 2 — 45 C, og at temperaturer udenfor dette in-
terval vil beskadige halsbandet.

4. At halsbandet skal justeres i forhold til hundens hals, saledes at der er plads til en finger mellem
halsbandet og hundens hals.

Idet der henvises til Radets Arsberetning for 2006, sag nr. 2006-20-054-00083, side 176-181, har
Radet tidligere vurderet en anden slags halsband, hvor hundens egen ggen skulle aktivere et luft-
pust, og udtalte da, at Radet fandt, at instruktionsmaterialet, der fulgte med apparatet, dels skulle
vaere pa dansk og dels skulle veere af en langt bedre kvalitet end den brugsanvisning, der medfulgte,
da det ikke kan udelukkes, at en forkert anvendelse pa en nervgst anlagt hund vil kunne pafare hun-
den ulempe. Radet udtalte endvidere, at Radet fandt, at det stemmeaktiverede halsband ikke burde
anvendes uden konstant opsyn fra ejerens side, samt at enkelte nervest anlagte hunde ville kunne
blive pavirket i sa hgj grad af et luft-pust, at en fortsat anvendelse af apparaturet ville veare uhen-
sigtsmaessig.

Radet fandt desuden, at forhandleren af det stemmeaktiverede halsband burde sarge for udarbejdel-
se af en vaesentlig bedre brugsanvisning, dels indeholdende en detaljeret beskrivelse af produkternes
korrekte anvendelse, dels angivelse af de mulige bivirkninger anvendelsen kan medfare.

Det var endvidere Radets opfattelse, at de fremsendte produkter ”Spray Commander” og ”Antibark”
med det vedlagte brugsvejledende materiale og manglende videnskabelige dokumentation for pro-
duktets fordele og ulemper kun egnede sig til forsvarlig brug pa hunde, nar det betjentes af personer
med indsigt og uddannelse i hundetraening og hundeadfzrd.

Rédet finder, at ovennavnte tillige geelder halsbandet "Dog Training Collar” / Treeningshalsband K-
7197, idet brugsanvisningens anvisning af, at halsbdndet kun ma bruges pa raske hunde, og at en
dyrleege bedes kontaktet far brug safremt hunden har mentale eller fysiske problemer, ikke elimine-
rer risikoen for, at enkelte nervgst anlagte hunde vil kunne blive pavirket i sa hgj grad af halsbandet,
at en fortsat anvendelse af halsbandet ville veaere uhensigtsmaessig. Det er saledes Radets opfattelse,
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at anvendelse af et korrekt fungerende og tilpasset halsband ikke vil pafere raske velfungerende
hunde en ulempe eller en vesentlig ulempe.

Rédet finder dog, at den mekaniske stramningsmekanisme pa halsbandet "Dog Training Collar” /
Treeningshalsband K-719” indebarer en risiko for en l&ngerevarende stramning af og muligvis ogsa
dermed lengerevarende lyd- og vibrationsafgivelse fra halsbandet, f.eks. i forbindelse med beskadi-
gelse, vandpavirkning, eller temperaturpavirkning, og dermed en risiko for at hunden udszttes for
veesentlig ulempe, uanset om hunden er rask eller ej.

Supplerende skrivelse af 17. maj 2011 fra Fedevarestyrelsen

Spargsmal 1:

Ved brev af 6. december 2010 anmodede Fadevarestyrelsen Det Veterinere Sundhedsrad om at
vurdere, hvorvidt Radet finder det dyreveernsmassigt forsvarligt at anvende det ovenfor naevnte
halshand til treening af hunde.

Radet besvarede Fadevarestyrelsens henvendelse med brev af 14. februar 2011.

| besvarelsen angiver Radet blandt andet, at man - i lighed med vurderingen af et tidligere treenings-
halshand - finder

e at anvendelse af halsbandet forudsatter konstant opsyn fra ejeren,

e at der bar foreligge en brugsanvisning pa dansk med detaljeret beskrivelse af korrekt anvendelse
e at produktet - med den vedlagte brugsvejledning og manglende videnskabelig dokumentation
for fordele og ulemper — kun kan bruges forsvarligt nar det betjenes af personer med indsigt og ud-
dannelse i hundetraening og hundeadferd

Rédet anforer endvidere, at ”anvendelse af et korrekt fungerende og tilpasset halsband ikke vil pafg-
re raske velfungerende hunde en ulempe eller en vasentlig ulempe”, men finder ogsa “at den meka-
niske stramningsmekanisme pd halsbandet ”Dog Training Collar / Traeningshalsband K-719” inde-
barer en risiko for en leengerevarende stramning af og muligvis ogsa dermed lengerevarende lyd-
og vibrationsafgivelse fra halsbandet, f.eks. i forbindelse med beskadigelse, vandpavirkning, eller
temperaturpavirkning, og dermed en risiko for at hunden udsettes for vaesentlig ulempe, uanset om
hunden er rask eller ej”.

Fadevarestyrelsen forstar Radets udtalelse sadan, at en anvendelse af halsbandet i alle tilfelde ville
forudseette, at en reekke betingelser vedr. brugsvejledning, tilsyn, kvalifikationer inden for adferd
etc. skulle opfyldes. Radet giver samtidig udtryk for, at netop dette halsbands mekaniske stram-
ningsmekanisme betyder, at der stadig er en risiko for, at hunden udseettes for veesentlig ulempe,
hvis halsbandet beskadiges eller pavirkes af vand eller ekstreme temperaturer.

Pa baggrund af ovenstaende er det Fadevarestyrelsens opfattelse, at anvendelse af halsbandet - selv
hvis de naevnte betingelser opfyldes — stadig vil indebare en betragtelig risiko for, at hunde udseet-
tes for vaesentlig ulempe, hvis der sker en utilsigtet, leengerevarende stramning, og at anvendelse af
halsbandet derfor bar frarades, idet der er en betragtelig risiko for, at anvendelsen vil resultere over-
treedelse af gaeldende bestemmelser.*

Fadevarestyrelsen anmoder Radet om at oplyse, om man er enig i denne konklusion.

! Bekendtgarelse nr. 607 af 25. juni 2009 om forbud mod brug af visse aggregater, halsb&nd m.v. til dyr, § 1.
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Svar:
Radet er enigt i Fadevarestyrelsens konklusion.

Afggrelse:

Pa baggrund af Radets udtalelser var det Fadevarestyrelsens opfattelse, at anvendelse af halshandet
ville indebaere en betragtelig risiko for, at hunde udsattes for vaesentlig ulempe, hvis der sker en
utilsigtet, leengerevarende stramning, og at anvendelse af halshandet derfor burde frarades, idet der
var en betragtelig risiko for at anvendelsen ville resultere i overtreedelse af bestemmelserne i be-
kendtgarelse nr. 607 af 25. juni 2009 om forbud af brug af visse aggregater, halshand mv. til dyr.

2011-20-054-00028

Skrivelse af den 5. maj 2011 af Midt- og Vestsjallands Politi

En lgsgaende hund uden halsband, tatovering eller chipmzrke indbragtes til dyrleege. Hunden fand-
tes apatisk, men senere kontaktsggende. Den var afmagret visende sig ved tydeligt markerede torn-
tappe, ribben og hoftehjarner. Pelsen var voldsomt sammenfiltret og tilsmudset af urin, affgring og
jord. Hunden blev bedgvet, og pelsen afklippet. Flere steder fandtes sar i huden sandsynligvis som
falge af den sammenfiltrede pels.

Hunden var undlgbet fra en ejendom, hvor 30 hunde befandt sig, 29 i lgbegarde i en udlenge og 1
hund inde i stuehuset. De 29 hunde fordelte sig pa 28 mindre pudler/puddelblandinger og 1 Grand
danois. | de ca. 8 lzbegarde opholdt 3-8 af de mindre hunde sig i ca. 6 lgbegarde, og i 1 lgbegard
opholdt Grand danoisen sig. Der var ikke adgang til vand i alle lgbegarde. Pa lgbegardenes gulv 13
lang tids sammentrampet urin og affgring. | udleengen fandtes intet foder i foderrum. Temperaturen
ska@nnedes at vaere 2-5 C, muligvis fordi et pillefyr var slukket med henblik pa rensning.

De 28 mindre hunde aflivedes pa ejerens foranledning, og dyrlaegen konstaterede derefter, at alle 28
hunde havde en foderstand under middel, ca. 10 % heraf med en foderstand langt under middel.
Alle hunde havde sammenfiltret pels med klumper af urin og affgring. Flere hunde havde tandsten
og tandkadsbetaendelse, og enkelte havde gregangsbetendelse. Mange hunde havde hudirritation
eller hudbeteendelse som falge af den utilstreekkelige pelspleje.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Kan behandlingen af de omhandlede hunde betragtes som uforsvarlig behandling af dyr, som grove-
re uforsvarlig behandling af dyr eller som grovere uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling?

Svar ad 1:

Radet forstar spgrgsmalet saledes, at spargsmalet vedrarer de 28 mindre pudler/pudelblandinger
samt den til dyrleege indbragte lgstgadende hund. Af de i sagen vedlagte dyrlegeerkleeringer fremgar
det, at den til dyrlege indbragte lgstgaende hund ikke var pafert halsband, tatovering eller chip-
marke. Hunden fandtes apatisk, men senere kontaktsggende. Den var afmagret visende sig ved ty-
deligt markerede torntappe, ribben og hoftehjerner. Pelsen var voldsomt sammenfiltret og tilsmud-
set af urin, affering og jord. Hunden blev bedgvet, og pelsen afklippet. Flere steder fandtes sar i
huden sandsynligvis som faglge af den sammenfiltrede pels.

Det fremgar endvidere, at de 28 mindre pudler/pudelblandinger opholdt sig i ca. 6 lgbegarde i til-
slutning til en udlenge med 3-8 hunde i hver lgbegard. Lgbegardenes gulv var deekket af gennem
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leengere tids sammentrampet urin og affgring. Der var ikke adgang til vand i alle Igbegarde. | ud-
leengen fandtes intet foder i foderrum. Temperaturen skgnnedes at veere 2-5 C, muligvis fordi et
pillefyr var slukket med henblik pa rensning.

De 28 mindre hunde aflivedes pa ejerens foranledning, og dyrlaegen konstaterede derefter, at alle 28
hunde havde en foderstand under middel, ca. 10 % heraf med en foderstand langt under middel.
Alle hunde havde sammenfiltret pels med klumper af urin og affering. Flere hunde havde tandsten
og tandkedsbetendelse, og enkelte havde gregangsbetendelse. Mange hunde havde hudirritation
eller hudbeteendelse som falge af den utilstreekkelige pelspleje.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov.

Ved ikke at blive fodret tilstreekkeligt, saledes at de 29 hunde var blevet underveegtige og ved ikke
at fa den fornadne pelspleje, saledes at de 29 hunde alle havde sammenfiltret pels indeholdende urin
og affgring medfgrende sardannelser i huden hos flere hunde, er hundene ikke blevet passet om-
sorgsfuldt eller i overensstemmelse med deres behov. De har derved veret udsat for hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe. Radet vil anse forholdet for groft uforsvarlig
behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3, 1. punktum.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 7:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et badeforlaeg pa 5.000 kr.

6.5 Dyrevearnssager vedrgrende far og geder

2010-20-055-00007

Skrivelse af 3. februar 2010 fra Nordjyllands Politi

En personbil med tilkoblet pahangsvogn med abent lad blev standset af politiet, idet den karte me-
get langsomt. Chauffaren oplyste, at han kerte langsomt fordi pahangsvognen var punkteret. Ved
undersggelse af pahaengsvognen fandtes under en presenning 3 levende far, hvor for - og bagben var
parvis bundet sammen. Chauffaren oplyste, at dyrene var kabt med henblik pa slagtning, og at de
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skulle transporteres til en anden landmand, hvor de skulle veere indtil de skulle slagtes. Politiet sar-
gede for at dyrene blev hentet og anbragt et sted indtil ejeren kunne hente dem pa forsvarlig vis.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Har farene ud fra de foreliggende oplysninger i forbindelse med transporten veeret udsat for vaesent-
lig ulempe, uforsvarlig behandling eller grovere uforsvarlig behandling?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagens akter, at 3 far blev transporteret 20 km levende pa en dben paheangsvogn un-
der en presenning. For - og bagben var sammenbundet parvis. Det ene far var bundet med gennem-
sigtig el-ledning og havde kraftige rede marker omkring for - og bagben. De to andre far var bundet
med band til fastgerelse af gods, det ene af disse far, som havde ligget op ad siden af traileren, blgd-
te fra munden.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Dyr skal behandles omsorgsfuldt, herunder passes under hensyntagen til deres
fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte
praktiske og videnskabelige erfaringer, jf. dyrevaernslovens 8§88 1 og 2.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at dyrene ved at blive ssmmenbundet pa for - og bag-
ben parvis og i denne tilstand blive transporteret liggende pa en aben pahangsvogn under en pre-
senning over en afstand pa ca. 20 km har vaeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt
men og vasentlig ulempe og er saledes ikke passet omsorgsfuldt under hensyntagen til deres fysio-
logiske, adfeerdsmassige og sundhedsmassige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske
og videnskabelige erfaringer, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Radet finder, at dyrene har veret udsat for groft uforsvarlig behandling.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Det veterinzre Sundhedsrad anledning til bemzrkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 5.500 kr.

2010-20-055-00009

Skrivelse af 7. juni 2010 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

Pa en gard, der var lejet ud, fandtes starstedelen af en gedebesatning at veaere dgde som falge af
underernaring/sult. Resten af gederne var underernarede, men kunne ved intensiv pleje reddes.
Udlejeren af huset, som ejede dyrene, var af den opfattelse at lejer, som tillige var i et ansattelses-
forhold hos udlejer, havde forpligtiget sig til at passe dyrene. Lejer var ikke enig heri og var fraflyt-
tet huset. Udlejer fandt dyrene og anmeldte forholdet. Begge blev sigtet i sagen.
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Radet udtalte:

Spargsmal:

Tiltalte 1 sigtes for overtreedelse af dyreveernslovens § 28 ved den 28. februar 2010 og i nogen tid
forud i forbindelse med sit erhverv som hyrde at have behandlet en gedebesatning saledes, idet han
undlod at fodre og vande dyrene tilstraekkeligt, hvorved 20 ud af 21 geder dgde som felge af mang-
lende foder og vand.

Tiltalte 2 sigtes for overtreedelse af dyrevaernslovens § 28, jf. straffelovens 8 23 ved i forbindelse
med ovennavnte ansattelsesforhold som reprasentant for arbejdsgiver at have undladt at kontrolle-
re, at dyrene blev passet ordentligt.

Jeg anmoder om en udtalelse om, hvorvidt den ovenfor og i sagen beskrevne adfeerd indebaerer en
uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jf.
dyreveaernslovens § 1, 8 28, stk. 1, og 8 29, stk. 1.

Svar:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1.

Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at de huses, fodres,

vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og sundhedsmaessige

behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer jf. dyrevernslo-
vens 8§ 2.

Folgende fremgar af dyrleegens attest af 5. marts 2009:

1. boks 1: En gedebuk i en halmstrget boks fandtes mager med fremtreedende torntappe, tvaertap-
pene markbare men afrundede, der var vand i boksen og tert underlag med en del ggdning. Ryg-
muskulaturen var sparsom og muskelfylden i baglaret var under middel. Dyret vurderedes til at ha-
ve en huldkarakter pa 1,5-2 pa en skala 0-5. Pelsen var ren, blank og fastsiddende.

Boks 3: 18 geder af forskellig stgrrelse og alder hvoraf de 11 var dgde. | boksen var der sparsomt
med halm pa gulvet, som var deekket af et lag indtarret gadning. Der var en spand med vand men
ingen foder i gvrigt. En af de levende geder var specielt afmagret. Pa denne fremstod torn og tveer-
tappe meget markeret, ryggen var spids, skulderkammen meget fremtreedende og slimhinderne ble-
ge. Rygmuskulaturen kunne darligt feles og larene var meget indsunkne. Pelsen var mat og stritten-
de og med meget skaeldannelse. Denne ged vurderedes at have et huld 0-1 og aflivning blev tilradet.
De gvrige levende dyr var alle afmagret i varierende grad, med markerede torn- og tveertappe, samt
sparsom muskelfylde og blege slimhinder. Huldkarakter 1-1,5. De dgde geder var alle ligeledes
steerkt afmagrede, og de vurderedes alle at vaere dgde som fglge af sult og underernering. Et par af
gederne havde ved besgget veeret dgde i 14 dage eller mere vurderet pa baggrund af lgsning af haret
fra huden, fraveer af rigor mortis, hudfarven, samt indterring af cornea.

Alle gederne i boks 3 vurderedes til at have vaeret underforsynet med foder gennem laengere tid.

2. Staldgang: To geder 13 pa staldgangen, der ligesom de dede geder i boks 3 var meget afmagre-
de. Disse geder antages ogsa at have veret dgde af sult og underernaring, og havde pa undersggel-
sestidspunktet veeret dgde i 14 dage eller mere.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at dyrene ved igennem laengere tid at have veeret under-
forsynet med foder, saledes at 13 er dede som falge af undererneering, og 1 matte aflives, har veret
udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe og ikke er blevet
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behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at dyrene herved har veret udsat for groft uforsvarlig
behandling med karakter af mishandling.

Afgerelse:

Tiltalte 1 blev straffet med feengsel i 30 dage.

Tiltalte 1 blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig personligt
med dyr i 3 ar fra endelig dom.

Tiltalte 1 skulle betale sagens omkostninger vedrgrende sig selv.

Tiltalte 2 blev frifundet.
Statskassen betalte sagens omkostninger vedrgrende tiltalte 2.

Tiltalte 1 ankede dommen til Landsretten, som stadfestede dommen, dog med den &ndring, at til-
talte 1 blev frikendt hvad angik rettighedsfrakendelsen, idet Landsretten fandt, at der var tale om
et enkeltstaende tilfeelde, og at der ikke fandtes en narliggende fare for at tiltalte 1 i fremtiden ikke
ville behandle dyr forsvarligt.

6.6 Dyrevarnssager vedrgrende andre dyr

2011-20-056-00029

Skrivelse af d. 20. oktober 2011 fra Midt- og Vestsjeellands Politi

Sagen omhandlede behandling af en fugl, formentlig en kanariefugl. Sigtede anbragte den levende
fugl i en glaskolbe og varmede kolben op med en gasbrander, indtil fuglen og dens fjer blev sa
varme, at de blev brune og fuglen blev bevidstlgs. Sigtede anbragte efterfalgende den levende fugl
pa en tallerken og fortsatte med at breende den af, indtil den braendte helt op, alt imens sigtede gri-
nede og en ukendt optog det pa video.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Safremt det laegges til grund, at fuglen er blevet behandlet som det fremgar af videoen, vil der
sa veare tale om uforsvarlig behandling, groft uforsvarlig behandling eller groft uforsvarlig
behandling med karakter af mishandling?

Svar ad 1:

Det fremgar af videoklippene, som er vedlagt politirapporten at sigtede anbragte den levende, gule
kanariefugl i en glaskolbe og varmede kolben op med en gasbrander, indtil fuglen og dens fjer blev
sa varme, at de blev brune, og fuglen blev roligere. Inden fuglen blev roligere baskede den vold-
somt rundt i glaskolben. Fuglen var levende og baskede eller beveaegede sig under hele varmepa-
virkningen i kolben, og til den blev taget ud af kolben — et forlgb pa ca. 60 sekunder bedgmt pa vi-
deoklip 09052010023.mp4. Sigtede anbragte efterfglgende den levende fugl pa en tallerken og fort-
satte med at breende den af, indtil den braendte helt op. Af videoklip 09052010024.mp4, hvor fuglen
sidder pa tallerkenen, ses, at fuglen sidder og kigger rundt indtil gasbreenderflammen rammer den,
og den star i lys lue; efter 2-3 sekunder i fuld flamme ligger fuglen stille.
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Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgs-fuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Ved at blive breendt af, som det fremgar af de ovenfor refererede to videoklip, er fuglen ikke be-
handlet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med sine behov. Den har ved den beskrevne behand-
ling veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe.

Radet vil betragte forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf.
dyreveernslovens 8§ 1 og 2.

Spgrgsmal 2:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:

Sagens grove karakter bar efter Radets opfattelse fare til overvejelser om, hvorvidt der skal ske hel
eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyrevaernslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror
imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afgarelse:
Tiltalte blev idemt 20 dages feengsel.
Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt falgende betingelser:
1. Tiltalte matte ikke bega noget strafbart i 1 ar fra endelig dom.
2. Tiltalte skulle indenfor 6 maneder udfere 30 timers ulgnnet samfundstjeneste.
3. Tiltalte skulle veere under tilsyn af Kriminalforsorgen i den periode, hvor samfundstjenesten
blev udfart.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personlige
med dyr i 3 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-056-00030

Skrivelse af den 2. november 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi
Ved kontrol af 7 — 10 minkhuse og ca. 1500 mink konstateredes en mink med et starre bidsar af
&ldre dato, som tilsyneladende var ubehandlet.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:
Der anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der i sagen er tale om uforsvarlig behandling af dyr,

grovere uforsvarlig behandling eller mishandling af dyr og om man kan tilslutte sig Fadevarestyrel-
sens Veteringrrejseholds vurdering af sagen.

Svar ad 1:
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Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 14. oktober 2011, samt af det ledsagende billed-
materiale, at denne d. 10. oktober 2011 foretog et kontrolbesgg i sigtedes pelsdyrbesatning. Ved
kontrollen af 7 — 10 minkhuse med i alt ca. 1500 mink blev der i sygeafdelingen konstateret en til-
skadekommen mink med et bidsar. Minken — en mager teve - var ikke i behandling og havde et
pjusket, mat og glanslgst harlag, og den beveegede sig kun ngdigt rundt i buret. Saret var lokaliseret
over haleroden, men strakte sig over det meste af bagparten i en udstreekning pa 9 x 8 cm, hvor bade
hud og underhud var gennembrudt. | saret sas vaevsreaktion i form af beteendelse og granula-
tionsveev. Saret vurderedes at veere mindst en uge gammelt. Embedsdyrlaegen opfordrede til at min-
ken aflivedes, hvilket straks blev efterkommet.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at minkens situation pa et tidligere tidspunkt burde have
veeret afhjulpet udover at anbringe dyret i en sygestald, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville
vaere sket ved at tilkalde dyrleege med henblik pa undersggelse, diagnosticering og behandling af
dens lidelse eller ved at aflive den. Ved at undlade dette har minken varet udsat for en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet om-
sorgsfuldt, herunder passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundheds-
massige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet
vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1 og 2.

Radet kan saledes tilslutte sig Fedevarestyrelsens Veterinerrejseholds vurdering af sagen.

Afgarelse:
Tiltalte blev idgmt en bade pa 10.000 kr.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-056-00012

Skrivelse af d. 17. marts 2010 fra Sydsjeellands og Lolland-Falsters Politi

En transport med slagtekalkuner blev standset af politiet som led i kontrol af dyretransporter. En
embedsdyrlaege konstaterede, at 2 kalkuner havde store revne sar pa ryggen. Kasserne, hvori kalku-
nerne blev transporteret, havde et gulv af glat rustfrit stal og en hgjde, der ikke tillod kalkunerne at
sta oprejste uden, at deres rygge rarte lofter.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

Idet sagens akter vedleegges anmodes om en udtalelse om, hvorvidt det i forbindelse med erklzering
og foto beskrevne indebarer en uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt en mishandling eller
grovere uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 1, 8 28, stk.1 og 8 29, stk.1.

Svar:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
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de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Det fremgar af embedsdyrlegens erklaering af d. 30. juni 2009, at denne d. 25. maj 2009 sammen
med politiet deltog i en kontrol af dyretransporter. Herunder blev der standset et vogntog bestaende
af lastvogn og anhanger, der var leesset med slagtekalkuner, der var undervejs til Tyskland. Vogn-
toget var af tysk myndighed godkendt til transport af fjerkree. Kalkunerne var ca. 22 uger gamle
med en angivet veaegt pa gns. 19 kg. Embedsdyrlaegen konstaterede under kontrollen, at 2 kalkuner
havde hhv. 15x20 cm og 10x15 cm store hudlgse partier pa ryggene. Der blev ikke konstateret skar-
pe kanter eller andet i transportkasserne, der kunne give anledning til de pagaldende skader, og der
var ikke frisk blod pa kassernes sider eller gulve. Begge kalkuner var tydeligt nedstemte og blev
efterfalgende aflivet pa stedet. Transportkasserne havde en hgjde pa ca. 41 cm, der ikke tillod kal-
kunerne at sta oprejst, og gulvet bestod af glat rustfrit stal. Der var ikke pa keretgjet mulighed for
mekanisk ventilation af dyrenes opholdsrum.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at safremt de to kalkuner allerede var tilskadekomne
ved laesningen, var de ikke egnede til transport. Ved at veere transporteret med de beskrevne skader
har de 2 kalkuner vaeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesent-
lig ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til deres fysiologi-
ske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og
videnskabelige erfaringer.

Radet vil vurdere, at de gvrige kalkuner, der blev transporteret i kasser med glat gulv, har veeret
udsat for en betydelig grad af vaesentlig ulempe samt ikke veeret behandlet omsorgsfuldt.
Radet vil karakterisere forholdene som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1 og 2.

Radet finder det kritisabelt, at dyrene er transporteret i et karetgj uden mulighed for mekanisk venti-
lation. Dette udger en stor risiko for, at dyrene i deres transportbure under uforudsete situationer
med stop under transporten, f.eks. defekt pa bilen eller kadannelse eller under ekstreme vejrforhold,
ikke i sadanne situationer har kunnet sikres et tilstreekkeligt velbefindende.

Radet skal tilfgje, at en burhgjde, der giver mulighed for at dyrene kan sta op, ikke er hensigtsmas-
sig for fjerkrae. Der skal henvises til European Convention for the Protection of Animals during
International Transport, artikel 6, 8 5, 2. s&tning.

Afggrelse:

Transportfirmaet vedtog et udenretligt badeforleeg pa 32.000 kr for at transportere kalkunerne i last-
biler uden skridsikkert underlag af chauffarer uden kompetencebevis. Sigtelsen for de to kalkuner
med sar samt for manglende ventilation og utilstreekkelig stahgjde blev frafaldet.

Den ene chauffer vedtog et udenretligt badeforleeg pa 3000 kr for ikke at veere i besiddelse af et
kompetencebevis.

Sigtelsen for at transportere kalkunerne uden skridsikkert underlag blev frafaldet mod begge chauf-
farer.

2011-20-056-00023
Skrivelse af d. 5. maj 2011 fra @stjyllands Politi
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Plantedirektoratet aflagde kontrolbesgg i en pelsdyrbesetning, hvor der konstateredes flere uaccep-
table forhold. Tre mink manglede dele af lemmer, men var ellers i god foderstand. Minkene blev
aflivet og konfiskeret og efterfglgende undersggt af en dyrlaege i Fadevareregionens veterinzrafde-
ling.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Det Veterinere Sundhedsrad anmodes om en udtalelse om, hvorvidt dyrene har veeret udsat for
uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk.1

Svar ad 1:

Det fremgar af Plantedirektoratets anmeldelse af d. 21. maj 2011 med ledsagende billedmateriale, at
der d. 23. marts 2011 blev aflagt et kontrolbesgg i pelsdyrbesatningen tilhgrende tiltalte. Under
besgget blev der bl.a. konstateret 3 mink, der manglede dele af lemmerne. Minkene blev ved kon-
trolbesgget aflivet af ejeren og efterfalgende konfiskeret med henblik pa en veterinarfaglig vurde-
ring af de enkelte skader. Anmeldelsen indeholder ikke kliniske beskrivelser af dyrene eller detaille-
rede beskrivelser af deres opholdsrum/-bure.

Af embedsdyrlegens obduktionserklering af d. 6. maj 2011 fremgar, at dyrene efter optening blev
undersggt d. 4. maj 2011.

Mink 1 manglede begge forben fra albue og ned. De resterende dele af lemmerne antydede, at min-
ken var udvokset, da de nedre dele af de to forben forsvandt. Der var tynd hud over afhelingssteder-
ne med mindre sar pa stattefladerne. Minken var i god foderstand. Tilstanden var fuldt afhelet, og
der var ingen tegn pa komplikationer i forbindelse med afhelingsprocessen. Minken har mattet be-
nytte de afkortede lemmer ved stotte og bevaegelse.

Mink 2 manglede pa hgjre bagben delen fra hasen og ned, pa venstre bagben delen fra knaeet og ned
og desuden manglede halen fra haleroden. De resterende dele antydede, at minken var udvokset, da
de nedre dele af lemmerne forsvandt. Der var tynd hud over afhelingsstederne med mindre friske
sar pa stettefladerne. Minken var i god foderstand. Tilstanden var fuldt afhelet og uden tegn pa
komplikationer i forbindelse med afhelingsprocessen. Minken har mattet benytte de afkortede lem-
mer ved stgtte og beveegelse.

Mink 3 manglede venstre forben fra albue og ned. Den resterende del af benet antydede, at minken
var udvokset, da den nedre del forsvandt. Minken var i god foderstand. Tilstanden var fuldt afhelet
uden tegn pa komplikationer i forbindelse med afhelingsprocessen.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de tre mink straks forholdene blev opdaget burde
have varet aflivet. Minkene har savel ved at miste de beskrevne dele af lemmerne som under den
efterfalgende helingsproces samt under det senere ophold i burene med de beskrevne handikap uden
nogen speciel pasning og omsorg veret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under hen-
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syntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse
med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet vil karakterisere forholdene som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1
0g 2.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 2:
Nej.

Afggrelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 10.000 kr.
Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-056-00025

Skrivelse af 6. juli 2011 fra politiet i Nordjylland

Efter en nyhedsudsendelse i TV, hvor der blev vist optagelser fra pelsdyrbesetninger aflagde politi-
et sammen med en embedsdyrlaege besag hos én af de omhandlede besetningsejere, der havde 2
starre farme. Pa begge farme konstateredes, i hhv. en sygeafdeling og i enkeltdyrsbure, mink med
diverse sar i hoved samt manglende haler.

Radet udtalte:

A. Vedrgrende farmen pa adressen X:

Spargsmal 1:

Safremt det leegges til grund, at omstendighederne ved politiets og dyrlaegens besgg den 25. februar
2011 er som beskrevet sammenholdt med de vedlagte foto, er forholdet omkring de 2 fundne mink
sa af en karakter, at Radet finder:

a) At den ene eller begge mink har veeret udsat for ungdig smerte, lidelse, angst, varigt mén og
veesentlig ulempe i tiden forud for den 25. februar? - og

b) Er det muligt at udtale sig om i/eller over hvilket tidsrum forud for den 25. februar 2011 k.
12.30 denne udsettelse for ungdig smerte, lidelse m.m. har fundet sted — ergo, hvor ”gammel” er
skaden (skaderne)?

¢) 1: Hvilken form for behandling burde der have veeret foretaget, sa snart man burde have opdaget
skaden (skaderne)?

2: Er der specifikke behandlingsformer for skader i form af "halebid” og ”sterre &bne sér” pd hove-
det, som naermere beskrevet ovenfor under de konstaterede forhold?

d) og kan denne adfeerd fra ejerens/den driftsansvarliges side i givet fald i dyreveernsmaessig hen-
seende betegnes som:

1. Uforsvarlig behandling af dyr

2. Grovere/groft uforsvarlig behandling af dyr? eller

3. Mishandling af dyr?

e) safremt det laegges til grund, at driftslederen har behandlet de fundne 2 mink med antibiotika —
der er mere end 35 dage gammel, og hvor der ikke er sket formelt genudlevering — vil dette i givet
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fald have indflydelse pa besvarelsen af ovenstaende spergsmal a) — d) og i bekreftende fald pa
hvilke punkter?

Svar ad 1:
Det fremgar af embedsdyrleegens erklaering af d. 11. marts 2011, at denne sammen med politiet d.
25. februar 2011 aflagde besgg i sigtedes 2 pelsdyrbesztninger.

| besatningen pa adressen X, hvor dyreholdet bestod af 4300 avismink, der alle opholdt sig i en-
keltdyrsbure, konstateredes i en hospitalsafdeling 10 mink med sar/ skader. Sarene /skaderne var
under opheling — de fleste efter behandling med antibiotika.

Herudover blev der under gennemgangen af besatningen fundet 2 andre mink med skader:

Hos en mink var sterstedelen af halen bidt af, og den resterende stump var havet og betendt. Der
henvises i sagen til et billede 1, der imidlertid ikke er tilstreekkeligt skarpt til at kunne danne grund-
lag for detailleret tolkning. Saret blev beskrevet som radt og fyldt med granulationsveev. Blod og
beteendelsessekret gjorde overfladen fugtig. | kanten af saret sas en bremme med ny hud. Ifglge
notat pa individkortet var minken behandlet med antibiotika hhv. d. 11.-12. januar, d. 9.-10. februar
og d. 16.-18. februar. Det fremgar af sigtedes advokats brev af d. 23. maj 2011, at minken ogsa
efter de angivne datoer var behandlet med antibiotika, uanset dette ikke var genordineret efter udlg-
bet af en 35 dages periode. Minken ad normalt og havde en paen pels.

En anden mink havde et sar pa hovedet — der henvises i sagen til billede 3, men af de ledsagende
billeder er kun billede 1, 2 og 4 nummereret. Saret var 2-3 cm i diameter og deekkede issen og pan-
den med sarskorpe, der deekkede for begge gjne. Den skadede mink var blevet opdaget samme dag,
og ejeren oplyste, at saret ville blive renset for at danne overblik over skadens omfang. Safremt gj-
nene ikke var medinddraget, ville minken blive behandlet med antibiotika. Ifglge embedsdyrlaegen
var skaden mindst 2 dage gammel.

De beskrevne sar er ikke usaedvanlige skader hos et fatal af mink, idet de kan opsta ved bid fra an-
dre eller fra minken selv, efter slag (kontusioner) og efter rifter 0.a. Sarene bar behandles konserva-
tivt med oprensning, desinfektion og diverse antibiotiske leegemidler (spray, salve, pudder og/eller
injektion). Det kan ved nogle sar veere tilstreekkeligt, at minken er isoleret, og sarets afheling ngje
bliver fulgt. Radet finder det derfor tilradeligt, at sddanne mink, der padrager sig skader samles i et
farmafsnit (sygeafdeling) for bedre overvagning og evt. behandling. Til stadighed skal sar hos mink
ved de daglige tilsyn saledes vurderes sammen med gvrige parametre (foderoptagelse, huld og op-
farsel) med henblik pa fuld helbredelse, og safremt dette ikke skannes muligt, bar det skadede dyr
aflives.

Radet finder det pa baggrund af de angivne oplysninger vanskelligt at vurdere, i hvor lang tid de
beskrevne sar har veeret under udvikling. Dersom det kan laegges til grund, at minken, hvor
starstedelen af halen var bidt af, har veeret i behandling fra d. 11. januar 2011 til politiets besgg d.
25. februar 2011, vil Radet for denne mink vurdere, at den har veeret behandlet uforsvarligt; den
burde langt tidligere i forlgbet vere aflivet. For de gvrige mink kan Radet af samme arsag ikke med
forngden grad af sikkerhed udtale sig om, hvorvidt minkene er behandlet uforsvarligt.
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Vedrgrende anvendelsen af antibiotika, der ikke var genordineret indenfor den i regelsettet
foreskrevne tidsramme, skal Radet anfare, at dette ikke har indflydelse pa Radets besvarelse af
ovenstaende spargsmal a) - d).

B. Vedrgrende farmen adressen Y:

Spargsmal 2:

1) Safremt det leegges til grund, at omsteendighederne ved politiets og dyrlegens besgg den 25.
februar 2011 kl. 12.30 er som beskrevet sammenholdt med de vedlagte foto, er forholdet omkring
de fundne 6 mink — hvoraf den ene mink havde sar, der burde have veret under observation (be-
skrevet under 3 — mink A) — sa af en sadan karakter, at Radet finder:

1. Atden fundne mink nr. A (hvor dyrlaegen skanner, at den burde have veeret under observation)
har veeret udsat for ungdig smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe i tiden forud for
den 25. februar 2011 kl. 12.30?

2. Er det muligt pa baggrund af dyrleegens beskrivelse af fundet pa mink A at udtale sig om, hvor
”gammel” en skade der er tale om, og i bekraftende fald, hvor langt et tidsrum?

3. Hvilken form for behandling burde der veere sket med mink A?

4. Ville det 1 givet fald vaere acceptabelt, at “’se tiden lidt an”, og dermed undlade behandling 1
f.eks. 5-6 timer?

5. Og kan denne adferd fra ejerens/den driftsansvarliges side i relation til mink A i givet fald i
dyreveernsmaessig henseende betegnes som:

1) Uforsvarlig behandling af dyr

2) Grovere/groft uforsvarlig behandling af dyr? eller

3) Mishandling af dyr?

6. Med hensyn til de gvrige mink —nr. B, C, D, E og F — finder Radet s3, at disse i alt 5 mink, helt
eller delvist har veeret udsat for ungdig smerte, lidelse, angst, varigt mén og vesentlig ulempe i ti-
den forud for den 25. februar 2011 kl. 12.30? og

7. er det muligt for sa vidt angdende disse mink at udtale sig om i/eller over hvilket tidsrum forud
for den 25. februar 2011 kl. 12.30 denne udseettelse for ungdig smerte, lidelse, angst, varigt mén og
veaesentlig ulempe har fundet sted — ergo, hvor ”gamle” er skaderne?

8. og burde disse i givet fald pa et tidligere tidspunkt - mindst 24 timer forud for besgget — veret
sggt behandlet/afhjulpet og i givet fald hvorledes?

9. og kan denne adfzrd fra ejerens/den driftsansvarliges side i givet fald i dyrevaernsmaessig hen-
seende betegnes som:

1) Uforsvarlig behandling af dyr

2) Grovere/groft uforsvarlig behandling af dyr? eller

3) Mishandling af dyr?

Svar ad 2:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering af d. 11. marts 2011, at dyreholdet pa adressen Y bestod
af 4599 avlsmink, der ogsa her alle opholdt sig i enkeltdyrsbure. Ved gennemgang af besatningen
konstateredes 10 mink med sar, som ikke var opdaget af driftslederen, selvom flere af sarene var
mere end nogle dage gamle.

* Mink nr. B havde et sar pa ca. 2-3 cm i diameter pa hovedet. Saret var dekket af skorpe, hvor-
under der sas granulationsvaev og en bremme af ny hud i kanten. Saret vurderedes at vaere mindst
en uge gammelt.

= Mink nr. C havde et 1,5 x 4 cm stort blgdende sar streekkende sig fra undersiden af halsen til
venstre skulder. Saret var betendt og bladende med granulationsvav hen mod skulderen. Saret vur-
deredes at vaere mindst en uge gammelt.
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= Mink A manglede sterstedelen af halen. Pa sarfladen, der var ter, sas den blottede knogle. Saret
vurderedes til at vaere 1-2 dage gammelt.

= Mink D manglede halen fra haleroden, hvor der var et sar pa 2,5-2 cm i diameter, der var daek-
ket af granulationsvaev med tydelig beteendelse. | kanten af saret sas nekrotisk (dgdt) hudvav. Saret
vurderedes at vaere mindst en uge gammelt.

* Mink E havde et &ldre sar pa halen, hvor huden nasten var lukket over halestumpen, der var
tydeligt haevet. Efter indfangning sprang saret op ved undersggelsen, hvorved der fremkom pus og
blod. Saret vurderedes at veere flere uger gammelt.

= Mink F havde et @ldre 2-3 cm i diameter stort sar pa hgjre side af halsen. | kanten sas granula-
tionsvaev. Sarets midte var dybere, hvortil der klistrede sig halm i beteendelsessekretet. Saret vurde-
redes at veere over en uge gammelt.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Vedrgrende behandling af mink med sar skal Radet henvise til oplysningerne i Svar ad 1.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at alle de beskrevne 6 minks laesioner ved det/de daglige
tilsyn burde have veret opdaget og afhjulpet ved passende behandling eller ved aflivning. Ved at ga
med de beskrevne ubehandlede lasioner i dage til uger har minkene vearet udsat for en betydelig
grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet
omsorgsfuldt, herunder passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmaessige og sund-
hedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§ 1 og 2.

C:

Spargsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinzre Sundhedsrad anledning til at fremkomme med bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bgde pa 10.000 kr.

2010-20-056-00022

Skrivelse af d. 16. september 2010 fra @stjyllands Politi

Plantedirektoratet aflagde kontrolbesgg i en minkfarm, hvor der blev pavist flere uacceptable for-
hold. Der blev optaget fotos af forholdene, som efterfglgende blev forelagt en sektionsleder i Fade-
vareregionen. Denne vurderede ud fra billeddokumentationen og telefoniske oplysninger givet af
Plantedirektoratets tilsynsfarende under kontrolbesgget forholdene i en skriftlig erkleering, som
leegges til grund i anklagemyndighedens spgrgetema.
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Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Ved Plantedirektoratets kontrolbesgg den 17. marts 2010 fandtes en mink med betsendt bagpote,
mangler ta, aktiv beteendelsestilstand med varighed 2-5 dage. Safremt foranstaende laegges til
grund, indebarer undladelse af behandling eller aflivning inden besgget den 17. marts 2010 derved
en uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1?

Svar ad 1:

Det fremgar af Plantedirektoratets medarbejders anmeldelse af d. 28. maj 2010, at denne ved et kon-
trolbesgg d. 17. marts 2010 konstaterede flere syge og tilskadekomne dyr, der ikke omgaende havde
faet passende behandling, heraf 3 mink med defekter/amputerede lemmer, som af Plantedirektoratet
vurderedes at have pavirket det enkelte dyr med en ikke uvasentlig smerte og vasentlig ulempe.
Der blev optaget fotodokumentation af flere forhold som efterfglgende blev forelagt en embedsdyr-
leege til vurdering sammenholdt med Plantedirektoratets tilsynsfarendes telefoniske beskrivelse af
forholdene i besatningen. Saledes vurderede embedsdyrlaegen jf. erkleringen af d. 14. maj 2010
vedr. billede 1, at en mink med betzndt sar pa pote, at den manglede en ta og at beteendelsestilstan-
den var aktiv og skennedes at have varet 2-5 dage.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vasentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Radet finder det pa baggrund af den sparsomme kliniske beskrivelse og den uskarpe fotodokumen-
tation ikke muligt at vurdere, om minken har veeret udsat for uforsvarlig behandling eller graden
heraf.

Spergsmal 2:
Ved kontrolbesgget den 17. marts 2010 fandtes endvidere en mink med manglende del af venstre

forpote, tilsyneladende ikke afhelet. VVarighed 2-5 dage og en mink med havet betaendt benstump
hgjre forben, varighed 2-5 dage. Safremt foranstaende leegges til grund, indeberer undladelse af
behandling eller aflivning inden besgget den 17. marts 2010 derved en uforsvarlig eller grovere
uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1?

Svar ad 2:

Af den under svar ad 1 navnte anmeldelse fremgar, at den tilsynsfarende konstaterede bl.a. 3 mink
med defekter/amputerede lemmer, som af Plantedirektoratet vurderedes at have pavirket det enkelte
dyr med en ikke uvaesentlig smerte og vaesentlig ulempe. Der blev optaget fotodokumentation af
flere forhold som efterfalgende blev forelagt en embedsdyrlage til vurdering sammenholdt med
Plantedirektoratets tilsynsfarendes telefoniske beskrivelse af forholdene i besatningen.

Embedsdyrlaegen vurderede jf. erkleringen af d. 14. maj 2010 vedr. billede 2, at en mink manglede
(del af) venstre forpote, tilsyneladende ikke afhelet. VVarigheden skgnnedes 2-5 dage. Vedr. billede
3 vurderedes en mink med havet beteendt benstump hgjre forben med muligvis nekrotiserende veev
i midten med en varighed pa 2-5 dage.
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Radet finder det pa baggrund af den sparsomme kliniske beskrivelse og den uskarpe fotodokumen-
tation ikke muligt at vurdere, om minkene har veeret udsat for uforsvarlig behandling eller graden
heraf.

Spergsmal 3:
Ved kontrolbesgget d. 17. marts 2010 fandtes 3 mink med betaendt gje/gjenomgivelser, gjenomgi-

velserne er haevede og der er slimhindefremfald og betydelige skorpedannelser omkring gjet. Sa-
fremt foranstaende leegges til grund, indebeerer undladelse af behandling eller aflivning inden besg-
get den 17. marts 2010 derved en uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyre-
veernslovens § 28, stk. 1?

Svar ad 3:

Radet noterer sig, at der i Plantedirektoratets anmeldelse af d. 28. maj 2010 vedrgrende kontrolbe-
spget d. 17. marts 2010 ikke fremgar nogen beskrivelse af 3 mink med betandte gjne og gjenomgi-
velser, hvor disse er haevede, og hvor der er slimhindefremfald og betydelig skorpedannelse om-
kring gjne. Af embedsdyrleegens erkleering af d. 14. maj 2010 fremgar, at denne vurderede fotos 4,
5 og 6 som én mink med beteendte gje/gjenomgivelser i hgjre side og med havede gjenomgivelser
med slimhindefremfald og tydelige skorpedannelser omkring gjet. Varigheden skgnnedes til 2-3
dage samt at tilstanden havde medfart veesentlig ulempe og smerte og kunne have resulteret i varigt
men og eventuelt tab af gje uden behandling.

Radet finder fotodokumentationen uskarp, men det er dog tydeligt, at minken (de 3 fotos viser
samme mink) har en infektion i og omkring hgjre gje. Radet vurderer, at minken pa et tidligere tids-
punkt burde have veeret underkastet en neermere undersggelse og eventuelt tilset af en praktiserende
dyrlzege med henblik pa undersggelse, diagnosticering og behandling eller aflivning. Minken har
ved at vaere holdt i den beskrevne tilstand veeret udsat for mindst en betydelig grad af smerte, lidel-
se, angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt og
passet under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i over-
ensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Radet vil karakterisere for-
holdet som mindst uforsvarlig behandling af dyr jf. dyrevernslovens 8§ 1 og 2.

Spargsmal 4:
Ved kontrolbesgget den 17. marts 2010 fandtes fglgende mink med sar:

e 2 mink med inficeret hudsar ca. 3-4 cm i diameter pa venstre side af halsen. Varighed 1-2 dage.
e 1 mink med hudsar pa venstre side af hals/gre/gjenomgivelser og skorpedannelse. Varighed 2-5
dage.

e 1 mink med hudsar ved hgjre gje, skorpedannelse. Varighed 2-5 dage.

1 mink med hudsar ca. 2 cm pa bagkroppen. Varighed 1-2 dage.

2 mink med hudsar med skorpedannelser pa hgjre side af hoved ved gre. Varighed 2-5 dage.

1 mink med sar pa hale, halespidsen muligvis nekrotiserende. Varighed mindst 1 uge.

1 mink med sar pa halsen. Varighed 1-2 dage.

Safremt foranstaende laegges til grund, indebarer undladelse af behandling eller aflivning inden
besgget den 17. marts 2010 derved en uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyreveernslovens § 28, stk. 1?

Svar ad 4:
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Radet noterer sig, at der i Plantedirektoratets anmeldelse af d. 28. maj 2010 vedrgrende kontrolbe-
spget d. 17. marts 2010 ikke fremgar nermere beskrivelser af de i spgrgsmal 4 omtalte mink. Af
embedsdyrlaegens erklering af d. 14. maj 2010 fremgar falgende vurderinger:

e Vedr. fotos 7 og 8: 1 mink (de 2 fotos viser samme mink) med et 3-4 cm stort sar pa venstre
side af hals - varighed pa 1-2 degn.

e Vedr. foto 9: 1 mink med hudsar pa venstre side af hals/gre/gjenomgivelser med skorpedannel-
se. Varigheden skannedes til mindst 2-5 dage.

e Vedr. foto 10: 1 mink med hudsar ved hgjre gje med skorpedannelse. Varigheden skgnnedes
mindst 2-5 dage.

e Vedr. 11: 1 mink med hudsar ca. 2 cm i diameter pa bagkroppen. Varigheden skannedes til 1-2
degn.

e Vedr. fotos 12 og 13: 2 mink med hudsar med skorpedannelser pa hgjre side af hoved ved gre
(ere mangler muligvis). Varigheden skgnnedes mindst 2-5 dage.

e Vedr. foto 14: 1 mink med sar pa hale og halespidsen muligvis nekrotiserende. Varigheden
skegnnedes til mindst 1 uge.

e Vedr. foto 15: 1 mink med sar pa halen. Varigheden skennedes til 1-2 dage.

Radet finder det pa baggrund af de sparsomme Kliniske beskrivelser og den uskarpe fotodokumenta-
tion ikke muligt at vurdere praecist, om minkene har veeret udsat for uforsvarlig behandling eller
graden heraf.

Spargsmal 5:
Endvidere forespgrges om sagen i gvrigt giver Radet anledning til bemaerkninger.

Svar ad 5:

Det Veterinare Sundhedsrad finder det problematisk, at skulle vurdere forhold pa grundlag af en
uskarp billeddokumentation og pa en dyrlegeerklearing, der vasentligst baserer sig pa denne samt
pa telefoniske oplysninger fra en tilsynsfarende fra Plantedirektoratet. Radet finder, at den skriftlige
anmeldelse af d. 28. maj 2010 i gvrigt ikke indeholder passende detaljerede beskrivelser af paviste
uacceptable dyreveernsmassige forhold.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet, idet det ikke blev forventet at tiltalte ville blive fundet skyldig.

2010-20-056-00008

Skrivelse af 5. februar 2010 fra @stjyllands Politi

3-4 unge drenge i alderen 15-16 ar forgvede harveerk i en haveforening og mishandlede flere hans,
hvoraf mindst 3 dede som fglge af mishandlingen. De forklarede at de forinden havde drukket taet
og at de alle var mere eller mindre berusede.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:
Der anmodes om en udtalelse om den nermere karakter af forholdet i forhold til dyrevaernslovens

88 1-3 og i forleengelse heraf en vurdering af episoden i forhold til dyreveernslovens § 28.

Svar:
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Det fremgar af sagsakterne med vedlagte CD, at en fugleunge blev tvangsfodret herunder bl.a. med
en spids genstand. Fugleungen har herved mindst veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst
varigt men og vasentlig ulempe og er ikke blevet behandlet omsorgsfuldt herunder fodret under
hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse
med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet finder, at fugleungen har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 8§
109 2.

Safremt fugleungen er dgd som falge af tvangsfodringen, har den veeret udsat for hgjeste grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe og Radet finder, at den har veeret udsat for
groft uforsvarlig behandling med karakter af mishandling.

Det fremgar tillige af sagsakterne med vedlagte CD, at flere hgns blev sparket og slaet, hvoraf
mindst 3 dgde som fglge heraf. Hgnsene har herved veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse,
angst, varigt men og vasentlig ulempe. Radet finder, at hgnsene har vaeret udsat for groft uforsvar-
lig behandling med karakter af mishandling, jf. dyreveaernslovens 8§ 1 og 2.

Afgarelse:

Sigtelsen mod tiltalte 1 blev frafaldet, safremt han kendte sig skyldig og overholdt falgende vilkar:
- tiltalte 1 matte ikke bega noget strafbart i 1 ar fra tiltalefrafaldets godkendelse i retten,

- ftiltalte 1 skulle undergive sig hjelpeforanstaltninger efter lov om social service, og rette sig ef-
ter social- og sundhedsmyndighedernes forskrifter

- tiltalte 1 skulle betale en bgde pa 500 kr.

Forvandlingsstraffen for bgden var feengsel i 4 dage.
Sigtelsen mod tiltalte 2 blev opgivet, idet det ikke blev forventet at tiltalte ville blive fundet skyldig.

Sigtelsen mod tiltalte 3 blev opgivet, idet han tidligere i en anden sag havde modtaget et tiltalefra-
fald med vilkar, og det ikke blev fundet, at tiltalte 3 ville blive idemt en strengere straf, safremt
ovenstaende sag blev medtaget.

2010-20-056-00013

Skrivelse af d.15. april 2010 fra Sydsjeellands og Lolland - Falsters Politi

Politiet standsede i forbindelse med rutinemaessig kontrol en bil med to mand. | forbindelse med
kontrollen fremvistes bagagerummet, hvori der 13 et voksent radyr i en akavet stilling med benene
bundet sammen. Dyret var levende, men skadet eller sygt, formentlig efter en pakarsel. Det havde
en synlig skade pa hgjre side af hovedet. De to mand oplyste, at de havde veret ngdt til at binde
benene sammen pa dyret, idet det sparkede til rygleen og ledninger i bagage-rummet.

De to maend oplyste, at de havde fundet dyret skadet pa en skovvej og nu var pa vej hen til en kam-
merat, da de ikke vidste, hvad de skulle gare med radyret.

En dyrlaege blev tilkaldt, og dyret blev aflivet.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:
| sagens anledning gnskes en vurdering af, om der er tale om uforsvarlig, groft uforsvarlig behand-

ling eller groft uforsvarlig behandling med karakter af mishandling.
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Kopi af sagens akter vedlagt.

Svar:

Det fremgar af politirapporten, at radyret |13 pa venstre side. Dyret var levende, trak vejret og for-
sggte at flytte sig. Radyrets ben var ssmmenbundet med gran nylonsnor med forbenene bundet
sammen, og bagbenene bundet sammen. Radyret havde en stgrre skade pa hgjre side af hovedet.
Saret vurderedes at kunne stamme fra en pakersel af en bil.

Foreren af bilen oplyste, at dyret havde ligget ved en skovvej. Det var ikke raskt, og de havde fan-
get det. De havde forsggt at fa dyret pa benene, men det ville eller kunne det ikke, hvorfor de havde
lagt det i bilens bagagerum, men da dyret sparkede til rygleen og ledninger i bagagerummet, havde
de bundet dets ben sammen under karslen. De havde nu veret pa vej med dyret til en ven, der ma-
ske vidste, hvad de skulle gare ved det.

Den tilkaldte dyrlege, der umiddelbart efter undersggelsen aflivede dyret, beskriver radyret saledes:
Radyret var kredslgbsmaessigt pavirket, med kolde ekstremiteter. Det havde tegn pa kvastelser i
hovedregionen og var ude af stand til at rejse sig ved egen kraft, ligesom det var pavirket af central-
nervgse forstyrrelser (nystagmus og skeev hovedholdning). Skaderne i hovedregionen var ikke fri-
ske (> 1 deggn). Radyrets tilstand tydede pa, at det var trafikskadet mindst 1 degn inden undersggel-
sen.

Af optagne fotos af dyret i bagagerummet fremgar, at dyret 1a med hovedet hen over ryggen og par-
vis sammenbundne ben. Fotos af de lgsnede ben viser ikke tegn pa skader som fglge af, at de har
veeret sammenbundne som beskrevet. Pa hgjre side af hovedet ses sammenklistrede har i et starre
omrade.

Radet finder, at alle dyr skal beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og ve-
sentlig ulempe og skal behandles omsorgsfuldt, hvorfor radyret burde have veeret aflivet sa hurtigt
og smertefrit som muligt efter, at det var blevet fundet i den beskrevne tilskadekomne tilstand.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at radyret, ved at veere anbragt i bagagerummet og
transporteret ¥z time i saret tilstand, har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst,
varigt mén og veesentlig ulempe og ikke er behandlet omsorgsfuldt.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af radyret, jf. dyreveernslovens §§ 1 og
2.

Afgarelse:
Begge tiltalte blev frifundet.
Statskassen betalte sagens omkostninger.

2010-20-056-00015

Skrivelse af 7. maj 2010 fra Statsadvokaten for Midt-, Vest- og Sydsjelland, Lolland og Fal-
ster

En mand i en speedbad pasejlede nogle svaner med hgj fart. Flere, som havde set episoden, fandt at
han bevidst pasejlede svanerne. En af svanerne blev ramt, og mistede hovedet og flaksede derefter
rundt.
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Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Anklagemyndigheden skal hermed foreleegge Det Veterinere Sundhedsrad en sag vedrarende dyre-
vaernslovgivningen med anmodning om en udtalelse om,

Hvorvidt med en speedbad at sejle mod to eller flere svaner, hvorved en svane bliver pasejlet og
dreebt efter Det Veterinzre Sundhedsrads veterinarfaglige vurdering ma antages at pafare dyrene
den hgjeste risiko for smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe i dyreveernslovens §
1’s forstand, samt om der herved er tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarligt behandling af dyr
eller om handlingen har karakter af mishandling i dyrevernslovens § 28, stk. 1”s forstand.

Svar 1:
Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1.

Radet finder, at ved at pasejle to svaner, hvorved en svane bliver drabt, da hovedet blev adskilt fra
kroppen, har svanerne veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig
ulempe.

Radet finder, at svanerne under den beskrevne sejlads har vaeret udsat for groft uforsvarlig behand-
ling.

Spgrgsmal 2:
Medfarer det nogen @ndring i besvarelsen, safremt det leegges til grund, at den pasejlede svane ved

pasejlingen fik skilt hovedet fra kroppen.

Svar ad 2:

Radet vurderer, at sejladsen ind mod to svaner, hvorunder en af svanerne blev drabt, har udsat sva-
nerne for groft uforsvarlig behandling, uanset at en af svanerne ved pasejlingen omkom ved at ho-
vedet blev adskilt fra kroppen. Safremt svanen ikke var omkommet ved decapiteringen og sejladsen
var fortsat uanset det passerede, ville Radet have karakteriseret forholdet som mindst groft uforsvar-
lig behandling af dyr.

Afggrelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 14 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 2
ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale en tilleegsbhade pa 2.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Tiltalte ankede dommen.

Landsretten endrede dommen saledes, at tiltalte skulle betale en bgde pa 8.500 kr. Forvandlings-
straffen var feengsel i 10 dage.

Statskassen skulle betale sagens omkostninger for Landsretten.
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2010-20-056-00017

Skrivelse af d. 30. juni 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Ved et uanmeldt kontrolbesgg i en stgrre minkfarm konstaterede embedsdyrlaegen flere mink med
starre bidsar, manglende passende strgelse pa og i redekasser samt defekte vandnipler. Flere mink
blev aflivet af dyrevaernsmassige grunde. De samme forhold blev uanset givne pabud konstateret
ved flere opfalgende besag.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Pa baggrund af dyrleegens udtalelse vedrarende formodet overtraedelse af bestemmelser vedrgrende
beskyttelse af dyr mv. af 21. december 2009, anmodes om en udtalelse, om

Hvorvidt det kan tiltreedes at der, som det fremgar af udtalelsen, er tale om grovere uforsvarlig be-
handling af minkene, som beskrevet under forhold 1, 2 og 5 i udtalelsen (bilag 1/5 side 4)?

Svar ad 1:
Det fremgar af embedsdyrlegens udtalelse af d. 21. december 2009, de vedlagte fotobilag og nota-
ter vedrgrende flere tilsyn, at embedsdyrlaegen ved tilsynene konstaterede fglgende:

Vedr. tilsyn d. 9. november 2009:

En mink var tydeligt gangbesveeret og slaebte hgjre bagben efter sig.

2 mink med hhv. et stort sar over haleroden og et 1,5 x 3 cm stort sar under opheling over skulderen
opholdt sig i bure sammen med artsfzller.

Kun fa bure havde rigelig med halmstrgelse over rederne, medens de fleste bure kun havde sparsom
eller ingen halm over rederne. 1 30-50 bure var der intet isoleringsmateriale i bunden af rederne,
hvorved dyrene kun havde tradbund at opholde sig pa.

Flere steder blev der observeret defekte drikkenipler.

Vedr. tilsyn d. 10. november 2009:

| 31 tilfeelde fandtes dyr med bidsar typisk med sar over basis af haleroden, hvoraf det i 7 tilfeelde af
dyrevaernsmaessige hensyn fandtes ngdvendigt at udstede mundtligt pAbud om aflivning. Minkene
med bidskader opholdt sig i bure sammen med artsfeeller.

Ved gennemgang af ca. 1/3 af farmens dyr observeredes 90 dyr med stresssymptomer i form af har-
gnavning (afpilning af harene pa halen).

Vedr. tilsyn d. 11. november 2009:

4 mink med omfattende bidskader, som pa baggrund af tilstedeveerelse af skorpedannelse og ophe-
lingsveev vurderedes at vaere mindst en uge gamle, opholdt sig sammen med artsfeeller. De 4 mink
blev straks aflivet.

| 3 tilfeelde blev det konstateret at drikkenipler var “sprunget af”’, hvorved der stod en vandstrale ind
i bure med mink.

Vedr. tilsyn d. 26. november 2009:

En mink med bidsar over haleroden, som ud fra sarets udseende blev vurderet til at veere mindst 5
dage gammelt, gik sammen med artsfeeller.

En mink med halebid opholdt sig alene i et bur uden tgr og bekvem strgelse.
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Adskillige bure havde ikke halm over redekasser og i flere reder var der ingen isolering i bunden af
redekasser.

Vedr. tilsyn d. 3. december 2009:

Adskillige bure havde ikke halm over redekasser og i flere reder var der heller ingen isolering i
bunden af redekasser.

| 2 bure var mindst en drikkenippel defekt, hvorved det udsivende vand var frosset i bunden af bu-
rene med istapper fra burenes bundgitter. Minkene havde pa grund af de frosne vandrar ikke adgang
til drikkevand.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sddan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres
behov.

Leegges ovennavnte til grund finder Radet, at de beskrevne mink med bidskader og sar, herunder
adskillelige der for leengst burde have veeret behandlet eller aflivet, og minkene, der har opholdt sig
i bure uden passende strgelse og isoleringsmateriale, samt minkene, der har gaet i bure med defekte
vandnipler har veret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe,
ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, vandet og passet under hensyn-
tagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med
anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Burene, hvor minkene opholdt sig, har ikke vee-
ret indrettet pa en made, der har tilgodeset dyrenes behov, herunder en sikring af, at dyrene havde
den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile. Endvidere har
dyrene ikke veeret sikret passende mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov.

Radet vil karakterisere forholdene som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§
1,209 3, stk. 1.

Spargsmal 2:
Hvorvidt det kan tiltreedes at der, som det fremgar af udtalelsen, er tale om grovere uforsvarlig be-

handling med karakter af mishandling, som beskrevet under forhold 10 i udtalelsen (bilag 1/5, side
4, star som forhold 11, men er rettelig forhold 10)?

Svar ad 2:
Pa det foreliggende grundlag vil Radet nare beteenkelighed ved at udtale sig om forholdet.

Spargsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til yderligere bemarkninger?

Svar ad 3:

Radet finder, idet dyrevaernslovens bestemmelser galder pa enkeltdyrsniveau, at tidsforlgbet med at
fa genoprettet dyreveernsmaessige forsvarlige forhold i besatningen har strakt sig over en for lang
periode. Radet ser gerne, at politi og andre involverede myndigheder ved konstateringen af dyre-
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vaernsmassige uforsvarlige forhold hurtigst muligt far ivaerksat foranstaltninger til afhjalpning her-
af.

Afgorelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt bedeforleeg pa 20.000 kr.

2010-20-056-00019

Skrivelse af d. 19. juli 2010 fra Statsadvokaten for Nord — og @stjylland

Pa et fjerkraslagteri blev der ved slagtningen af @nder konstateret et stgrre antal med blgdninger i
og omkring leederede muskelpartier pa benene. Embedsdyrleegen beskrev blgdningerne som marke-
rede med grenfarvninger i kanter, hvorfor de blev vurderet til at veere mindst 2 dage og hgjst en uge
gamle.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Hvordan skaderne kan veere opstaet.

Svar ad 1:

Af embedsdyrlegens anmeldelse af d. 28. august 2006 fremgar, at man ved veterinarkontrollen ved
slagtningen d. 23. august 2006 af ca. 9100 &nder konstaterede, at over 540 a&nder havde store blod-
ansamlinger i et eller begge ben og op langs siden af kroppen. Blgdningerne var fremkommet ved
overrivning af muskulaturen pa forsiden af larene ca. ud for knaleddene. Huden pa benene var in-
takt. Farven pa blodansamlingerne var markergde til brunlige med begyndende grgnfarvning i kan-
terne, hvorfor det skgnnedes, at skaderne var fremkommet i dagene op til indfangningen og trans-
porten til slagteriet. Af domsudskriften fra Retten i Holstebro af d. 2. november 2009 fremgar, at
embedsdyrlaegen vurderede skaderne som veerende ikke friske skader samt mindst 2 dage gamle og
ikke &ldre end en uge.

Pa baggrund af de beskrevne laesioner er det Radets vurdering, at de mange ensartede skader er
fremkommet ved en ude fra kommende fysisk pavirkning.

Spgrgsmal 2:
Hvornar skaderne antages at vere opstaet.

Svar ad 2:

Embedsdyrlaegens beskrivelse af farverne og karakterer af blodansamlingerne samt den begyndende
grenfarvning er overensstemmende med, at leesionerne ikke er friske, samt at de kan tilbagedateres
til at veere opstaet dage forinden.

Spargsmal 3:
1. Har &nderne under deres ophold i besatningen eller under transporten varet udsat for smerte,

lidelse, varigt men eller veesentlig ulempe.
2. | givet fald bedes det oplyst, om der er tale om uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling
af dyr.

Svar ad 3:
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Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe.

Leegges ovennavnte og embedsdyrlaegens anmeldelse af d. 28. august 2006 samt supplerende udta-
lelser af d. 26. maj 2008, d. 9. marts 2010 og d. 26. juli 2010 sammen med det ledsagende billedma-
teriale til grund finder Radet, at de mindst 540 @&nder med store blodansamlinger som falge af over-
revet muskulatur ved kneleddene i et eller begge ben, heraf flere hvor blodansamlinger forlgb op
langs siden af kroppen, indenfor 2 til 7 dage har veeret udsat for en fysisk pavirkning medfarende
leesioner, der har medfart hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veasentlig ulempe. Radet
vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 1.

Spargsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 4:
Nej.

Supplerende skrivelse af d. 19. juli 2010 fra Statsadvokaten for Nord — og Dstjylland

Det skal indledningsvis bemarkes, at det ikke har veeret muligt at fa materialet obduceret, idet pa-
geeldende slagteri ikke leengere er eksisterende. Radet udtaler sig derfor udelukkende pa baggrund
af tilsendte billedmateriale samt embedsdyrlaegens beskrivelse af skaderne.

Spargsmal A:
Hvorledes udvikler skaderne sig efter de er sket, time for time, dag for dag?

Svar ad A:

Jf. embedsdyrlegens beskrivelse af skaderne bestar disse i en overrivning af muskulatur i endernes
1ar teet ved kneeleddene. Herfra er der ved starre eller mindre blgdning fra de derveaerende blodkar
opstaet heematomer (blodansamlinger). En blgdning fra et leederet blodkar fortsetter indtil blodet
enten koagulerer eller trykket i veevspartiet modsvarer blodtrykket. Fra en blodansamling sker der i
de tidligste stadier en resorption af vasker til lymfekar. | lgbet af timer begynder der et henfald af
de rgde blodlegemer i blodansamlingen, der sammen med andringer i vaeske og elektrolytter og
frigivelse af de rade blodlegemers heemoglobin medfarer en farveandring, hvor farven bliver mgr-
kere og brunlig. Senere (timer/dage) dannes ved henfald af heemoglobin bl.a. heemosederin og ha-
matoidin, hvorved farven pa blodansamlingen over dage slar over i brunt, senere over i grent og
endelig over i gult for til sidst at forsvinde eventuelt efterladende mgrkt farvede uresorberede rester
af heemoglobinnedbrydningen.

Spargsmal B:
Er det muligt at der er omstendigheder, der kan fa skaderne til at udvikle sig hurtigere end sedvan-

ligt (f.eks. stuvning i kasser, varmepavirkning i den forbindelse, behandling i forbindelse med
skoldning pa slagteriet (72 grader i 5-10 minutter forud for plukning) eller andet, sa skaderne ser ud
til at veere eldre end de reelt er?

Svar ad B:
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Jf. svar ad 3 og ad A vurderer Radet, at skaderne er opstaet dage forinden konstateringen af blgd-
ningerne under den kgdkontrolmaessige undersggelse efter slagtningen. De beskrevne blodansam-
linger kunne muligvis forveerres under indfangningen og opholdet i transportkasserne under trans-
porten til slagteriet samt ved ophangningen far bedgvelsen og slagtningen. Den slagtemassige be-
handling - herunder afbladningen og skoldeprocessen - vil ikke kunne udvikle de beskrevne lasio-
ner eller de beskrevne &ndringer af blodansamlingernes karakter.

Spargsmal C:
Udvikler forandringer ved fjerkrea sig hurtigere end ved andre dyr?

Svar ad C:

Safremt der ved spgrgsmalet forstas udviklingen af patologiske forandringer hos fjerkree sammen-
lignet med f.eks. stgrre produktionsdyr (svin og kveeg) skal Radet udtale, at udviklingen af fysiolo-
giske og patofysiologske processer i det vaesentlige forlagber ens.

Spargsmal D:
Kan det udelukkes at skaderne kan veere sket ved den forudgaende indfangning?

Svar ad D:

Det fremgar af sagsakterne, at dyrene dagen fer slagtningen blev indfanget kl. 22.00 om aftenen
samt at dyrene blev slagtet kl. 06.00 naste morgen. Lagges dette til grund finder Radet ikke, at
skaderne kan vare sket ved den forudgaende indfangning, jf. svar ad B. .

Spargsmal E:
Ville dyrene ved de anfarte skader veere i stand til at ga normalt og fglge flokken af raske dyr, nar

de blev drevet/jaget i forbindelse med indfangningen?

Svar ad E:

Det er Radets vurdering, at de anferte skader har medfgrt symptomer, der har veeret observerbare
ved en omhyggelig undersggelse af enkeltdyrene. Symptomerne kan have veeret delvis skjulte ved
drivning i starre og teette flokke.

Spergsmal F:
Kan de foreliggende oplysninger og beskrivelser anses for at udggre en detaljeret beskrivelse af de

patologiske forandringer, herunder variation af disse?
Svar ad F:

Jf. svar ad spgrgsmal 1, 2 og A anser Radet de angivne beskrivelser af de patologiske anatomiske
forandringer for deekkende, herunder ogsa variationen imellem disse.

Spgrgsmal G:
Er bladningerne multiple/fokale, og hvorfra stammer blgdningerne (kan de fares tilbage til samme

sted?)

Svar ad G:
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Jf. svar ad spgrgsmal 1 og A er blgdninger opstaet ved leesioner i @ndernes larmuskulatur, hvorved
der er opstaet en eller flere tilsyneladende sammenhangende blgdninger fra leederede blodkar. Der
foreligger ikke beskrivelser, der tilbagefarer blgdningernes opstaen til et samme sted.

Spargsmal H:
Er der tegn pa organisation?

Svar ad H:
Jf. embedsdyrlaegens beskrivelser og medfalgende billedmateriale er de beskrevne blgdninger koa-
gulerede og under farvezndring, hvilket er led i organiseringen af de opstaede blgdninger.

Spargsmal I:
Er hud/underhud ud for forandringerne normal eller ses ogsa her tegn pa leesioner?

Svar ad I:

Det foreliggende billedmateriale, hvor hud/underhud er gennemskaret ind til blgdningerne, yder
ikke Radet mulighed for at afgare, om selve hud/underhud omkring leesionerne er leederet eller bz-
rer preeg herpa.

Spgrgsmal J:
Er alene muskelvav afficeret eller ses der ogsa laesioner i sener/led?

Svar ad J:

Ud fra det foreliggende billedmateriale, hvor hud/underhud er gennemskaret ind til blgdningerne i
og omkring muskulaturen, er det ikke muligt for Radet, at afgare, om der ogsa er laesioner i sener og
led.

Spargsmal K:
Hvordan ser vaevet ud omkring hofteled?

Svar ad K:

Det foreliggende billedmateriale viser 3 &nder, der efter blotleeggelse af muskulatur og kneeled ud-
viser starre blgdninger i og omkring larmuskulatur og knzled. Jf. embedsdyrlaegens beskrivelse af
d. 28. august 2006 fremgar, at blgdningerne pavistes i et eller begge ben samt i flere tilfeelde ogsa
forlgbende op langs kroppe. Der er ikke forelagt specifikke beskrivelser af veevet omkring hofteled,
ligesom det ikke ud fra det foreliggende billedmateriale er muligt at udtale sig herom.

Spargsmal L:
Beerer den gvrige del af kroppen tegn pa laesioner?

Svar ad L:
Udover en mindre blgdning under huden pa gumpen hos 2 af @nderne pa det forelagte billedmateri-
ale er der ikke tegn pa leesioner udover halssnittene fra afbladningen af &enderne.

Spargsmal M:
Foreligger der en lege artis obduktionsrapport ledsaget af en tentativ beskrivelse af patogenese (ud-

vikling af laesioner)?
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Svar ad M:

Radet forstar spgrgsmalet saledes: Hvorvidt der foreligger en tilstreekkelig obduktionsrapport i den
forelagte sag?

Radet finder, jf. svar ad 1, at embedsdyrlaegens beskrivelse af d. 28. august 2006 er tilstreekkelig.

Afgorelse:

Tiltalte ankede til Landsretten, men frafaldt senere sin anke.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger, bortset fra 3.000 kr + moms af salaret til forsvareren,
som betaltes af Statskassen.

2010-20-056-00020

Skrivelse af d. 6. august 2010 fra Midt- og Vestsjellands Politi

Ved et kontrolbesag i et eegproducerende hgnsehold konstaterede embedsdyrlaegen, at flere hans
pga. defekte lukkeanordninger ikke havde adgang til strgelse, ligesom strgelsen enten ikke var til
stede eller kun i sparsom og klumpet form. Fra burene fjernedes flere dede hans, hvoraf enkelte
havde veret dgde igennem laengere tid.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Safremt det laegges til grund at forholdene den 21. oktober 2008 har veeret som beskrevet i forhold 1
bilag 3 og forhold 1 bilag 9 kan forholdene sa karakteriseres som uforsvarlig behandling, groft ufor-
svarlig behandling eller groft uforsvarlig behandling med karakter af mishandling.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens anmeldelse af d. 19. marts 2009 (forhold 1 bilag 3) samt den un-
derliggende kontrolrapport af d. 21. oktober 2008, at denne ved et ordinzrt og uanmeldt tilsyn i et
&gproducerende hgnsehold d. 21. oktober 2008 konstaterede fglgende dyrevarnsmassige uaccep-
table forhold:

1. 16 reekker bure var lukkeanordningen defekt, saledes at hgnsene ikke havde fuld adgang til stre-
elsesarealet.

2. Strgelsen var enten ikke til stede eller kun sparsom og klumpet.

3. I bure uden adgang til strgelsesomrade var der 7-8 hgns, hvor det tilbageveerende areal kun yde-
de plads nok til 6 hgns.

4. 7 dgde hgns blev ved tilsynet fjernet og heraf havde 2 vaeret dgde i leengere tid, idet de var ind-
tarrede og mumificerede.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres
behov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at hgnsene i burene uden adgang til strgelsesareal ikke
havde tilstraekkelig plads og nogle hgns, ved at ga i bure uden adgang til streelse eller kun til spar-
som og klumpet strgelse samt ved at ga i bure, hvorfra dede artsfaeller ikke var fjernet, har veret
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udsat for en betydelig grad af lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, ligesom de ikke har
veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen til deres fysiologiske,
adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og vi-
denskabelige erfaringer. Burene, hvor hgnsene blev holdt, var desuden ikke indrettet pa en sadan
made, at deres behov blev tilgodeset.

Radet vil karakterisere de beskrevne forhold som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens
88 1, 2 0g 3, stk.1.

Spargsmal 2:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 10.000 kr.

6.7 Dyrevarnssager vedrgrende blandede besatninger

2010-20-057-00006

Skrivelse af 6. januar 2010 fra Syd- og Segnderjyllands Politi
En engelsk bulldog blev efterladt i en parkeret bil, hvor den pa grund af varme afgik ved dgden.

Radet udtalte:

Spargsmal.

Vedlagt fremsendes dokumenterne i sagen mod tiltalte, der sigtes for overtraeedelse af dyrevaernslo-
vens § 28 stk. 1 ved den 4. august 2009 om eftermiddagen at have behandlet sin hund uforsvarligt,
idet han efterlod den i en parkeret bil, hvor den pa grund af varme afgik ved daden.

Sigtede har forklaret, at han havde luftet hunden, en engelsk bulldog ca. 6 ar, hvorunder den ad
en del graes. Han havde medbragt vand i 1% liter flaske, som den fik at drikke. Vandskalen med
resten af vandet blev sat ind i bilen bag farersadet.

Han parkerede bilen mellem kl. 14.40 og 15.00 og rullede alle 4 vinduer 8-10 cm ned, for at hunden
kunne fa luft, og for at det ikke skulle blive for varmt. Han blev kontaktet ca. 16.00, hvorefter han
fandt hunden livlgs i bilen. Der var opkast/mavesyre fra hunden mellem forsaederne.

Vidner har forklaret, at de kl. ca. 14.00 sa, at hunden gispede efter vejret, den havde frade om mun-
den og tungen var bla. Den havde ingen vand. Ruderne var rullet ca. 5 cm. ned, men det var meget
varmt i bilen. Hunden daede kl. ca. 16.15.

Ifalge politiets besigtigelse var hunden velnzaret og velplejet med sund pels. Hunden er ikke blevet
obduceret.

Radet blev anmodet om en udtalelse, om hvorvidt det kan udelukkes, at dgdsarsagen kan vare en
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anden end dehydrering.

Svar:

Det fremgar af politirapporten med vidneudsagn, at hunden sad i den varme bil i ca. 1% time, hvor
den blev set gispe efter vejret, den havde frdde om munden og tungen var bla. Den havde ingen
vand. Ruderne var rullet ca. 5 cm ned, men det var meget varmt i bilen. Hunden dgde efter ca. 1%
time i bilen.

En hund, der der i en steerkt opvarmet bil under de ovenfor beskrevne omstendigheder, bliver udsat
for en steerk opvarmning af kroppen. Samtidig vil den blive udsat for et vaesketab pga. voldsom hal-
sen med fordampning fra mundhule, sveelg og gvre luftveje og pga. savlen. Dgden indtreeder som
felge af hypertermi (unormalt forhgjet legemstemperatur) og dehydrering (udterring).

Laegges sagsakterne til grund, er det Radets opfattelse, at hunden sandsynligvis er dgd af hypertermi
og dehydrering. Uden en obduktion er det dog ikke muligt at udelukke, at andre forhold hos hunden
kan have medvirket til eller forarsaget dens ded i bilen.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet, idet det ikke forventedes, at tiltalte ville blive fundet skyldig.

2011-20-057-00012

Skrivelse af d. 21. oktober 2011 fra Nordsjzllands Politi

Plantedirektoratet konstaterede ved en uanmeldt gkologikontrol i en blandet besztning flere dyre-
vaernsmassigt uforsvarlige forhold. Efterfglgende aflagde politiet sammen med en embedsdyrlege
besgg i besatningen, hvor der konstateredes manglende muligheder for tart leje for besatningens
kreaturer. Dyrene havde gadningskager pa lar og bug og hovedparten var lidende af ektoparasitter.
En del ungdyr var desuden lidende af ringorm.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Indebaerer de beskrevne forhold, at kreaturerne har veeret udsat for uforsvarlig behandling, grovere
uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, jf. 8§ 1-3?

Svar ad 1:

Efter et uanmeldt gkologikontrolbesgg d. 7. februar 2011 anmeldte Plantedirektoratet ved skrivelse
af d. 9. februar 2011 til politiet sigtede for overtreedelse af dyreveernsloven. Af anmeldelsen og af
det ledsagende billedmateriale fremgar, at 24 kreaturer ikke havde adgang til tert leje, idet
dybstrgelsen var tradt ned og kun bestod af vad gedning. Dyrene havde kager af gedning pa lar og
bug. Malkekgerne i bindestalden havde, da der ikke var strget tilstreekkeligt hos dem, ligeledes ged-
ningskager pa lar og bug. Svinene i de udendars svinehytter |2 direkte pa den bare jord, da der ikke
var strget tilstreekkeligt i hytterne. Ungdyrene blev vurderet i huldkarakterer 1 - 2 og keerne i huld-
karakterer 2 — 3.

Med baggrund i Plantedirektoratets anmeldelse aflagde en embedsdyrleege sammen med politiet
besgg i besetningen d. 24. februar 2011. Af embedsdyrlegens skrivelse af d. 8. marts 2011 samt af
det ledsagende billedmateriale fremgar, at der i kreaturernes laeeskur var udlagt et tykt lag af halm,
medens underlaget i de 3 grisehytter ikke blev efterset neermere. | stalden stod en rgd vallak opbun-

196



det i en rebgrime, og indenfor hestens bevagelsesomrade 13 et nedfaldet breet med sgm i, som ud-
gjorde en potentiel risiko for, at vallakken kunne padrage sig semstik. Hesten var langharet og ma-
ger, og havde pa hgjre forknae en ikke nermere beskrevet haevelse. | kostalden og ungdyrsstalden
havde kreaturerne ikke adgang til drikkevand, idet vandforsyningen konstateredes frosset. Kgerne
var generelt i en foderstand, der blev betegnet som under middel til noget under middel. Dyrene var
langharede, og hovedparten var angrebet af ektoparasitter (lus og/eller skab), og nogle af de yngre
var desuden angrebet af ringorm. Neesten alle havde tykke kager af indtgrret gedning pa lar, ben og
bug. | bindestalden var der strgelse under k@erne, men mest fremme ved dyrenes forben, medens
der bagerst i basene 13 en del ggdning, og de liggende dyr 12 med bagparten i grebningen med ged-
ningsforurening til felge. Ud mod gardspladsen var opbundet 17 kreaturer, og i den modsatte side
gik 20-25 dyr, hvor af 7 var opbundne. | begge sider af stalden havde dyrene sveert ved at treede op
af underlaget, der mest bestod af fugtig gedning iblandet en smule halm, og nogle steder sas der
”blankt vand” 1 dyrenes omgivelser.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov.

Laegges ovennavnte til grund finder Radet, at de beskrevne kreaturer, ved at veere opstaldet under
forhold, der ikke har ydet dyrene mulighed for tart leje, at de udegaende svin uden muligheder for
tart leje i svinehytterne, at kreaturerne lidende af ektoparasitter, og ringorm og hesten, der var op-
bundet med risiko for at treede pa braet med sem, samt kreaturerne og hesten ved ikke at have veeret
fodret sufficient igennem leengere tid, alle har vaeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse,
angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder
huset, fodret, vandet og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmassige og sund-
hedsmassige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De
rum og arealer, hvor dyrene har varet holdt har ikke vaeret indrettet pa en sddan made, der har til-
godeset dyrenes behov, herunder en sikring af, at dyrene har haft forngden bevaegelsesfrihed ogsa
under optagelse af foder og drikke og ved hvile. Ved ikke at have haft passende strgelse i de uden-
ders hytter har svinene ikke veeret sikret mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov.

Radet vil karakterisere forholdene som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1, 2 og
3, stk.1.

Spargsmal 2:
Giver det beskrevne i gvrigt anledning til bemaerkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Spgrgsmal 3:
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Indebaerer det beskrevne forhold, at hesten har vaeret udsat for uforsvarlig behandling, grovere ufor-
svarlig behandling eller mishandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, jf. 8§ 1-3?

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spargsmal 4:
Giver det beskrevne i gvrigt anledning til bemaerkninger?

Svar ad 4:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte blev idgmt en bade pa 7.500 kr. Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-057-00011

Skrivelse af 24. juni 2011 fra Sydsjeellands og Lolland-Falster Politi

Et blandet dyrehold blev anmeldt pga. mistanke om tilstedevarelse af dgde krybdyr og slanger,
ligesom der var afmagrede katte. Der blev fundet dgde skildpadder, mus/gnavere og lign. pa stedet. En
skildpadde blev aflivet af en tilkaldt dyrleege.

Radet udtalte:

Spergsmal 1:

Hvorvidt det i forbindelse med ovennavnte - samt sagens akter i gvrigt - oplyste indebarer ufor-
svarlig behandling af dyr eller eventuelt mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jeevnfar
dyreveernslovens § 1, § 28 stk. 1 og § 29 stk. 1.

Svar ad 1:

Det fremgar af politirapporten med vedlagte fotos og af attest af d. 15. februar 2010 fra den tilkaldte
dyrleege, at der ved politiets henvendelse pa adressen d. 9. januar 2010, fandtes i udhuse pa hen-
holdsvis cirka 8 kvm og cirka 20 kvm:

- temperaturer pa 4-5 minus grader. Der var ingen varme pa stedet,

- i udhus 1: Her fandtes en del terrarier, 6 bure af forskellig starrelse, indeholdende dgde dyr.
Alle bure indeholdt kadavere af mindre pelsdyr. Der var formodentlig tale om dvarghamstere
eller lignende. I alt observeredes 10-12 dyr, alle indtgrrede og mumificerede, saledes at nerme-
re identifikation og fastslaen af dedsarsag var umulig. I alle anlaeeg fandtes foder af passende
karakter, men intet vand. Pa trods af lengere tids frostvejr fandtes ej heller frosset vand.

- i udhus 2: Her fandtes to krybdyranlaeg. Det ene var tomt, mens der i det andet fandtes to skild-
padder af forskellig starrelse. Anleegget som indeholdt dyrene havde et lysstofrar, som var tendt,
hvilket dog ikke gav merkbar temperaturforhgjelse. Der var ingen tegn pa hverken vand eller fo-
der i anleeggene. Den ene (store) skildpadde var ded og delvist &dt / oplgst. Den anden (lille)
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skildpadde fandtes i live, men voldsomt afmagret (kakektisk) og meget dehydreret. Denne skild-
padde har gjensynligt overlevet udelukkende ved at &de den store, dgde, skildpadde.

Den tilkaldte dyrleege besluttede pa stedet, at den (lille) levende skildpadde straks skulle aflives
grundet sveekkelse og smitterisiko til andre skildpadder.

Uden for anleeggene fandtes spande og poser med foderdyr (larver af forskellig art). Disse var alle
dade.

Dyrlaegen noterede sig, at udhusene begge var uden isolering og uden varmekilde og desuden var
dere og vinduer ikke i stand til at lukke teet. Der var i udhusene et voldsomt rod, hvilket besvar-
liggjorde overblikket over antal og tilstand af dyreanleeggene. Ved besgget var udendgrstempera-
turen ca. -5 grader Celsius.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile. Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres be-
hov. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at dyret tilses mindst en gang om dagen.

Dersom det kan laegges til grund, at de indtgrrede og mumificerede pelsdyr i udhus 1 er dede som
falge af kulde og mangel pa vand, har de ikke veret huset, vandet og passet i overensstemmelse
med deres behov, og de har saledes ved den mangelfulde pasning veeret udsat for hgjeste grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe.

Radet vil i sa fald anse forholdet for dyrene i udhus 1 for groft uforsvarlig behandling af dyr med
karakter af mishandling, jf. dyreveernslovens §8 1, 2 og 3, stk. 1 og stk. 3, 1. punktum.

Dersom det vedr. udhus 2 kan leegges til grund, at den ene (store) skildpadde var ded som falge af
kulde, sult og terst og at den anden (lille) skildpadde var blevet bragt i en tilstand af voldsom af-
magring (kakeksi) og udtalt dehydrering som felge af kulde, sult og terst, har de ikke veeret huset,
fodret, vandet og passet i overensstemmelse med deres behov, og de har saledes ved den mangel-
fulde pasning veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe.

Radet vil i sa fald anse forholdet for dyrene i udhus 2 for groft uforsvarlig behandling af dyr
med karakter af mishandling, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1 og stk. 3, 1. punktum.

Spergsmal 2:
Hvorvidt sagen i gvrigt giver styrelsen anledning til bemarkninger.

Svar ad 2:

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
veernsmaessigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fare til overvejel-
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ser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyreveernslovens §
29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afgorelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 20 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 1
ar fra endelig dom.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeeftige sig personligt
med dyr i 2 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-057-00010

Skrivelse af d. 27. december 2010 fra stjyllands Politi

Efter en anmeldelse aflagde politiet sammen med en embedsdyrlaege besgg pa 2 adresser tilhgrende
tiltalte. P4 begge adresser konstateredes flere heste med mangelfuld hovpleje, en enkelt hest med
forfangenhed samt hunde med mangelfuld pelspleje, der opholdt sig i ikke passende vedligeholdte
bure, hvor vandskale var anbragt sa hgijt, at det besvaerliggjorde indtagelse af vaeske.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

En skimmelhest pa 15 ar var sveer forfanget, afmagret og havde tegn pa at have veeret forfanget i
lang tid (mange uger), da huden var @tset af urinen som falge af, at hesten 1a ned i boksen i mange
timer, og streelsen i boksen var vad af urin og mag. Er der tale om uforsvarlig behandling eller gro-
vere uforsvarlig behandling af dyr jf. dyreveaernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt. at undlade at
tilkalde dyrlaege og undlade at behandle og aflive den forfangne hest som beskrevet foran.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlegens udtalelse af d. 5. oktober 2010 samt delvist af det ledsagende bil-
ledmateriale, at denne under et besgg i bessetningen sammen med politiet d. 24. juni 2010 konstate-
rede, at en skimmelhest pa 15 ar var staerkt forfangen og havde tegn pa, at den havde veret det i
lang tid, idet huden var &tset som en fglge af, at hesten havde ligget ned i lang tid i boksens strgel-
se, der var vad af urin og mgg. Af det ledsagende billedmateriale fremgar delvist, at underlaget i
boksen fremstod med et lag af mgg sammen med stra.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Det skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevaegelsesfrined ogsa under optagelse af foder
og drikke og ved hvile.

Laegges embedsdyrlaegens diagnose til grund finder Radet, at hesten langt tidligere burde have vee-
ret undersggt og behandlet af en dyrlaege eller aflivet. Hesten har, ved at veere lidende af en grad af
forfangenhed, der har medvirket til, at den har faet atset huden ved at ligge pa boksens fugtige un-
derlag, mindst veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe,
ligesom hesten ikke har veret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset og passet under hensyntagen
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til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med aner-
kendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Boksen, hvor hesten opholdt sig, har ikke veeret ind-
rettet og holdt pa en made, der har tilgodeset dens behov, herunder sikret den forngden mulighed for
hvile pa et passende tart og bekvemt underlag. Radet vil karakterisere forholdet som mindst groft
uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 1, 2 og 3, stk. 1.

Spargsmal 2:
Flere heste pa ejendommen havde uplejede manker med sammenfiltrede harknuder. Er der tale om

uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. at undlade at pleje mankerne
pa hestene, sa der kommer sammenfiltrede harknuder.

Svar ad 2:

Det fremgar af embedsdyrleegens udtalelse vedr. adressen X, samt delvis af det ledsagende billed-
materiale, at heste i en afdeling var magre til afmagrede og havde manker med sammenfiltrede har-
knuder. Réadet finder, at det ikke alene pa grundlag af denne beskrivelse er muligt at vurdere, om
hestene med de uplejede manker har veeret udsat for smerte, lidelse, angst, eller vaesentlig ulempe.
De omhandlede dyr med uplejede manker med sammenfiltrede harknuder skennes imidlertid ikke at
have veeret behandlet omsorgsfuldt med hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmeassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Radet finder imidlertid pa baggrund af den sparsomme veterinaerfaglige beskrivelse det ikke muligt
at vurdere, om graden af manglende omsorgsfuldhed kan betegnes som uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyrevaernslovens § 2.

Spgrgsmal 3:
Flere heste havde forvoksede hove. Se eks. foto 8 og 10, 11 og 17. Hesten ad foto nr. 10 er i anmel-

delsesrapport af 17. juni 2010 med kontinuationer beskrevet som en hest fgdt med forkert fodstil-
ling, saledes at hovene ikke blev slidt pa normal vis. Er der tale om uforsvarlig behandling eller
grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2. pkt. at undlade
at pleje hestenes hove som foran beskrevet.

Svar ad 3:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse vedr. adressen X, samt delvist af det ledsagende fotoma-
teriale, at 9 heste/store ponyer i en stor ladebygning var let magre, og de fleste af dem havde for-
voksede og flaekkede hove i mild til sveer grad, ligesom de fleste af dem udviste tegn pad omsorgs-
mangel i form af manglende mankepleje. Radet finder ikke i anmeldelsen af d. 17. juni 2010 be-
skrivelse af en hest med medfadt forkert benstilling.

Laegges embedsdyrlegens beskrivelse i gvrigt til grund finder Radet, at flere heste var let magre og
at de ikke havde modtaget passende hov- og pelspleje. Hestene har herved veret udsat for mindst en
betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom de ikke har veret
behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmeessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer. Radet finder at dyrene mindst har veeret udsat for uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyrevaernslovens §8 1 og 2.
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Radet finder pa baggrund af den sparsomme veterinarfaglige beskrivelse det ikke muligt nsermere
at vurdere, hvilken grad af uforsvarlighed hestene har veeret udsat for.

Spargsmal 4:
Flere heste i staldbygningens ferste afsnit var magre til afmagrede, viste klare tegn pa manglende

omsorg i form af uplejede manker med sammenfiltrede harknuder, forvoksede hove i mere eller
mindre grad og stod pa vadt underlag med darlig strgelse og manglende udmugning i boksene.

Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. at lade magre
til afmagrede heste med uplejede manker og forvoksede hove sta pa et underlag med darlig streelse
og manglende udmugning.

Svar ad 4:

Det fremgar af embedsdyrlegens udtalelse vedr. adressen X, samt delvist af det ledsagende fotoma-
teriale, at der i den farste afdeling af stalden konstateredes heste, der var magre til afmagrede og
viste tegn pa manglende omsorg i form af uplejede manker med sammenfiltrede harknuder, ligesom
de havde forvoksede hove i mere eller mindre grad samt at de alle stod pa vadt underlag med darlig
strgelse og manglende udmugning i boksene.

Laegges embedsdyrlagens beskrivelse til grund finder Radet, at de beskrevne heste, der var magre
til afmagrede, ved ikke at have modtaget passende hov- og pelspleje har veeret udsat for mindst en
betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe, ligesom de ikke har veeret
behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og viden-
skabelige erfaringer. Radet finder, at dyrene mindst har veret udsat for uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyrevaernslovens §8 1 og 2.

Radet finder pa baggrund af den sparsomme veterinarfaglige beskrivelse det ikke muligt nsermere
at vurdere, hvilken grad af uforsvarlighed hestene har vaeret udsat for.

Spargsmal 5:
| folde pa adressen Y gik 7 heste. Hestene var i god foderstand med adgang til vand. Hestene havde

meget darlig hovtilstand, med forvoksede og flaeekkede hove, foto 15, 16 og 17. De manglede pels-
pleje og havde sammenfiltrede manker fulde af harknuder, foto 18. Der var plastik og snoraffald fra
forskellige landbrugspakninger, foto 19 og 20.

Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. at lade 7 heste
med forvoksede og fleekkede hove og sammenfiltrede manker fulde af harknuder ga i folde med
plastikaffald som beskrevet foran.

Svar ad 5:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse vedr. adressen Y, samt delvist af det ledsagende fotoma-
teriale, at 5 hingste, der gik ude i hver sin fold, havde forvoksede og flekkede hove samt viste tegn

pa manglende omsorg i form af uplejede manker med sammenfiltrede harknuder. Foldene var fulde
af plastik- og snoreaffald.

Laegges embedsdyrlegens beskrivelse til grund finder Radet, at de beskrevne heste ved ikke at have

modtaget passende hov- og pelspleje har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og vasentlig ulempe, ligesom de ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet
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under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De arealer, hvorpa hingstene
opholdt sig, har ikke vaeret indrettet og holdt pa en made, der har tilgodeset deres behov. Réadet fin-
der, at dyrene har veeret udsat for mindst uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 1, 2
og 3, stk. 1.

Spargsmal 6:
Pa ejendommen adressen X var desuden 14 hunde. Hundene gik i staldbygning, som var mgrk og

det vurderedes, at der ikke kom direkte dagslys nok i stalden. Desuden var mange af vinduerne pa
hundeburenes side af stalden daekket af taet beplantning op ad den udvendige veag pa stalden, der
daekkede for dagslyset.

Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveaernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. ved at lade 14
hunde ga i en mark stald som foran beskrevet.

Svar ad 6:

Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse vedr. adressen X, at der pa adressen forefandtes 14 hun-
de (sleedehunde, golden retrievere og samojeder). Mange af vinduerne pa hundeburenes side var
daekket af teet beplantning, som daekkede for dagslyset. Hundene havde tegn pa mangelfuld pelsple-
je i form af lang, ubgrstet og snavset pels. | mange af burene var vandbeholdere placeret sa hgit, at
hundene havde sveert ved at nd vandet og var tvunget til at drikke i en unaturlig stilling.

Leegges embedsdyrlaegens beskrivelse til grund finder Radet, at de beskrevne hunde, ved at opholde
sig i bokse, hvor vandskale var anbragte for hgjt samt ved ikke at have modtaget passende pelspleje
har vaeret udsat for mindst en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe, ligesom de ikke har veret behandlet omsorgsfuldt, herunder vandet og passet under hen-
syntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse
med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. De bure, hvor hundene opholdt sig var ikke
indrettet pa en sadan made, at dyrenes behov blev tilgodeset, herunder sikret, at de havde den for-
ngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og drikke og ved hvile.

Radet finder, at dyrene ved den manglende pelspleje og den mangelfulde vedligeholdelse af bokse
mindst har veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk.1.

Radet finder pa baggrund af den sparsomme veterinarfaglige beskrivelse det ikke muligt nermere
at vurdere, hvilken grad af uforsvarlighed hundene har veret udsat for.

Spargsmal 7:
Pa ejendommen pa adressen Y var der 12 hunde. Hele bygningen og boksene var marke og snavse-

de. Inventar var i det hele taget, og specielt mange af boksdgrene, uforsvarligt renoveret med ngd-
lasninger der gjorde, at hundene nemt kunne komme til skade fra jernsteenger, skarpe breedder m.v.
og en god hygiejnisk standard kunne ikke opretholdes, foto 21, 22, 23, 24 og 26.

Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 28, stk. 1, 1. pkt. at lade 12 hun-
de ga i marke og snavsede bokse, der var uforsvarligt renoveret, der gjorde, at hundene nemt kunne
komme til skade og en god hygiejne ikke kunne opretholdes.

Svar ad 7:
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Det fremgar af embedsdyrlaegens udtalelse, samt delvist af det ledsagende billedmateriale, at der pa
adressen Y forefandtes 12 hunde (sleedehunde, golden retrievere og samojeder). | rummet med hun-
debokse var der et begreenset lysindfald af direkte dagslys, og den kunstige belysning var ikke til-
streekkelig. Hundene havde tegn pa mangelfuld pelspleje i form af lang, ubgrstet og snavset pels. |
mange af burene var vandbeholdere placeret sa hgjt, at hundene havde svart ved at na vandet og var
tvunget til at drikke i en unaturlig stilling. Inventaret og specielt mange af boksdarene var uforsvar-
ligt renoverede, der gjorde, at hundene nemt kunne komme til skade pa jernstaenger og skarpe
breedder ligesom en god hygiejnisk standard ikke kunne opretholdes.

Laegges embedsdyrlegens beskrivelse til grund finder Radet, at de beskrevne hunde, ved at opholde
sig i bokse, hvor dgrene udgjorde fare for, at hundene kunne komme til skade, hvor god hygiejnisk
standard ikke kunne opretholdes, hvor vandskale var anbragt for hgjt og ved ikke at have modtaget
passende pelspleje, har veeret udsat for mindst en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og veesentlig ulempe, ligesom de ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt, herunder vandet og passet
under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet finder, at dyrene ved den manglende pelspleje og indretningen af bokse og manglende vedli-
geholdelse af disse mindst har veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveaernslovens 8§
log?2.

Radet finder pa baggrund af den sparsomme veterinarfaglige beskrivelse det ikke muligt nzermere
at vurdere, hvilken grad af uforsvarlighed hundene har vaeret udsat for.

Spargsmal 8:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 8:
Nej.

Afggrelse:

De tiltalte skulle hver iszr betale en bgde pa 5.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

De tiltalte skulle i feellesskab betale sagsomkostningerne, men dog kun halvdelen af forsvarerudgif-
ten, idet resten betaltes af statskassen.
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7 Sager vedrgrende dyrlaegers virksomhed

2010-20-07-00006

Veterinarrejseholdets spgrgsmal af 8. januar 2010
En dyrleege udfarte et kejsersnit pa en kvie, der efterfalgende fik problemer.

Radet udtalte:
Radet skal indledende oplyse, at der til vurdering af de fremsendte spgrgsmal er benyttet eksterne
sagkyndige.

Veterinarrejseholdets sagsfremstilling

Forlgbet starter lardag den 12. juli 2008, hvor dyrlege A udfarer kejsersnit pa en kadkvaegskvie
med barslyngning. Dyrlaegen undersgger kvien og konstaterer, at kvien star med en bgrslyngning og
beslutter hurtigt at udfare et kejsersnit.

Der legges en epiduralanalgesi i haleroden med ca. 10 ml Lidocain. Venstre side af flanken pa kvi-
en barberes, rengeres og desinficeres med sprit og jod, hvorefter der leegges en lokalbedgvelse SC
og IM med Lidokain med noradrenalin 7-900 ml.

Herefter forleses kalven efter ”standard kejsersnit-operations-teknik” Berdrejningen rettes op, sale-
des at uterus efterlades korrekt placeret i bughulen. Efter forlgsning af kalven fjernes sa meget af
efterbyrden som muligt. Uterus, peritoneum og hudens muskellag sutureres hver for sig med fortlg-
bende sutur af Catgut nr. 2.

For peritoneum lukkes, indgives Aquacyklin inj. ca. 80-100 ml i peritonealhulen. Koncentrationen
er ikke angivet. Der henvises til Leegemiddelstyrelsens produktresumé for Aquacyklin, som ved-
leegges som bilag, og hvoraf det fremgar af resumeerne for bade 10 % og 18 %, at l&egemidlet har
en lokalirriterende effekt og kan forarsage vaevsskade.

Hudsnittet lukkes med agraffer pa neer de ventrale 20-25 cm af saret, som sutureres med Vicryl nr.
2 i vertikale U-suturer.

Til sidst ileegges 4 Streptocillin med Sulfadimidin uteritorier i bgren og ca. 80 ml Aquacyklin inji-
ceres IM. Koncentrationen er ikke angivet.

Kvien har en del treengninger specielt sidst i operationsforlgbet samt efterfglgende. Ejer instrueres i,
at efterbyrden skal ga som ved en normal fadsel, ellers skal dyrlaegen tilkaldes naste dag for at aflg-
se den.

Naste dag den 13. juli om morgenen tilkaldes dyrlaegen atter, da det ventrale suturerede afsnit af
hudsaret er sprunget op. Ejer mener, at koen stadig har treengninger. Dyrlaege A sederer koen med 3
ml. Rompun IV, renser saret, isetter agraffer og aflgser efterbyrden samt ileegger 5 Streptocillin
med Sulfadimidin uteritorier. Der indgives Aquacyklin inj.(18 %) ca. 60 ml IM og udleveres Karex
tjeerespray til saret.

Den efterfglgende dag, den 14. juli, kontaktes Dyrlaege A igen, da koen har nedsat s&delyst. Han
konstaterer, at koen er febril og saret let haevet. Den behandles med Milimycin inj. 60 ml.
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Under henvisning til ovennavnte sagsfremstilling, skal Veterinarrejseholdet anmode Det Vetering-
re Sundhedsrad om at besvare falgende spargsmal:

Spargsmal 1:
Mener Sundhedsradet, at dyrleegen har handlet veterinarfagligt korrekt ved at indgive Aquacyklin

10 % eller 18 % intraperitonealt?

Svar ad 1:

Aquacyklin er registreret til intravengs og intramuskulzr anvendelse. Intraperitoneal administration
af produktet er saledes ikke med i registreringen, hvilket er tilfeeldet for de fleste markedsfarte og
anvendte antibiotika.

Radet finder, at det ikke er ualmindeligt, at dyrlaeger, under praksisforhold efter en vurdering af
operationsstedets samt fadselsvejens hygiejniske forhold, patientens temperament samt operatio-
nens forlgb i gvrigt, under en sadan operation applicerer antibiotika, herunder ogsa tetracyklin, in-
traperitonealt, hvis der er en velbegrundet risiko for efterfglgende infektion.

Radet finder saledes med ovennavnte samt dyrleegens redegarelse lagt til grund, at den anvendte
procedure kan vare veterinarfagligt forsvarlig og korrekt.

Spargsmal 2:
Vurderer Sundhedsradet, at indgivelsen af Aquacyklin intraperitonealt kan vaere arsag til koens

treengninger?

Svar ad 2:

Nej. Radet finder det neeppe sandsynligt at indgift af Aquacyklin giver anledning til inflammatori-
ske forandringer i bughulen. De i produktresumeet omtalte irritationer opstar efter intramuskuleer
administration og er primart en fglge af vaevsekstension. Trengningerne i uterus er sandsynligvis
forarsaget af efterladte fosterhinder og uterus” tilstand i gvrigt efter torsionen.

Spargsmal 3:
Kan trengningerne skyldes andet?

Svar ad 3:

Det ses ikke sjeeldent, at en ko har persisterende treengninger efter en fgdselshindring, som har irri-
teret organerne i bakkenet. Saledes kan en torsion pa cervix medfare, at Fergusons presse-refleks
udlgses vedvarende fra torsionsstedet - selv efter udretning og temning af baren.

Spargsmal 4:
Vurderer Sundhedsradet ud fra det foreliggende, at dyrleegen har udfart operationen veterinaerfagligt

korrekt?

Svar ad 4:
Ja, Radet finder den er udfart korrekt.

Radet skal anfere, at Radet uden dog at kende kviens veagt finder, at der er blevet anvendt meget

store meaengder lokalanalgetika. Mangden vil dog veere op til den opererende dyrleges vurdering og
vil afhaenge af incisionens udstraekning og sterrelse af koen.
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Radet finder, at det faktum, at suturerne var udrevne ventralt i saret dagen efter operationen, er en
ikke sjeelden beklagelig haendelse, iser hos urolige dyr.

Spergsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinzre Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 5:
Nej.

Afggrelse:
Veterinarrejseholdet fandt ikke, at der var grundlag til at rejse kritik af dyrleegens faglige arbejde.
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8 Haringer

2010-20-08-00006
Hgring over udkast til nye regler om slagtekyllinger

Det veterinzre Sundhedsrad har fglgende bemeerkninger til udkast om de ovennavnte regler om
slagtekyllinger:

Lov om hold af slagtekyllinger:
- § 2, stk. 8 0g 9: Det foreslas, at det preaciseres, at det er det totale antal kyllinger der skal divideres
med.

Bekendtgerelse om hold af slagtekyllinger og rugeaegproduktion:
- 8 3: Det bar preciseres, at en dyrlaege altid bar tilkaldes ved mistanke om lovomhandlet smitsom
sygdom.

Afgarelse:
LBK nr 687 af 22/06/2011
BEK nr 757 af 23/06/2010

2010-20-08-00007
Hgring over delbeteenkning om farlige hunde

Radet havde ingen bemaerkninger.

Afgarelse:
LOV nr 717 af 25/06/2010

2010-20-08-00008
Hgaring over udkast til forslag til lov om &ndring af lov om udendgrs hold af svin

Radet havde ingen bemarkninger.

Afggrelse:
LOV nr 649 af 15/06/2010

2010-20-08-00009

Hgring over udkast til bekendtgarelse om erhvervsmaessig handel med og opdrat af kattepen-
sionater og katteinternater

Det Veterinare Sundhedsrad skal hermed udtrykke stor tilfredshed med udkastet til ovenstaende
lov, som efter Radets opfattelse er udtryk for gode intentioner.

Det Veterinere Sundhedsrad falgende kommentarer til nedenstaende bestemmelse:
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Til lovforslagets § 13, vedrarende virksomhedens protokolfgring.

Radet finder, at det er hensigtsmaessigt at katte meerkes og registreres, og forslar at falgende tilfgjes
til loven:

”Killinger der fodes i virksomheden skal markes og registreres inden de er fyldt 12 uger. Katte der
tilfares skal, hvis de ikke allerede er det markes og registreres nar de tilfores virksomheden.”

Afgorelse:
Udkastet farte til ikke udarbejdelsen af en bekendtgerelse.

2010-20-08-00011
Hgring over udkast til bekendtggrelse om egenkontrol med dyrevelfeerd

Det Veterinare Sundhedsrad har fglgende bemeerkning til ovenstaende hgring:
Til § 3, stk. 1:

Radet finder, at der kan forekomme lovgivning, der indvirker pa dyrevelfeerd, men som ikke kom-
mer fra dyrevelfeerdsomradet, og forslar paragraffen e&ndret til falgende:

”Ved egenkontrol med dyrevelfaerd forstés et system, som den ansvarlige for besaetningen anvender
til lsbende at sikre, at lovgivning og forskrifter, der vedrgrer eller har indvirkning pa dyrevelfaerd,
opfyldes.”

Afggrelse:
BEK nr 763 af 24/06/2010

2010-20-08-00012
Hgringssvar over bekendtggrelse om Sundhedsradgivning, anvendelse af leegemidler m.v.

Det Veterinare Sundhedsrad har fglgende kommentarer til Hgring over bekendtggrelse om Sund-
hedsradgivning, anvendelse af legemidler m.v.:

Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet finder det tvivisomt, at tiltagene i de enkelte bekendt-
gerelser skulle fremme bedre dyrevelferd. Endvidere finder Radet, at der palaegges besatningsdyr-
leger store administrative byrder, og at fokus herved fjernes fra det veterinaerfaglige. Radet ser med
bekymring pa, at det pa leengere sigt kan fare til flugt fra denne gren af dyrleegeerhvervet, idet be-
setningsdyrlaegens rolle som kontrollant synes at veje tungere end besatningsdyrlaegens veteriner-
faglige ekspertiser (diagnostik og forebyggelse). Der skal endvidere henvises til forordet i Radets
arsberetning for aret 2001, der vedlaegges.

A) Radet finder at sygdommen kealvningsfeber ikke kan handteres som de gvrige besatningsdiag-
noser i en ny Sundhedsradgivningsordning, men at indfgrelse af den skitserede model uvagerligt vil
fare til adskillige dyreveernsmaessigt kritisable forhold. Radet er saledes ikke enig i, at den foreslae-
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de model med en autorisation af besgetningsejeren til intravengs indgift af kalk til behandling af
kalvningsfeber hos kveeg kan anvendes til sikring af keernes velferd.

Radet skal vedrgrende behandling af keelvningsfeber anfare, at der markedsfares praeparater til oral
anvendelse mod denne lidelse, og at disse indgivet af besstningsejer i tide oftest vil kunne kurere
sygdommen, og at disse stort set altid vil kunne stabilisere sygdommen indtil en tilkaldt dyrleege nar
frem.

Der skal endvidere henvises til Radets udtalelse af 22. december 2006 til Fadevarestyrelsen om
legmands behandling af kveeg ved intravengs injektion af leegemiddel samt anbringelse af leege-
middel i baren (livmoderen) samt til Radets udtalelse af 15. maj 2009 til Fgdevarestyrelsen om in-
travengs indgift af kalk foretaget af besatningsejere til behandling af keelvningsfeber hos kveg.
Begge udtalelser vedlaegges.

B) Radet finder, at anbringelse af leegemidler i livmoderen pa voksent kvaeg forudsztter viden dels
om de hunlige kensorganers anatomiske forhold, dels om fysiologi og patofysiologi og dels om de
farmakologiske og farmakodynamiske forhold vedrgrende det pagaldende leegemiddels art, mang-
de og virkemade. Herudover kraeves der et vist handelag for at udfare indgrebet. Radet finder, at en
besatningsejer ikke har en sddan samlet indsigt.

En samlet indsigt opnar en dyrlaege under sin uddannelse, og indgrebet kan herefter foretages under
hensyntagen til, at risikoen for, at dyret pafares smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig
ulempe minimeres.

Radet finder, at det ikke vil veere veterinazrfagligt og dyrevaernsmaessigt forsvarligt, at en besat-
ningsejer foretager anbringelse af l&egemidler i livmoderen pa voksent kveeg, eksempelvis som led i
behandlingen af post partum bgrbetzndelse hos egne dyr. Der skal endvidere henvises til Radets
udtalelse af 22. december 2006 til Fedevarestyrelsen om leegmands behandling af kveaeg ved intra-
vengs injektion af legemiddel samt anbringelse af leegemiddel i bgren (livmoderen).

C) §10i svine- og kvaegaftalerne: Dette ber tillige geelde safremt besatningsdyrleegen opsiger afta-
len. | forste linie ber tilfojes: ” eller besatningsdyrlegen” opsiger...

D) 88 14 og 15 i svine-bekendtgarelsen vil, om end utilsigtet, l&egge et meget stort pres pa besat-
ningsdyrlaegen for at flytte beseetninger fra TLP til GMP, hvorfor en entydig tolkning er helt ngd-
vendig. Radet finder, at de opstillede kriterier skal veere til stede, men spargsmalet er blandt andet
over hvor lang tid? Granserne for medicinforbrug og dgdelighed som grundlag for en sadan erklee-
ring er endvidere ikke fastsat, ligesom der ikke er taget stilling til, hvad der sker under et starre syg-
domsudbrud, hvis der i denne periode ud fra de opstillede kriterier bruges for meget” medicin for
at behandle dyrene, eller hvis der 1 denne periode der for mange”. Skal bes@tningerne sé straks
flyttes ned i TLP og sa op igen, nar udbruddet er ovre? Over hvilken periode skal der males? 1 ma-
ned. ¥ ar eller? Skal en besatning flyttes efter et alvorligt sygdomsudbrud, der bade har rykket me-
dicinforbrug og dedelighed over spaerregraensen? Radet finder, at der mangler en pracis model for,
hvornar besatninger skal flytte kategori, og hvem, der skal holde gje med dette og udfare skiftet.
Radet finder, at det saledes giver anledning til uensartet fortolkning og vurdering i de enkelte tilfel-
de.

210


http://www.foedevarestyrelsen.dk/DVS/Generelle_udtalelser/intravenoes_indgift_af_kalk_foretaget_af_besaetningsejre_til_behandling_ved+_kaelvningsfeber_hos_kva.htm
http://www.foedevarestyrelsen.dk/DVS/Generelle_udtalelser/intravenoes_indgift_af_kalk_foretaget_af_besaetningsejre_til_behandling_ved+_kaelvningsfeber_hos_kva.htm

E) Réadet finder umiddelbart ikke grund til, at en greenseveerdi for slagtefund skulle veere relevant i
kveegbekendtgarelsen, men ikke i svinebekendtgarelsen som betingelse for flytning til kategori GLP
ved udferdigelse af dyrleegeerklaering.(8 15, bilag 6 hos svin, § 15, bilag 7 hos kvag).

F) Det fremgar endvidere af § 15, stk. 1 nr. 1 i bekendtggrelsen om sundhedsradgivningsaftaler for
kvaegbesatninger, at greenseverdier i bilag 7 ikke ma veere overskredet. Bilag 7 er ikke udfyldt. Det
samme ger sig geldende i § 15, stk.1, nr.1 i bekendtgerelsen om sundhedsradgivningsaftaler for
svinebesatninger, hvor der henvises til bilag 6, der ej heller er udfyldt, hvilket ger det sveert at se pa
indholdet og betingelserne heri.

G) Radet finder, at det vil give anledning til dyreveernsmassigt problematiske situationer, at det
ikke er tilladt at give antibiotika forebyggende ved en raekke operationer, f. eks. isetning af proteser
og plader ved behandlinger af led-knoglelidelser, hvor infektionsrisikoen er hgj; hvor indikationen
er forebyggelse af "katastrofal” infektion i f. eks. en hofteprotese pa en hund, jf. udkast til bekendt-
garelsen om dyrlagers anvendelse, udlevering og ordinering af leegemidler til dyr, § 21. Radet fin-
der, at der i bekendtgarelsen bar kunne gives adgang til forebyggende behandling i sddanne situati-
oner.

H) 18 12 i bekendtgarelsen om dyrlaegers anvendelse af leegemidler til dyr samt fadevarevirksom-
heders egenkontrol med restkoncentrationer anvendes betegnelsen “brugsdyr”. Dette ber defineres
neermere under § 2.

I) Hjemmelsbestemmelserne er ikke indsat i bekendtgerelserne, og det er derfor ikke muligt at
foretage en vurdering heraf eller en gennemgang af straffebestemmelserne. Endvidere synes para-
grafhenvisningerne til Lov om Dyrlaeger § 14, stk. 3 i bekendtgarelsen om sundhedsradgivningsaf-
taler for kveegbesatninger uklar, idet § 14, stk. 3 alene omhandler kalve indtil 1 ar samt svinebeszt-
ninger.

J) Der er anvendt forskellige definitioner, eksempelvis ’dyreejer” og “den for besatningen ansvar-
lige” uden direkte logisk sammenhang. Spergsmalet er, hvorvidt der er behov for at foretage denne
definition, og at en sadan anvendelse vil kreeve, at det sker konsekvent. En snaever afgransning kan
medfarer, at personer utilsigtet falder uden for bestemmelsen, mens en mere generel beskrivelse og
bedst en evt. "anonym" angivelse kan afhjelpe dette. Det samme geelder for anvendelsen af defini-
tionerne “dyrlaeger” og "besatningsdyrleeger”.

Afggrelse:

BEK nr 787 af 25/06/2010
BEK nr 786 af 25/06/2010
BEK nr 785 af 25/06/2010
BEK nr 780 af 24/06/2010
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2010-20-08-00014
Hgring over udkast til bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse om beskyttelse af svin

Radet havde ingen bemarkninger.

Afggrelse:
BEK nr 1449 af 14/12/2010

2010-20-08-00015

Hgring over arbejdsgrupperapport om hold af slagtekalkuner
Radet har ikke besvaret denne hgring, da frist for hgringssvar 1a midt i Radets sommerferie.

Afgarelse:
BEK nr 658 af 11/06/2011
LOV nr 91 af 09/02/2011

2010-20-08-00016

Hgaring over udkast til bekendtggrelse om forbud mod hel eller delvis fjernelse af hundes
stemmeband (debarking)

Det Veterinare Sundhedsrad skal hermed udtrykke tilfredshed med udkastet til ovenstaende be-
kendtgarelse, som efter Radets opfattelse er udtryk for gode intentioner.

Rédet finder, at det vil veere hensigtsmaessigt at der 1 § 1,stk. 2 star veterinerfaglige hensyn” frem
for ”veterinar hensyn”.

Afgarelse:
Udkastet farte ikke til udarbejdelsen af en bekendtgerelse.

2010-20-08-00018
Hgring af udkast til &ndring af bekendtggrelse om salmonella hos kvaeg og svin mv.

Radet havde ingen bemarkninger.

Afggrelse:
BEK nr 943 af 26/07/2010

2010-20-08-00019

Hgring over udkast til bekendtgarelse om sendring af bekendtggrelse om privates hold af seer-
lige dyr mv. og udkast til bekendtggrelse om &ndring af bekendtggarelse om erhvervsmaessig
handel med dyr (dyrehandler)

Radet havde ingen bemarkninger.
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Afgerelse:

Der blev ikke andret i forskrifterne pa baggrund af udkastet.
BEK nr 1022 af 12/12/2002

BEK nr 1021 af 12/12/2002

2010-20-08-00020

Hgring — Forslag til Lov om @&ndring af lov om hold af dyr (Uddannelseskrav til pelsdyravlere
og egenkontrol ved batchvis levering af slagtesvin)

Det Veterinere Sundhedsrad har fglgende bemaerkning:

83astk. 1 og stk. 21 Lov om hold af dyr omfatter alle dyrearter, og begrebet husdyr er ikke speci-
fikt defineret i lov om hold af dyr.

Det foreslas at benytte falgende formulering:

83a. Ministeren for fadevarer, landbrug og fiskeri kan fastsatte regler om uddannelseskrav til per-
soner, som er ansvarlige for landbrugsmaessigt hold af pelsdyr

Stk. 2. Ministeren kan fastsztte regler om uddannelseskrav til andre personer end de i stk. 1 navnte,
som er beskaftiget med landbrugsmaessigt hold af pelsdyr.

Afgarelse:
LOV nr 1544 af 21/12/2010

2010-20-08-00021

Udkast til bekendtggrelse om &ndring af bekendtggrelse om erhvervsmeessig handel med dyr (dy-
rehandlere) (Pasningsvejledninger) og udkast til bekendtggrelse om s&ndring af bekendtgarelse
om erhvervsmaessig handel med og opdreet af hunde samt hundepensioner og hundeinternater
(Pasningsvejledninger)

Hgring over udkast til bekendtggrelse om pasningsvejledninger

Det Veterinare Sundhedsrad har fglgende bemaerkninger til hgring over udkast til bekendtggrelse
om pasningsvejledninger:

Det Veterinare Sundhedsrad skal hermed udtrykke tilfredshed med udkastet til ovenstaende be-
kendtgarelse, som efter Radets opfattelse er udtryk for gode intentioner og som deekker et behov for
viden om pasning og pleje af erhvervede dyr.

Vedrgrende: Bekendtgarelse om a&ndring af bekendtgerelse om erhvervsmaessig handel med dyr
(dyrehandlere):

Det Veterinare Sundhedsrad finder, at § 24a, stk. 3 ogsa bgr omfatte, at Radet vedrgrende hold af
seerlige dyr offentligger de af Radet godkendte oplysninger for den pagaldende dyreart pa Radets
hjemmeside.

Vedrgrende: Bekendtgarelse om a&ndring af bekendtgerelse om erhvervsmassig handel med og
opdret af hunde samt hundepensioner og hundeinternater:
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Det Veterinare Sundhedsrad finder, at § 293, stk. 2 bgr udvide pasningsvejledningen med et ek-
semplar af den galdende lov om hunde, idet der i hundeloven ogsa er bestemmelser, der regulerer
pasning og regt af hunde, f.eks. hundelovens § 4 og § 5.

Afggrelse:
BEK nr 1348 af 28/11/2010
BEK nr 1349 af 28/11/2010

2010-20-08-00022

Hgring af bekendtgerelse om autorisation til behandling af keer med keelvningsfeber og tilba-
geholdt efterbyrd samt om &ndring af diverse bekendtgarelser

Deres j.nr. 2010-20-2301-00524/ARP

Haring af bekendtggrelse om autorisation til behandling af keer med kealvningsfeber og tilbageholdt
efterbyrd samt om @&ndring af bekendtgerelser om sundhedsradgivning, anvendelse af leegemidler
m.v.

Det Veterinaere sundhedsrad tager igen afstand til autorisation af besatningsansvarlige til behand-
ling af keer med kalvningsfeber og tilbageholdt efterbyrd, eftersom Radet ikke finder at det vil
gavne dyrevelfaerden i kvaegbesatningerne.

Radet gengiver i sin helhed hgringssvar fra tidligere haring over bekendtgerelse om Sundhedsrad-
givning, anvendelse af leegemidler m.v. vores j. nr. 2010-20-08-00012, deres j.nr. 2010-20-2301-
00428/ARP.

Deres j.nr.2010-20-2301-00428/ARP - Haringssvar over bekendtggrelse om Sundhedsradgiv-
ning, anvendelse af laegemidler m.v.

Det Veterinare Sundhedsrad har falgende kommentarer til Hgring over bekendtgarelse om Sund-
hedsradgivning, anvendelse af leegemidler m.v.:

Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet finder det tvivisomt, at tiltagene i de enkelte bekendt-
gerelser skulle fremme bedre dyrevelferd. Endvidere finder Radet, at der paleegges besatningsdyr-
leeger store administrative byrder, og at fokus herved fjernes fra det veterinarfaglige. Radet ser med
bekymring pa, at det pa leengere sigt kan fare til flugt fra denne gren af dyrleegeerhvervet, idet be-
setningsdyrlaegens rolle som kontrollant synes at veje tungere end besatningsdyrlaegens veteriner-
faglige ekspertiser (diagnostik og forebyggelse). Der skal endvidere henvises til forordet i Radets
arsberetning for aret 2001, der vedlagges.

Radet finder at sygdommen kelvningsfeber ikke kan handteres som de gvrige besatningsdiagnoser
i en ny Sundhedsradgivningsordning, men at indfarelse af den skitserede model uveegerligt vil fare
til adskillige dyreveernsmaessigt kritisable forhold. Radet er saledes ikke enig i, at den foreslaede
model med en autorisation af besatningsejeren til intravengs indgift af kalk til behandling af kaelv-
ningsfeber hos kvaeg kan anvendes til sikring af kgernes velfaerd.

Radet skal vedrgrende behandling af keelvningsfeber anfare, at der markedsfares praeparater til oral
anvendelse mod denne lidelse, og at disse indgivet af besaetningsejer i tide oftest vil kunne kurere
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sygdommen, og at disse stort set altid vil kunne stabilisere sygdommen indtil en tilkaldt dyrleege nar
frem.

Der skal endvidere henvises til Radets udtalelse af 22. december 2006 til Fadevarestyrelsen om
legmands behandling af kveeg ved intravengs injektion af leegemiddel samt anbringelse af leege-
middel i bgren (livmoderen) samt til Radets udtalelse af 15. maj 2009 til Fadevarestyrelsen om in-
travengs indgift af kalk foretaget af besztningsejere til behandling af kaelvningsfeber hos kvaeg.
Begge udtalelser vedlaegges.

Radet finder, at anbringelse af legemidler i livmoderen pa voksent kveaeg forudsatter viden dels om
de hunlige kensorganers anatomiske forhold, dels om fysiologi og patofysiologi og dels om de far-
makologiske og farmakodynamiske forhold vedrarende det pageeldende leegemiddels art, maengde
og virkemade. Herudover kraeves der et vist handelag for at udfgre indgrebet. Radet finder, at en
besatningsejer ikke har en sadan samlet indsigt.

En samlet indsigt opnar en dyrlaege under sin uddannelse, og indgrebet kan herefter foretages under
hensyntagen til, at risikoen for, at dyret pafgres smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig
ulempe minimeres.

Radet finder, at det ikke vil veere veterinazrfagligt og dyrevaernsmassigt forsvarligt, at en beszt-
ningsejer foretager anbringelse af leegemidler i livmoderen pa voksent kveaeg, eksempelvis som led i
behandlingen af post partum bgrbetzndelse hos egne dyr. Der skal endvidere henvises til Radets
udtalelse af 22. december 2006 til Fadevarestyrelsen om liegmands behandling af kveeg ved intra-
vengs injektion af legemiddel samt anbringelse af leegemiddel i bgren (livmoderen).

§ 10 i svine- og kveegaftalerne: Dette ber tillige geelde safremt besatningsdyrleegen opsiger aftalen.
I forste linie bor tilfojes: ” eller besaetningsdyrlaegen” opsiger...

88 14 og 15 i svine-bekendtgarelsen vil, om end utilsigtet, l&egge et meget stort pres pa besatnings-
dyrlaegen for at flytte beseetninger fra TLP til GMP, hvorfor en entydig tolkning er helt ngdvendig.
Radet finder, at de opstillede kriterier skal veere tilstede, men spgrgsmalet er blandt andet over hvor
lang tid? Graenserne for medicinforbrug og dedelighed som grundlag for en sadan erklzaring er end-
videre ikke fastsat, ligesom der ikke er taget stilling til, hvad der sker under et stgrre sygdomsud-
brud, hvis der 1 denne periode ud fra de opstillede kriterier bruges for meget” medicin for at be-
handle dyrene, eller hvis der i denne periode der ”for mange”. Skal besatningerne sa straks flyttes
ned i TLP og sa op igen, nar udbruddet er ovre? Over hvilken periode skal der males? 1 maned. %
ar eller ? Skal en besatning flyttes efter et alvorligt sygdomsudbrud, der bade har rykket medicin-
forbrug og dadelighed over spaerregrensen? Radet finder, at der mangler en praecis model for,
hvornar besatninger skal flytte kategori, og hvem, der skal holde gje med dette og udfare skiftet.
Radet finder, at det saledes giver anledning til uensartet fortolkning og vurdering i de enkelte tilfzl-
de.

Radet finder umiddelbart ikke grund til, at en graenseverdi for slagtefund skulle vere relevant i
kveegbekendtgarelsen, men ikke i svinebekendtgarelsen som betingelse for flytning til kategori GLP
ved udferdigelse af dyrleegeerklaering.(8 15, bilag 6 hos svin, 8 15, bilag 7 hos kvag).

Det fremgar endvidere af § 15, stk. 1 nr. 1 i bekendtgarelsen om sundhedsradgivningsaftaler for
kvaegbesatninger, at greenseverdier i bilag 7 ikke ma vaere overskredet. Bilag 7 er ikke udfyldt. Det
samme ger sig geeldende i § 15, stk.1, nr.1 i bekendtgerelsen om sundhedsradgivningsaftaler for
svinebesatninger, hvor der henvises til bilag 6, der ej heller er udfyldt, hvilket gar det svart at se pa
indholdet og betingelserne heri.
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Radet finder at det vil give anledning til dyreveernsmassigt problematiske situationer, at det ikke er
tilladt at give antibiotica forebyggende ved en raekke operationer, f. eks. isetning af proteser og
plader ved behandlinger af led-knoglelidelser, hvor infektionsrisikoen er hgj; hvor indikationen er
forebyggelse af "katastrofal" infektion i f. eks. en hofteprotese pa en hund, jf. udkast til bekendtgga-
relsen om dyrlaegers anvendelse, udlevering og ordinering af legemidler til dyr, § 21. Radet finder,
at der i bekendtgarelsen bgr kunne gives adgang til forebyggende behandling i sadanne situationer.

| § 12 i bekendtgarelsen om dyrleegers anvendelse af lsegemidler til dyr samt fedevarevirksomhe-
ders egenkontrol med restkoncentrationer anvendes betegnelsen ’brugsdyr”. Dette ber defineres
naermere under § 2.

Hjemmelsbestemmelserne er ikke indsat i bekendtgerelserne, og det er derfor ikke muligt at foreta-
ge en vurdering heraf eller en gennemgang af straffebestemmelserne. Endvidere synes paragrafhen-
visningerne til Lov om Dyrleger § 14, stk. 3 i bekendtgarelsen om sundhedsradgivningsaftaler for
kvaegbesatninger uklar, idet § 14, stk. 3 alene omhandler kalve indtil 1 ar samt svinebesatninger.

Der er anvendt forskellige definitioner, eksempelvis dyreejer” og ”den for besatningen ansvarlige”
uden direkte logisk ssmmenhaeng. Spgrgsmalet er, hvorvidt der er behov for at foretage denne defi-
nition, og at en sadan anvendelse vil krave, at det sker konsekvent. En snaver afgraensning kan
medfarer, at personer utilsigtet falder uden for bestemmelsen, mens en mere generel beskrivelse og
bedst en evt. "anonym" angivelse kan afhjelpe dette. Det samme geelder for anvendelsen af defini-
tionerne “dyrleger” og besatningsdyrleger”.

Endvidere har Radet fglgende bemaerkninger til “Hering af bekendtggrelse om autorisation til be-
handling af keer med keelvningsfeber og tilbageholdt efterbyrd samt om &ndring af bekendtgarelser
om sundhedsradgivning, anvendelse af legemidler m.v.”

Deres j.nr. 2010-20-2301-00524/ARP:

Vedr. Bekendtggrelse om &ndring af bekendtgarelse om dyreejeres anvendelse af
leegemidler til dyr samt offentlig kontrol og fgdevarevirksomheders egenkontrol
med restkoncentrationer:

Bekendtgerelsen omfatter ogsa beseatningsansvarlige, hvilket burde fremga af bekendtggarelsens
titel.

Det fremgar af ny § 6, at der alene er krav om etiket ifm. den beseatningsansvarliges opbevaring af
leegemidler. Dette ber vel ogsa vare gaeldende for dyreejer (tidligere § 6 var mere generel og hen-
vendte sig derfor til bade besatningsansvarlig og til dyreejer).

Det bar fremga af bekendtgarelsen at der er krav om besatningsdiagnose, safremt besatnings-
ansvarlig (med autorisation) ma behandle dyr.

Vedr. Bekendtggrelse om autorisation af besaetningsansvarlige m.fl. til behandling af kger med
keelvningsfeber eller tilbageholdt efterbyrd med infektion.
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Endvidere bar der i § 1, stk. 2 (evt. et nyt stk. 3) henvises til § 5, stk. 2, idet det heraf fremgatr, at en
yderligere betingelse for at opna autorisation er, at pageeldende har bestaet et kursus i anvendelse af
leegemidler til produktionsdyr i overensstemmelse med geeldende regler.

Afggrelse:

BEK nr 1024 af 27/08/2010
BEK nr 1028 af 27/08/2010
BEK nr 1031 af 27/08/2010
BEK nr 1029 af 27/08/2010
BEK nr 1030 af 27/08/2010

2010-20-08-00023

Hgring over udkast til bekendtgarelse om sendring af bekendtggrelse om halekupering og
kastration af dyr

Det Veterinare Sundhedsrads kommentarer til ovennavnte haring.

Radet finder, at det ber praciseres, at den l&ngerevarende smertebehandling skal ske i forbindelse
med kastrationen. Radet finder, at fglgende ordlyd kan anvendes:

” Kastration af pattegrise ma kun foretages, hvis dyret gives leengerevarende smertebehandling i
forbindelse med kastrationen.”

Bekendtgerelsen bliver endvidere i overensstemmelse med de faktiske forhold, idet alle hangrise i
DK i forbindelse med kastration i det sidste par ar er blevet smertebehandlet med NSAID efter krav
fra slagterierne, da svinekad ikke ellers har kunnet eksporteres til Tyskland.

Radet finder generelt, at bekendtgerelse om halekupering og kastration af dyr ikke er tidssvarende
0g bar revideres.

e Der findes betydelig litteratur, der illustrerer, at halekupering af lam med elastrator, jf. 8 3, er
leengerevarende belastende og smertevoldende for dyret.

e Kastration af lam og gedekid med klemning og elestrator, jf. § 8, er laengerevarende belastende
og steerkt smertevoldende. Den pabudte anlaeggelse af lokalbedavelse, jf. § 8, pkt. 2, med de s&d-
vanligt anvendte midler til lokalbedgvelse vil veere begranset til en times varighed og saledes ikke
veere tilstraekkeligt til at deekke den vaesentlig leengere smertevoldende periode.

Radet kan ikke anbefale, at disse metoder anvendes og finder ikke de pagaldende indgreb dyre-
vaernsmaessigt forsvarlige, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Afggrelse:
BEK nr 1471 af 15/12/2010
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2010-20-08-00024

Hgring over bekendtgarelse om seerlige foranstaltninger til nedbringelse af antibiotikaforbru-
get i svinebesatninger

Det Veterinere Sundhedsrad ser positivt pa forslaget til bekendtgarelse om serlige foranstaltninger
til nedbringelse af antibiotikaforbruget i svinebesatninger. Forslaget afstikker rammerne for at iden-
tificere og retlede de besatningsejere, der har et utilladeligt hgjt antibiotikaforbrug pa omradet svin.

Radet finder, at der er visse uklarheder og mangler i bekendtgarelsens straffebestemmelse (8§ 9),
som der ber rettes op pa.

Afggrelse:
BEK nr 1319 af 01/12/2010

2010-20-08-00025
Hgring over udkast til bekendtggrelse om s&endring af bekendtgarelse om beskyttelse af pelsdyr

Det Veterineare Sundhedsrad finder forslaget fornuftigt og praktisk.

Afgarelse:
Udkastet farste ikke til en @ndring af bekendtgarelsen.
BEK nr 1734 af 22/12/2006

2010-20-08-00026
Hgring over bekendtgarelse om obligatorisk sundhedsradgivning i minkfarme

Det Veterinare Sundhedsrad hilser den nye obligatoriske sundhedsradgivning pa minkomradet vel-
kommen og finder bestemmelserne gennemtankte og passer til den specielle arsrytme, der eksiste-
rer pa minkfarme.

Afggrelse:
BEK nr 261 af 30/03/2011

2010-20-08-00027

Hering over @ndring af betalingsbekendtgorelsen ”Bekendtgorelse om betaling for kontrol af
fodevarer og levende dyr m.v.”

Det Veterinare Sundhedsrad har falgende bemarkninger til hgring over @ndring af betalingsbe-
kendtgarelsen "Bekendtgerelse om betaling for kontrol af fedevarer og levende dyr m.v.”.

Flere steder i bekendtgerelsen er der anfort, at “besatningen” betaler. Radet skal papege, at det ikke
er besaetningen der betaler, men den for besatningen juridiske ansvarlige person som betaler, dette
finder Radet bgr a&ndres.

Radet har ikke yderligere bemarkninger til bekendtgerelsen.
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Afggrelse:
BEK nr 1334 af 02/12/2010

2011-20-08-00032

Hgring over rapport fra Arbejdsgruppen om hold af svin
Radet finder arbejdsgrupperapporten for relevant, og skal komplimentere rapportens grundighed.

Rapportens konklusioner bifaldes. Radet havde gerne set, at visse dyrevaernsmassige forhold, sa-
som fiksering af sger og gylte i farestald, fraveenning ved 21 dage, fri adgang til halm eller andet
foder, havde faet en mere fremtraeedende plads.

Radet vil opfordre til at der i overgangsperioden skaffes den viden der mangler - i hgjere grad ind-
samles best practice og iverksettes forskning, sa Danmark fortsat kan bibeholde sit - set i internati-
onalt perspektiv - meget hgje dyrevelferdsniveau.

Afgarelse:
Arbejdsqgrupperapport om hold af svin

2011-20-08-00033

Hgring af eendring til bekendtgerelse om fadevarehygiejne om muligheden for at undlade
indfrysning af opdraettet atlanterhavslaks (Salmo salar)

Radet finder, at spargsmalet om risiko for forekomst af anisakiasis som faglge af forteering af ra,
opdreettede laks ber undersgges ngjere, til trods for, at haringsmaterialet anfgrer, at EFSA (Euro-
pean Food Safety Authority) har udgivet en rapport om emnet
(http://www.efsa.europa.eu/en/scdocs/scdoc/1543.htm). Det fremgar af EFSAs rapport, at risikoen
er meget lille for laks opdrattet under serlige forhold, se iser 5. afsnit:

"For farmed Atlantic salmon, if reared in floating cages or onshore tanks and fed on compound
feedstuffs, which are unlikely to contain live parasites, the risk of infection with larval anisakids is
negligible unless changes in farming practices occur. Apart from farmed Atlantic salmon, sufficient
monitoring data are not available for any other farmed fish therefore it is not possible to identify
which farmed fish species do not present a health hazard with respect to the presence of parasites."

Det ma efter Radets opfattelse sikres, at rapportens dokumentation for dette er gyldig og valid. Li-
geledes ma det efter Radets opfattelse sikres, at der foretages den forngdne Igbende kontrol af pro-
duktionen og dens serlige praksis.

Afgarelse:
Udkastet farte ikke til en &ndring af bekendtgarelsen.
BEK nr 788 af 24/07/2008
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2011-20-08-00034
Hgring over beteenkning om revision af hundeloven

Radet statter flertallets holdning til, at dyrleeger ikke skal tilpligtes at lade umarkede hunde marke
0g registrere, fordi:

1. Dyrleegers kompetence:

Dyrlaeger skal ikke veere lovens forleengede arm (analogt med, at det ikke er dyrlaeger, men politiet,
der treeffer afgarelser om dispositioner vedr. hunde af de forbudte racer). Dyrlaeger har ikke kompe-
tence som udgvende politimyndighed.

2. Dyrevaernsmaessigt hensyn:

Der ma ikke veere hindringer i vejen for dyrleegers behandling af syge dyr sa som ejeres frygt for
repressalier hos dyrlaeger vedr. dyrenes ID-merkning og registrering, racetilhgrsforhold mv. Hun-
dene skal sé at sige have "helle” hos dyrlaegerne, nar de er syge og lidende (analogt med laegers
tavshedspligt). Vejledningspligt ses heller ikke at veere ngdvendig, da dyrlaeger i forvejen helt natur-
ligt informerer hundeejere om maerkning, registrering og hundetegn.

Afgarelse:
Haringen farte ikke til en loveendring.
LBK nr 259 af 12/04/2005

2011-20-08-00035

Hgaring over udkast til bekendtgarelse om uddannelseskrav til personer, der anlaegger beslag
pa heste

Radet skal papege, at formuleringen "Anlaeggelse af beslag" kan tolkes flertydigt. Det er Radets
opfattelse, at anleeggelse af beslag ogsa i denne forbindelse omfatter enhver form for forankring af
beslag pa hoven ved hjelp af sem, skruer, nails eller lim.

Radet finder, at der endvidere bgr vare uddannelseskrav til personer, der foretager beskeering af
heste. Radet foreslar folgende ordlyd “beskaring samt anleggelse af beslag”, som ber fremga af
bekendtgarelsens titel samt § 1.

Radet finder, at det er uklart hvilken uddannelse, der er tale om i bekendtgarelsen, nar der henvises
til "mindst samme niveau”. Det ber derfor i bekendtgerelsen preaciseres, hvilken uddannelse der er
tale om, samt hvem der er bemyndiget til at vurdere om uddannelsen har faglig mal pa samme ni-
veau som beslagsmedsuddannelsen.

Radet finder endelig, at der bar anfares hvilke sanktioner, som udlgses ved en overtreedelse af be-
kendtgerelsen.

Afgarelse:
Udkastet farte ikke til udarbejdelsen af en bekendtgerelse.
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2011-20-08-00036

Hgring om ny bekendtggrelse om rabies
Radet havde ingen bemarkninger.

Afgorelse:
BEK nr 330 af 14/04/2011

2011-20-08-00037
Hgring om ny bekendtgarelse om overvagning og bekeempelse af BSE hos kvaeg.

Radet havde ingen bemarkninger.

Afgarelse:
BEK nr 499 af 26/05/2011

2011-20-08-00038

Hgring over udkast til bekendtgarelse om autorisation af veterinaersygeplejersker samt be-
kendtgarelse om &ndring af bekendtgarelse om dyrlaegers anvendelse, udlevering og ordine-
ring af leegemidler til dyr

Radet finder, at bekendtgerelsen vil vaere med til at kvalitetssikre arbejdet som veterinaersygeplejer-
ske, og at bekendtggrelsen endvidere er fremadrettet, idet den handterer den kompetenceglidning,
der naturligt vil komme indenfor et erhvervsomrade med stigende specialisering.

Radet har falgende kommentarer til bekendtgarelsen:

§2

Der er en uoverensstemmelse mellem § 2 stk. 4 og bilag 2, idet § 2 stk. 4 definerer veterinarsyge-
plejerske som en person, der har gennemfart en af UVM godkendt erhvervsuddannelse eller en ud-
dannelse, der kan sidestilles hermed. I Bilag 2 er det understregne anfert som “eller udenlandsk
eksamen, der kan sidestilles hermed”. Radet finder at man 1 stedet for ordvalget “en uddannelse, der
kan sidestilles hermed”, i stedet baserer sig pa en konkret kompetencevurdering, Radet finder, at
ordvalget skal @ndres til “eller har kompetencer, der dekker denne uddannelse”, f.eks. dokumente-
ret ved en anden uddannelse. Hermed har man ikke lagt sig fast pa, at det skal veere en lignende
anden uddannelse, idet det ogsa kunne vaere en uddannelse, der udover sit gvrige indhold ogsa
rummer veteringrsygeplejerskens kompetencer.

Radet finder at heste undtaget for konsum ber indga i definitionen selskabsdyr.
Radet finder det uhensigtsmassigt, at specificere detaljeret i § 7 stk. 3 og derefter forbyder det
samme i bilag 4 bullit 3 (anastetika). Radet forslar, at § 7 stk. 3 i stedet placeres i bilag 4 efter for-

ngden omskrivning.

Radet finder det uklart hvorvidt man med ordvalget i bekendtggrelsen kommer i konflikt med dyre-
veernslovens § 14, saledes det ikke er mulig for en dyreejer legalt at yde farstehjelp til sine dyr.
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Der er i dokumentet flere redaktionelle fejl, som bar rettes inden den endelige udgivelse.

Afggrelse:
BEK nr 376 af 28/04/2011
BEK nr 371 af 28/04/2011

2011-20-08-00039
Hgring vedrgrende endring af bekendtggrelse om identifikation af dyr af hestesleegten

Radet havde ingen bemaerkninger.

Afggrelse:
BEK nr 305 af 11/04/2011

2011-20-08-00042

Hgring vedragrende e&endring af bekendtgarelse om markning, registrering og flytning og
kvaeg, svin, far eller geder

Radet havde ingen bemaerkninger.

Afgarelse:
BEK nr 269 af 01/04/2011

2011-20-08-00044

Hgaring af eventuel ophaevelse af forbuddet mod salg af feerdigpakkede fgdevarer efter udlgb
af ”mindst holdbar til” datoen

Radet finder, at en ophaevelse af forbuddet vil veere et alvorligt tilbageskridt, da det vil kunne forvir-
re og sveekke tilliden til angivelser af holdbarhedsdatoer.

Radet finder, at en ophaevelse kun vil vere til gleede for producenter og forhandlere. Kontoret for
fedevarekvalitet, teknologi og markedsfaring bar redegare for hvordan en ophavelse af forbuddet
er med til at sikre forbrugerne bedre varer.

Radet forslar, at man i stedet kigger pa, om fastsattelsen af ”mindst holdbar til”’-dato, og dermed
reelt sidste salgs dato”, for visse uproblematiske varer evt. skulle forlaenges.

Afggrelse:
Hearingen farte ikke til en &ndring af bekendtgarelsen.
BEK nr 1308 af 14/12/2005
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2011-20-08-00045

Hgring vedr. bekendtgerelse om tekniske krav og godkendelse m.m. til gremaerker, elektroni-
ske gremerker og chip til kveeg, svin, far eller geder

Radet havde ingen bemarkninger.

Afgarelse:
BEK nr 405 af 05/05/2011

2011-20-08-00046

Bekendtgarelse om veterinarkontrol ved indfgrsel af avismateriale og animalske nonfood
produkter m.v.

Radet havde ingen bemarkninger.

Afgarelse:
BEK nr 734 af 27/06/2011

2011-20-08-00047

Hgring over bekendtggrelse om &ndring af bekendtgerelse om sarlige foranstaltninger til
nedbringelse af antibiotikaforbruget i svinebesaetninger

Det Veterinere Sundhedsrad hilser eendringen velkommen. Radet har ingen yderligere bemeerknin-
ger til hgring over bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse om sarlige foranstaltninger til
nedbringelse af antibiotikaforbruget i svinebeseatninger.

Afgarelse:
BEK nr 375 af 28/04/2011

2011-20-08-00048

Hgring over udkast til bekendtgarelse om a&ndring af bekendtggrelse om pligt til overvagning
for avieer influenza hos fjerkra og opdraettet fjervildt

Det Veterinaere Sundhedsrad finder udkastet fornuftigt, og har ingen yderligere bemeerkninger til
hering over udkast til bekendtgerelse om andring af bekendtgerelse om pligt til overvagning for
avier influenza hos fjerkree og opdrettet fjervildt.

Afgarelse:
BEK nr 387 af 28/04/2011

2011-20-08-00049

Hgring over bekendtggrelse om krav om uddannelse m.v. for personer beskeeftiget i mink-
farme
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Det Veterinare Sundhedsrad hilser endringen velkommen. Det Veterinagre Sundhedsrad har be-
maerket, at personer, der er i familie i lige linje med eller egtefeelle til ejeren af minkfarmen, er und-
taget fra uddannelseskravet, jf. § 5, stk.2, nr. 3. Radet efterlyser begrundelsen for undtagelsen.

Afggrelse:
BEK nr 1289 af 20/12/2011

2011-20-08-00050

Hgring vedrgrende bekendtgarelse om transportgrens egenkontrol ved gruppevis levering af
slagtesvin

Radet havde ingen bemaerkninger.

Afgarelse:
BEK nr 6 af 11/01/2012

2011-20-08-00051

Ekstern hgring af bekendtgarelse om virksomhedsansat kontrolpersonale pa fjerkraslagteri-
er

Det Veterinare Sundhedsrad finder det uklart, hvem der er garant for, at det virksomhedsansatte
kontrolpersonale altid vil opfare sig objektivt og helt uvildigt i kontrollen uden hensyn til virksom-
hedens gkonomi eller andre forhold.

Radet har ingen yderligere bemarkninger.

Afggrelse:
BEK nr 1261 af 16/12/2011

2011-20-08-00052

Hgring af udkast til &ndring af bekendtgarelse om veteringerkontrol ved ind- og udfgrsel af
levende dyr

Radet havde ingen bemarkninger.
Afggrelse:

Haringen har ikke fort til en &ndring af bekendtgerelsen
BEK nr 774 af 29/08/2001

2011-20-08-00053
Hgring af udkast til bekendtggrelse om &ndring af bekendtggrelse om salmonella hos svin

Radet havde ingen bemarkninger.
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Afgerelse:
BEK nr 1127 af 02/12/2011

2011-20-08-00054

Hgring over bekendtggrelse om seerlige foranstaltninger til nedbringelse af antibiotikaforbru-
get i svinebesatninger samt bekendtgarelse om godkendelse af dyrlaeger til at foretage sup-
plerende veterinerfaglige vurderinger med henblik pa nedbringelse af antibiotikaforbruget i
svinebesatninger

Radet havde ingen bemaerkninger.
Afggrelse:

BEK nr 1085 af 29/11/2011
BEK nr 1086 af 29/11/2011

2011-20-08-00055

Hgring over udkast til bekendtgerelse om endring bekendtgarelse om omsaetning af husdyr
via samlesteder og eksportisolationsstalde og eendring af betalingsbekendtggrelsen

Radet havde ingen bemarkninger.
Afgarelse:

BEK nr 911 af 22/08/2011
BEK nr 910 af 22/08/2011

2011-20-08-00057
Hgring om ny bekendtgarelse om overvagning og bekeempelse af TSE hos far og geder

Radet havde ingen bemaerkninger.

Afgarelse:
BEK nr 1288 af 20/12/2011

2011-20-08-00059
Hgring over udkast til forslag til Lov om gendring af lov om hold af dyr og lov om dyrlaeger

Det Veterinere Sundhedsrad hilser forslaget til lov om andring af lov om hold af dyr og lov
om dyrlaeger velkommen.

Dog skal man i § 30a i lov om hold af dyr veere opmarksom pa, at dette forslag ogsa vil
omfatte vildtlevende dyr og familiedyr, herunder sadanne der accidentelt optager f.eks.
diverse kemiske stoffer (forgiftningstilfeelde) og familiedyr, der settes i behandling med
radioaktivt iod, far injiceret radioaktive tracere, og legemidler i gvrigt.

Det kunne foreslas, at man undtager leegemidler, diagnostika, og kemiske stoffer til
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familiedyr.

Afgarelse:
LOV nr 562 af 18/06/2012
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9 Radets generelle udtalelser

2010-20-02-00009

Det Veterinere Sundhedsrads udtalelse om overnatning, opstaldning og fremdrivning af svin
pa slagterier

Radet har fundet anledning til at endre Radets udtalelse af 24. juni 2004 om opstaldning og frem-
drivning af svin til CO, bedgvelse pa slagterier, idet der er kommet et revideret regelsat pa omra-
det.

Radet skal indledningsvis henvise til de gaeldende regler for fodring, pasning og opstaldningsfor-
hold samt slagtning og aflivning af dyr pa slagterierne. Radet skal serligt henvise til Europaradets
direktiv nr. 93/119/EF af 22. december 1993 om beskyttelse af dyr pa aflivningstidspunktet, der er
gennemfort ved Bekendtgarelse nr. 583 af 6. juni 2007 om slagtning og aflivning af dyr. Dertil skal
der henvises til Europaradets forordning nr. 1099/2009 af 8. december 2009 om beskyttelse af dyr
pa aflivningstidspunktet der skal anvendes pr. 1. januar 2013, og som ophaver ovennavnte direktiv.

Radet finder imidlertid, at der herudover er behov for specifikke retningslinjer for overnatning, op-
staldning samt fremdrivning af svin pa slagterier.

Vedr. svins overnatning pa slagterier:

1. Det bgr gennem hensigtsmaessig planleegning af indtransporten tilstraebes, at opstaldningsperio-
den pa slagteriet gares sa kort som muligt og kun undtagelsesvis medfgrer, at svinene skal overnatte
pa slagteriet.

2. Nar dette undtagelsesvis forekommer, finder Radet, at stier og stalde til overnattende svin pa
slagterier skal indrettes i henhold til de til enhver tid geeldende krav til hold og opstaldning af svin
vedrgrende areal, adgang til foder og drikkevand samt ventilation saledes, at dyrevaernsmaessige
forhold tilgodeses.

3. Svin, der overnatter pa slagteriet, skal vandes og fodres med en tilstreekkelig meengde foder sale-
des, at svinene som minimum far deekket deres vedligeholdelsesbehov, samt saledes, at maetheds-
fornemmelse opnas.

4. Vedrgrende sger finder Radet, at disse ved overnatning bgr opstaldes i grupper pa maksimalt 10
sger, og vedrgrende slagtesvin, at disse ved overnatning bar opstaldes i grupper pa maksimalt 15
svin.

5. Syge og tilskadekomne dyr skal slagtes snarest og senest ved indledningen af slagtningerne den
felgende arbejdsdag.

6. Der skal fares tilsyn morgen og aften af en kyndig person. Tilsynet sikrer, at ovennavnte anvis-

ninger efterkommes savel for de dyr, der blev opstaldet far lukning af stalden, som for evt. senere
tilfgrte dyr.
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7. Der skal i forbindelse med enhver modtagelse af dyr pa slagteriet vaere en person til stede, der er
ansvarlig for forskriftsmassig opstaldning. Denne skal i pakommende tilfelde vare behgrigt ud-
dannet i aflivning af dyr, i henhold til geeldende lov pa omradet, og skal om ngdvendigt tilkalde
dyrleaege til syge eller tilskadekomne dyr.

Radet finder, at ovennavnte anvisninger i hgj grad medvirker til, at aggressiv adfaerd samt dyre-
vaernsmassigt beteenkelige situationer i videst muligt omfang kan undgas/minimeres.

Vedr. svin der opstaldes uden at overnatte pa slagterier:

1. Svin, der opstaldes pa slagterier, skal have let tilgeengelig adgang til frisk drikkevand.

2. Syge og tilskadekomne dyr skal slagtes uden ungdigt ophold, med mindre det efter en dyrlaege-
undersggelse findes forsvarligt at opstalde dyrene. Opstaldning skal i sa fald ske adskilt fra de andre
dyr i en passende dimensioneret sygeboks, hvor dyrene har mulighed for at sgge hvile pa et tert,
velstrget leje.

Vedr. fremdrivning af svin pa slagterier:

1. Fremdrivning generelt:

For i videst muligt omfang at undga aggressiv adferd samt dyrevaernsmassigt beteenkelige situatio-
ner, finder Radet, at svin bgar drives fremad i mindre flokke, hvor svinenes normale adferdsmenster
udnyttes. Dette indebarer for slagtesvin maksimalt 15 individer og for sger maksimalt 10 individer i
flokken.

2. Fremdrivning til bedgvelsesanlag:

Grise har en udtalt dokumenteret modvilje mod fremdrivning gennem snavre tunnelsystemer. Der
findes i dag velfungerende alternativer, hvor grisenes normale adfeerdsmgnster udnyttes, saledes at
fremdrivning kan foregd med minimal anvendelse af direkte fysiske hjelpemidler som eksempelvis
elektrisk stimulation. Med udgangspunkt i eksistensen af sadanne dyreveernsmaessigt velfungerende
metoder finder Radet, at fremdrivning til bedgvelsesanleg gennem snzavre tunnelsystemer ma ka-
rakteriseres som veerende uhensigtsmaessig og bar afvikles, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Denne udtalelse erstatter Radets tidligere udtalelse af 24. juni 2004 om opstaldning og fremdrivning
af svin til CO, bedgvelse pa slagterier.

2010-20-02-00010

Det Veterinere Sundhedsrads udtalelse af 13. december 2010 om behandling af navlebrok hos
svin ved anvendelse af elastrator

Radet blev ved skrivelse af d. 19. maj 2010 fra Fedevarestyrelsen anmodet om at besvare spgrgsmal
vedr. behandling af navlebrok hos svin ved hjalp af elastrator. Spgrgsmalene blev fremsat efter at
Fadevarestyrelsen havde faet en henvendelse fra en gruppe som i samarbejde havde gennemfart en
reekke forsgg med behandling af svin med navle brok med elastrator. Gruppen fandt at metoden var
relevant i praksis og forespurgte om Fadevarestyrelsen i samrad med Det Veterinaere Sundhedsrad
kunne finde behandlingen lege artis og i sa fald om behandlingsformen alene kunne anvendes af
dyrleeger eller om metoden ogsa kunne godkendes udfert af landmaend. Gruppen foreslog en behg-
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rig opleering af landmand i form af et kursus safremt man fandt at metoden kunne godkendes udfart
af en landmand.

Radet udtalte:
Radet har ved udarbejdelsen af svaret benyttet sig af ekstern ekspertbistand.

Spargsmal 1:
Anser Radet pa basis af det vedlagte materiale og denne skrivelse, at den beskrevne metode til be-

handling af grise med navlebrok kan accepteres som vaerende i overensstemmelse med 8§ 1 og 2 i
dyreveernsloven, jf. § 14?

Svar ad 1:

Et brok er karakteriseret ved en brokport, hvorigennem tarme eller andet bugindhold, deekket af
bughinden treenger ud gennem bugvaggen. Huden, som normalt er meget steerk, danner en brok-
sek. Kan indholdet i brokket presses tilbage i bughulen, kaldes brokket reponibelt. Forhindres bro-
kindholdet i at treenge ud gennem brokporten, sa vil mange brok hele spontant. Den her beskrevne
metode til reduktion af brok er en modifikation af deekkede, ikke kirurgiske metoder til reduktion af
brok, som tidligere har vaeret anvendt til heste, far og kalve. Den beskrevne metodes princip er, at
man ved at inducere iskeemisk nekrose af brokseekken ved afsngring af blodforsyningen hertil fjer-
ner brokposen og dermed muligheden for, at brokket traeenger ud gennem brokporten. Kroppens re-
aktion pa veevsded er inflammation, som bidrager til fijernelse og afstadning af det dede veev og
efterfalgende afheling af leesionen. Nekrose og inflammation anses for ugnskede elementer i al mo-
derne kirurgi og behandling. Forsatlig induktion heraf kan sammenlignes med tidligere tiders
blistring af heste og breending af sar.

Den inflammatoriske aktivitet pagar indtil veevet er endelig afhelet. Inflammation medferer gget
smertefglsomhed. Normalt svinder den ggede smertefglsomhed, nar inflammationen forsvinder. Jo
mere og lengerevarende inflammation, jo starre er risikoen for udvikling af kroniske smertebille-
der, der ikke forsvinder samtidig med inflammationen.

Anvendelse af behandlingsprincipper, der indebeerer induktion af l&engerevarende inflammation, bar
derfor som minimum forudszette kendskab til graden og varigheden af dyrenes smerte i forbindelse
med indgrebet og under forlgbet af afhelingen. Dette er en forudseetning for at kunne vurdere de
velferdsmaessige aspekter og for at kunne ordinere en passende smertebehandling i en passende
periode.

Til brug for vurderingen af det stillede spargsmal er ud over ovenstaende anvendt det tilsendte ma-
teriale:

e Etabstract: A study to evaluate the use of Elastrator® rings for treatment of umbilical hernia.
Praesenteret pa IPVS kongressen i Vancouver juli 2010, forfattet af dyrlegerne K. Vestergaard, K.
Viekilde, P. Bekbo og N.P. Baadsgaard.

e En skrivelse fra Porcus Svinedyrlaeger & Agronomer og Videncenter for Svineproducenter v.
Kristian Viekilde (svinefagdyrlaege) og Poul Bakbo (afd. chef, dyrlege, PhD) om metoden og bag-
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grunden herfor, hvoraf det blandt andet fremgar, at der ved to lejligheder er givet forsggsdyrstilla-
delse til gennemfarelse af det i ovennzavnte abstrakt beskrevne forsgg.

Af abstraktet fremgar, at der er foretaget en undersggelse af i alt 63 grise selekteret ud af i alt 192
grise. Inklusionskriterier er beskrevet i afsnittet Materials and Methods, og var, at herniet kunne
reponeres gennem brokporten. Af resultatafsnittet fremgar imidlertid i beskrivelsen af studiepopula-
tionen, at langt flere sogrise end hangrise indgik i forsgget. Forfatterne angiver i resultatafsnittet, at
arsagen hertil var risikoen for at placere elastratoren for teet pa hangrisens praeputium. Det betyder,
at der altsa har vaeret yderligere inklusionskriterier end de under Methods angivne. Hvilke inklusi-
onskriterier er dog uklare.

Halvdelen af de inkluderede grise blev behandlet (gruppe A) og den anden halvdel blev ikke be-
handlet (gruppe B). En mere passende kontrolgruppe ville vare en gruppe af grise, der blev behand-
let f.eks. med traditionelle kirurgiske metoder. Allokeringen til en af de to grupper er angivet som
randomiseret, uden det dog er angivet, hvorledes dette har fundet sted. Det angives ikke, om der
gives smertebehandling. Dette fremgar dog (uden angivelse af praeparat eller dosering) af den lige-
ledes vedlagte skrivelse.

Studieperiodens leengde er ikke angivet, ligesom det heller ikke fremgar, hvilken alder grisene har
ved inklusion i forsgget, men det antages, at studieperioden gar frem til, at de overlevende grise
leveres til slagtning.

Selve brokket er ikke beskrevet n&ermere, fx med hensyn til brokkets eller brokportens starrelse.
Der er angivet en middel kropsveegt ved inklusion i forsgget, men ikke ved forsggets afslutning. Det
er ligeledes ikke beskrevet, hvilke undersggelser, der gares af dade eller slagtede dyr.

Eneste responsparameter i forsgget er dad eller overlevelse til slagtning.
Af resultatafsnittet fremgar, at den behandlede gruppe (elastratorgruppen, gruppe A) har 5 dgdsfald
ud af 30 dyr, og kontrolgruppen har 15 dgdsfald ud af 33 dyr.

En logistisk regression viser, at der er en statistisk signifikant mindre mortalitet (p-veerdi ikke angi-
vet) i elastratorgruppen end i kontrolgruppen og, at odds ratio herfor ligger mellem 1.4 og 18,7. Det
fremgar ogsa, at hgj kropsvagt ved forsggsperiodens start gger sandsynligheden for at overleve.

Studiet beskriver imidlertid ikke naermere arsagen til de dedsfald, der ses i begge grupper. Det an-
gives, at i alt 20 grise, svarende til 32 % af studiepopulationen, er dgde enten ved aflivning (45 %)
eller dgdfundne (55 %). Radet har konstateret, at der er forekommet dgdfundne grise i et forsgg.

Uanset det ikke fremgar af Methods, hvordan man afger, at der er interne tegn pa navlebrok, har
samtlige 43 grise faet denne anmarkning. Det kan ikke afgares, om der menes, at navlebrokkets
interne brokring ikke er afhelet, eller om der er tale om arvav. Det kan saledes ikke vurderes, hvil-
ken form for afheling, der har fundet sted.

Den valgte responsparameter- overlevelse eller dgd -, indeholder ikke megen information om dyre-

nes grad af smerte, lidelse og ubehag, som man har pligt til at vide noget om i henhold til 88 1 og 2
i dyrevaernsloven.
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Om de overlevende dyr i behandlingsgruppen vides saledes stort set kun, at de har overlevet be-
handlingen. Der mangler oplysninger og undersggelser, der kan beskrive disse dyrs velfeerd, herun-
der almindelige kliniske data, smerteadferd, forekomst af positive velfeerdskarakteristika, som fx
leg, tilveekst og andre forhold af betydning for et dyrs velfard.

Radet finder, at differentialdiagnoser til haevelser pa navlestedet er abscesser, urachusfistler og
blandinger heraf. Spargsmalet om, hvorvidt leegfolk evt. kan pasette en elastrator pa et navlebrok,
kan derfor omformuleres til et spargsmal om, hvorvidt det skannes, at leegfolk kan vurdere falgen-
de:

1) om et navlebrok er et brok eller en absces eller en blanding,
2) om der er tarme tilbage i broksaekken,

3) om der findes adharencer eller oment i brokindholdet,

4) om praeputium er for teet pa den kommende nekrose,

5) om dyrets sundhedstilstand i gvrigt er normal,

6) om leegfolk kan vurdere dyrets smertebillede og

7) om lzgfolk kan vurdere om en sarheling forlgber normalt.

Det er Radets vurdering, at specielt 1 — 3 ikke er simple afggrelser. Ofte vil svaret kun kunne gives
via avancerede kliniske undersggelser, som fx ultralyd og analyser af blodprgver. Pasatning af
elastrator pa abscesser, broksaekke med tarme eller oment eller adhaerencer vil med sikkerhed med-
fare betydelige komplikationer og lidelser, som kan resultere i dyrets dgd.

Konklusion:

Den fremlagte dokumentation af elastrator-metoden er et abstract, der omfatter 63 grise. Abstractet
er mangelfuldt pa en reekke vasentlige omrader, herunder vedrgrende inklusionskriterier, beskrivel-
se af brokket, randomiseringsmetode, kontrolgruppe, beskrivelse af smertebehandling, kliniske og
velfeerdsmaessige observationer og ikke mindst vedrgrende tidspunkt for og arsagen til dgdsfaldene i
den behandlede gruppe. Abstracts er som bekendt meget kortfattede, og som i dette tilfeelde oftest
uegnede som dokumentation, hvorfor gruppen bgr opfordres til at indsende bedre dokumentation, fx
i form af en peer reviewed publikation fra et anerkendt tidsskrift. I litteraturen findes der en enkelt
undersggelse af 10 dyr, med en succesrate pa 80 % (Pollicino et al. 2006), der heller ikke yder de
gnskede oplysninger.

Radet finder generelt vedragrende brug af elastrator, at brugen af sadanne, hvis virkemiddel er frem-
bringelse af en iskeemisk nekrose, hvilket inducerer smerter, som ud over smerten ved selve afsng-
ringen af blodforsyningen inkluderer langvarige inflammatoriske og neuropatiske smerter, ikke i
alle tilfeelde kan lindres ved behandling med smertelindrende medicin.

Laegges dette til grund, finder Radet, at de velfeerdsmaessige aspekter i brugen af elastrator til be-
handling af grise med navlebrok er uafklarede og derfor ma antages at pafare dyrene en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe.

Radet finder saledes, at den beskrevne metode til behandling af grise med navlebrok ikke kan ac-
cepteres som veerende i overensstemmelse med 8§ 1 og 2 i dyrevarnsloven, jf. § 14.
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Spergsmal 2:
Hvis Radet svarer ja til spgrgsmal 1, vurderer Radet da, at indgrebet kun kan udferes af dyrlaeger,

eller vil metoden kunne godkendes udfgrt af legmand efter oplering.

Svar ad 2:
Udgar.

Spargsmal 3:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemaerkninger?

Svar ad 3:

Radet finder, at det er meget prisverdigt at forsgge at helbrede grise med brok, og Radet erkender,
at der i svineproduktionen eksisterer savel gkonomiske som medikamentelle begraensninger for ki-
rurgisk behandling af f. eks. grise med navlebrok. Det synes imidlertid ud fra en velfeerdsmaessig
betragtning at veere en forkert vej, man slar ind pa ved at anvende afsngring med elastrator, bl.a.
fordi smertestillende midler til svin generelt har kort eller udokumenteret virkningstid, og den akut-
te inflammatoriske fase ved iskaemi ud fra kliniske betragtninger om havelse, varme, redme og em-
hed, ma forventes at vare adskillige degn.

Disse forhold accentuerer en god forebyggelse dels gennem avlen og dels ved omhyggelig overvag-
ning og behandling af navlebeteendelse med rettidig indgriben og behandling for at hindre dyre-
veernsmassigt uforsvarlige forhold. Her kan aflivning ogsa veere en mulighed.

2011-20-02-00012

Skrivelse af 22. marts 2011 fra Midt- og Vestsjeellands Politi

| forbindelse med en straffesag vedrgrende en mulig overtraedelse af dyrleegeloven vedr. brug af
softlaser-behandling af andre folks dyr blev Radet af politimyndigheden anmodet om at besvare 2
spgrgsmal.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:
Kraeves der veteringr indsigt for at tage andres dyr under behandling med en softlaser?

Svar ad 1:
Det fremgar af dyrlegelovens § 2, stk. 2, at der ved dyrlegegerning forstas at tage andres dyr under
behandling for sygdom, til hvis behandling der kraeves veterinar indsigt.

Radet finder pa denne baggrund, at behandling af andres dyr med softlaser kraever veteriner indsigt.

Denne indsigt erhverver dyrlaegen under sin uddannelse og erhverver efter anmodning autorisation
som dyrleaege.

Safremt en person, der tager andres dyr under behandling, ikke besidder denne viden om dyrenes
anatomi, patologi samt principperne for terapi af de forskellige forekommende sygdomme, finder
Radet, at der er en narliggende risiko for, at der ved behandlingen forvoldes skade pa dyrets sund-
hed.
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Spergsmal 2:
Er den veterinaere uddannelse af vasentlig betydning ved brug af softlaser pa dyr?

Svar ad 2:
Det fremgar af dyrleegelovens § 2, stk. 5, at der ved dyrleegegerning forstas at udgve anden virk-
somhed, hvor den veteringre uddannelse er af vaesentlig betydning.

Radet finder pa denne baggrund og med henvisning til Svar ad 1, at den veterinaere uddannelse er af
vaesentlig betydning for behandling af andres dyr med softlaser.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bade pa 1.000 kr.

2011-20-02-00013

Udtalelse om aflivning af al

Det Veterinare Sundhedsrad blev den 4. juli 2008 af Fgdevarestyrelsen anmodet om Radets vurde-
ring af dels beskrivelsen af den nuveerende metode til aflivning af al pa aleslagterierne i Danmark
og dels, safremt man gnsker at undga dekapitering af alene, hvorvidt en korrekt udfart bedgvel-
se/aflivning med elektricitet kan anses for at veere en dyrevaernsmassig forsvarlig metode.

Ved foreleqggelsen af spgrgsmalene fremkom Fgdevarestyrelsen med fglgende oplysninger:

“Faodevarestyrelsen har pa baggrund af henvendelser fra bl.a. regionerne taget problematikken om
bedgvelse og aflivning af al op til fornyet overvejelse. Vi er blevet gjort opmarksomme pa at der pa
grund af den meget begransede lovgivning pa omradet og til trods for tidligere udtalelser fra Det
Veterinare Sundhedsrad stadig foregar aflivninger af al i Danmark med metoder af dyrevelfaerds-
meessig betaenkelig karakter.

Fedevarestyrelsen har undersggt, hvilke metoder der typisk anvendes i dag til aflivning af al:

Der produceres ca. 2000 tons &l i Danmark arligt. Heraf slagtes de 200 tons i Danmark, og de re-
sterende eksporteres til Holland til slagtning. Der findes kun fa aleslagterier i DK. Nar alene an-
kommer til slagteriet, leesses de fra 8 grader koldt vand ned i isvand, som er tet pa 0 grader. Efter
nogen tid i isvandet leegges alene pa salt for at afslime dem. Derefter slagtes/aflives alene ved at
skeere dem op fra galler til gat og fjerne indvoldene. Dette foregar nogle steder med maskine.

Pd mindre steder sa som fiskeforretninger og “stalddorssalg” af f-eks. vildtfangede dl, er det sta-
digveek en udbredt metode til aflivning/afslimning at overhzalde alene med en oplgsning af salmiak-
spiritus i vand.

EFSA? konkluderer omkring bedavelse og bedgvelse/aflivning af opdrettede fisk at kvaelning, kveel-
ning pa is/termalt shock, salt, ammoniakoplgsninger, elektroimmobilisering, dekapitation og af-

blgdning er inhumane metoder til aflivning af fisk. Det anbefales, at bedgvelse eller aflivning af fisk
ikke bor ske ved nedkoling i is hverken i vand eller luft. EFSA’s rapport er vedlagt denne foresporg-

2 The EFSA Journal (2004), 45, 1-29, Welfare aspects of the main systems of stunning and killing the main commercial species of
animals
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sel gammen med en artikel fra Animal Welfare 2002 af Robb og Kestin om bedgvelse og aflivning af
fisk®.

Det Veterinazre Sundhedsrad skriver i en tidligere udtalelse om affedtning af al at anbringelse af
levende al i groft salt, laesket kalk eller i vand tilsat salmiakspiritus er i strid med dyreveernslovens
bestemmelser og har karakter af mishandling.

Ligeledes fastslar Det Veterinare Sundhedsrad i en tidligere udtalelse om aflivning af al, at afliv-
ning af al ved frysning ikke er en hurtig metode, samt at det ikke kan afvises, at metoden er stres-

sende for dyret. Radet anbefaler i denne udtalelse aflivning ved dekapitering med et skarpt instru-
ment efterfulgt af knusning af det afskarne hoved i f.eks. en kvaern eller kadhakker.

Sidstnaevnte metode har mgdt megen modstand i branchen, da dekapitering af alene umuligger
fremstilling af raget al, som er det hyppigst fremstillede produkt af danske al.

Det er vores gnske at kunne tilfgje en sidestillet metode til bedavelse/aflivning af al. Vores undersg-
gelser viser, at elektricitet i dag regnes for at vaere en god og brugbar metode til bedavel-
se/aflivning af al.

Elektricitet til bedgvelse/aflivning af al bruges i dag i Tyskland og anbefales i EFSA s rapport fra
2004 om bedgvelse og aflivning. Elektricitet anses for at veere en bade hurtig, effektiv og skansom
aflivningsmetode til al, nar det anvendes korrekt. Metoden kraver preacision omkring stremstyrke
og tid, da forkert stremstyrke kan give blgdninger i muskulaturen pa alene, og for kort tid kan re-
sultere i utilstreekkelig bedgvelse/aflivning. Samtidig bar sikkerheden for mennesker vaere hgj. Elek-
tricitet bruges i dag som aflivningsmetode pa orreddambrug.”

Til brug for vurdering af spgrgsmalene aflagde Det Veterinare Sundhedsrad besgg hos en dansk
aleeksportar for at oververe elektrisk aflivning af al.

Aflivningen foregik pa falgende made:

Alene blev fra et bassin med ketcher overfart til en plastiktende og bragt til bedgver / aflivningsan-
leegget.

Her overfartes alene til en firkantet plastikkasse med sma huller til aflgb for vandet.

Selve elbedgver/-afliveraggregatet var forholdsvis enkelt i sin indretning. Det bestod af en plade
med handtag centralt gverst og under pladen 2 gange 4 stk. ca. 30 cm lange metalben neer siderne pa
pladen. Benene var indbyrdes forbundet, sa de dannede 4 plus-ben og 4 minus-ben, der hver via et
kabel var tilsluttet et elskab pa vaeggen, hvorfra styringen af stremtilfarslen foregik.

Pladen anbragtes oven ned i kassen med de levende al. Den stod saledes pa de 2 x 4 stalben. Pa en
kontakt teendtes der for strammen, saledes at alene nu opholdt sig i et spaendingsfelt mellem de 4
plus-ben og 4 minus-ben. Alene stivnede momentant og der blev helt stille i kassen. De virkede alle
momentant fuldt bedgvede. Nogle dbnede og lukkede stille og roligt munden, ellers intet.

Bedgvelsesanlagget var indstillet til at give en spanding pa 45 Volt, en stramstyrke pa 0,5 Ampere
og en tid pa 8 minutter.

3 Animal Welfare 2002, 11:269-282, Methods used to kill fish: field observations and literature reviewed
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| Igbet af de 8 minutter aftog antallet af al med mundbeveegelser, sa der til sidst var fuldsteendig ro i
kassen.

Alene blev nu overfart til et cirkulaert kar med 4 roterende arme i bunden og her afslimedes de ved,
at der blev haldt lidt fortyndet salmiakspiritus ned til dem og de overbrusedes med vand indtil der
ikke dannedes mere koaguleret aleslim. Alene var nu klar til videre forarbejdning.

Det var Radets vurdering, at bedgvelsen/aflivningen virkede hurtig, effektiv og skansom. Vort ind-
tryk var, at alene var fuldt bedavede og efter de 8 minutter var dede.

Radet har til vurderingen af el-bedgvelse/aflivning af al ud over ovenstaende virksomhedsbesgg
anvendt fglgende litteratur:

1: Undersggelse af fiskevelferd, -kvalitet og miljgbelastning i grred- og aleopdraet” udarbejdet af
Ferskvandscentret, Silkeborg, December 2004.

2: The EFSA Journal (2004), 45, 1-29, Welfare aspects of the main systems of stunning and killing
the main commercial species of animals.

3: Animal Welfare 2002, 11:269-282, Methods used to kill fish: field observations and literature
reviewed.

| undersggelsen fra Ferskvandscentret i Silkeborg angives, hvad der er anfart i den videnskabelige
litteratur, bl. a. om aflivningsmetoder til al. Her er der en anbefaling af aflivning med elektricitet
samt en gennemgang af nogle forskellige anvendte el-parametre.

Spargsmal 1:
Hvordan vurderer Radet beskrivelsen af den nuvaerende metode til aflivning af al pa leslagterierne

i Danmark?

Svar ad 1:

Radet finder ikke, at aflivning af &l ved anvendelse af nedleegning i isvand / salt, overhaldning med
en oplgsning af salmiakspiritus i vand, kveelning med CO; eller frysning er dyreveernsmaessigt for-
svarlige metoder til aflivning af al, idet de ikke opfylder kravet om, at aflivning skal forega sa hur-
tigt og smertefrit som muligt.

Spargsmal 2:
Safremt man gnsker at undga dekapitering af alene, kunne en korrekt udfart bedgvelse/aflivning

med elektricitet sa anses for at veare en dyreveernsmassig forsvarlig metode?

Svar ad 2:

Radet skal indledningsvis anfare, at det er problematisk at angive sikkert dokumenterede og dyre-
vaernsmassigt forsvarlige aflivningsmetoder til al.

Radet finder pa baggrund af ovenstaende virksomhedshesag og oplysningerne i ovenfor navnte
litteratur om emnet, at en korrekt udfart bedevelse/aflivning med elektricitet er den aflivningsmeto-
de, der bedst kan opfylde de dyreveernsmaessige krav og samtidig er en praktisk handterbar metode.
Radet kan derfor med vores nuvarende viden anbefale metoden til aflivning af al.
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Radet vurderer saledes savel dekapitation med efterfalgende knusning af hovedet som elektrisk be-
davelse/aflivning som fuldt forsvarlige metoder til aflivning af al, idet det forudszttes, at begge
metoder udfares korrekt.

Denne udtalelse erstatter tidligere udtalelse af 23. september 2005 om aflivning af al.

236



10 Fadevarestyrelsens sager

10.1 Fedevarestyrelsens sager vedrgrende heste

2011-20-2930-00524

Skrivelse af 4. april 2011 fra @stjyllands Politi

Tre heste, 2 hopper pa 19 ar og et fgl pa 4 mdr., blev opstaldet pa en rideskole. | forbindelse med
problemer med betaling for opstaldningen ca. 1 maned efter at hestene var ankommet til rideskolen,
anmeldte rideskolens ejer hesteejeren til politiet for mulig overtraedelse af dyrevearnsloven, da han
mente, at hestene var magre og ikke var passet forsvarligt. Politiet aflagde besgg pa rideskolen
sammen med en dyrlege fra Fgdevareregionen.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt., jf. 2. pkt. ikke
at fodre fallet tilstraekkeligt i tiden far d. 26. november 2010, sa fellet d. 3. januar 2011 fremstod
lidt slav og mager, som foran beskrevet?

Svar ad 1.

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering, at follet virkede lidt slevt og afslappet for sin alder, det
havde en lang vinterpels og fremstod meget magert. Ribben og hofteknogler kunne let meerkes gen-
nem pelsen.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Desuden skal enhver, der holder dyr, sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt,
herunder at de fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske og sundhedsmaes-
sige behov. Ved at have veeret fodret utilstreekkeligt har fallet ikke veeret behandlet forsvarligt og
beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe, og det har ikke
veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret og passet under hensyntagen til dets fysiologiske og
sundhedsmaessige behov.

Leegges ovennavnte til grund, finder Fgdevarestyrelsen, at fagllet har vaeret genstand for uforsvarlig
behandling, jf. dyrevaernslovens §8 1 og 2.

Spergsmal 2:

Er der tale om uforsvarlig eller groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1,
1. pkt., jf. 2. pkt. ikke at fodre faglhoppen tilstreekkeligt i tiden fer d. 26. november 2010, sa hoppen
d. 3. januar 2011 fremstod ekstremt mager, som foran beskrevet?

Spergsmal 3:
Er der tale om uforsvarlig eller groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1,
1. pkt., jf. 2. pkt. at have undladt efter d. 26. november, at seette hoppen i passende dieet.

Svarad 2 og 3:

Det fremgar af embedsdyrlegens erklaering, at falhoppen var ekstremt mager med fremstaende rib-
ben, hofteknogler og ryghvirvlers torntappe. Den virkede slgv og apatisk og viste ikke interesse for
omgivelserne.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, finder Fgdevarestyrelsen, at
der ikke er blevet draget omsorg for, at hesten blev sikret et passende huld. Den har gennem laenge-
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re tid ikke veeret fodret i tilstreekkeligt omfang og i overensstemmelse med sine fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov og har derfor veeret udsat for betydelig grad af lidelse,
angst, varigt men og vesentlig ulempe. Fadevarestyrelsen finder, at hesten herved har veeret udsat
for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 8§ 1log 2.

Spergsmal 4:

Er der tale om vesentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens 8 28, stk. 1, 1. pkt., jf. 2. pkt. ikke at fodre
hoppen tilstreekkeligt i tiden far d. 26. november 2010, sa hoppen fremstod mager, som foran be-
skrevet?

Svar ad 4:

Det fremgar af sagsakterne, at hoppen var mager, men virkede kvik og vagen.

Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at de fodres, vandes
0g passes under hensyntagen til deres fysiologiske og sundhedsmaessige behov.

Det er Fgdevarestyrelsens opfattelse, at hoppen ved at have veeret fodret utilstraekkeligt, sa den ved
Fadevarestyrelsens besgg fremstod mager ikke har varet behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret
og passet under hensyntagen til dens fysiologiske og sundhedsmaessige behov.

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Fgdevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 5:
Nej.

Der henvises til sager med j.nr. 2007-20-051-00056 (DVS arsberetning 2007) og 2006-20-051-
00043 (DVS arsberetning 2006).

Afggrelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bgde pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00595

Skrivelse af 15. august 2011 fra Nordsjallands Politi

Pa en mark gik der i marts 2011 en hoppe sammen med 3 andre heste. Hoppen var iflg. ejer ca. 12
ar gammel, den var afmagret og virkede muskelfattig. Indhegningen var aben uden laegivende vege-
tation. Det laeskur, som hestene havde mulighed for at benytte var fyldt med gedning og der var
ingen strgelse. Midt i indhegningen var der en stor, isdeekket vandansamling. | resten af indhegnin-
gen var der sparsomt graesdaekke. Hoppen var angrebet af lus, og dens hove bar praeg af manglen-
de/mangelfuld hovbeskering.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Indebeerer den ovenfor beskrevne tilstand, at hoppen har veeret udsat for uforsvarlig behandling,
grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, jf. § 1 og § 2?

Svar ad 1;
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Det fremgar af erklaringer fra embedsdyrlaegen og en tilkaldt praktiserende dyrlege, at der i ind-
hegningen udover hoppen gik endnu en hest af varmblodstype, som var under middel i foderstand,
samt 2 ponyer af shetlandstype. Dyrene gik angiveligt i indhegningen dggnet rundt. Neermest ejen-
dommen befandt sig et laeskur, der var stort nok til alle 4 dyr. Inde i skuret 14 en del hestegedning
og et tyndt lag gedningsforurenet halm. Omkring laeskuret var der kun optradt, frosset barjord. Ved
den ene side af laeskuret stod 3 baljer med ishlandet vand. Den ene pony slog hul pa isen med en
forhov for at drikke. Pa den anden side var udlagt hg af tilfredsstillende kvalitet. Det blev oplyst, at
de store heste fik tilskudsfoder 2 gange dagligt. Der var kun sparsomt med grees i indhegningen. Der
var gnavet i samtlige traeer og treeveerk og al bark var gnavet af stammer og grene indenfor dyrenes
reekkevidde.

Ved undersggelse af hoppen fandtes falgende: Hoppen var ekstremt mager med huld langt under
normen. Ribbenene sas tydeligt, tillige med fremstaende torntappe, tydelige skulderblade, over-
armsknogler og bakkenknogler. Vagten blev anslaet til ca. 150 kg under dens idealvaegt. Pelsen var
fyldt med lus og luseaeg og hoppen havde flere steder klget sig til bare pletter. Hovene var forvok-
sede og uplejede med afbraek af hovranden og revner i en forhov og en baghov. Ved mgnstring i
skridt gik hesten forsigtigt, men haltfrit fremad.

Der fandtes ingen sygdomsmaessige arsager til hestens darlige huld: Hesten var afebril og viste god
appetit bade overfor kraftfoder og grovfoder. Ved undersggelse af mundhulen fandtes alle teender
intakte og der blev ikke fundet patologiske forandringer. Ved undersggelse af lunger og hjerte med
stetoskop fandtes intet unormalt. Det blev vurderet, at fodringen af hoppen havde veret mangelfuld
gennem vinteren og at den var i sa darligt huld, at den ikke burde have gaet ude hele dggnet, men
burde have varet pa stald om natten.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets
behov tilgodeses. Udegaende dyr skal i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr tilfares
supplerende foder, og der skal hele tiden veere adgang til frisk drikkevand. Det skal sikres at heste,
som gar ude i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr, kun er ude i mere end 12 timer i
dagnet, hvis de har udviklet et kraftigt og teet harlag og er ved godt huld og har adgang til leeskur
eller bygning, hvor alle dyr samtidig kan hvile pa et tart, strget leje.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund er det Fedevarestyrelsens
opfattelse at hoppen, ved at have géaet under de beskrevne forhold og ved ikke at have modtaget
forngden hovpleje og behandling mod lus, ikke er behandlet omsorgsfuldt og i overensstemmelse
med sine behov, men har veeret udsat for smerte, lidelse angst og vaesentlig ulempe, jf. dyrevaerns-
lovens 88 1, 2 og 3 stk. 1 og lov om hold af heste § 19, stk. 1.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver det i gvrigt Fadevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sager med j.nr. 2005-20-051-00035 (DVS arsberetning 2005) og 2004-20-051-
00022 (DVS arsberetning 2004).

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 2.000 kr.
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10.2 Fgdevarestyrelsens sager vedrgrende kvag

2010-20-2932-00286

Skrivelse af 13. januar 2010 fra Fyns Politi

En ko blev 26. oktober 2009 sendt til slagtedyrsmarkedet i X, hvor den blev kabt af Y eksportslag-
teri.

Efter at koen var slagtet konstaterede embedsdyrlagen, at koen havde et fuldbarent foster i livmo-
deren.

Fostret var af hunkan, vejede 51,3 kg, leengden fra pande til halerod var 102 cm. Der var frembrud
af tenderne i undermunden og pelsen var lang og veludviklet, som pa et foster teet pa fodsel. Dyr-
leegen vurderede at koen befandt sig i den sidste tiendel af dreegtighedsperioden.

Koen var insemineret 19. januar 2009. En medarbejder fra kvaegavisforeningen havde konstateret
den ikke draegtig d. 26. februar.

Ejeren oplyste at hverken han selv eller fodermesteren havde set tegn pa at koen var draegtig.

Feadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Jeg skal venligst anmode om en udtalelse i sagen pa spergsmalet om, at besaetningsejeren burde
have vidst, at koen var dragtig, idet den ved slagtning beerer pa en kalv, der vejer 51,3 kg og maler
102 cm.

Svar:
Fadevarestyrelsen finder ikke, at besaetningsejeren ngdvendigvis har kunnet se, at koen var dragtig.

Der henvises til sag med j.nr. 2006-20-052-00168 (DVS arsberetning 2006).

Afggrelse:
Tiltalen blev opgivet, da yderligere forfglgelse ikke forventedes at fore til straf.

2011-20-2930-00567

Skrivelse af 27. juni 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Politiet blev d. 18. september 2011 tilkaldt til en ejendom, hvor der pa en mark umiddelbart overfor
garden la en staerkt afkraeftet ko, som ikke kunne rejse sig. Koen havde mider omkring mund og
gjne.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Safremt vedlagte sagsmateriale laegges til grund, hvorledes vil Fgdevarestyrelsen sa samlet set vur-
dere den udviste grad af uforsvarlighed i henhold til dyreveernslovens § 28, stk. 1?

Svar:

Det fremgar af erkleringer fra den praktiserende dyrlaege, som politiet tilkaldte, at der pa marken 1a
en lammet ko, som iflg. ejeren havde ligget der i 2 dage. Koen reagerede ikke pa stimuli, den var
fuldsteendig apatisk og ude af stand til at rgre sig. Koens venstre horn, som var ca. 40 cm langt, sad
fastkilet i jorden. Koen havde tidligere forsggt at rejse sig. Der var spor i i graes og jord efter at den
havde arbejdet og/eller evt. haft kramper.
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Der sas et utal af mider i mundhule og svealg og i et omrade med en diameter pa ca. 10 cm omkring
hgjre mundvig. Miderne havde gravet i omkringliggende hud og der var dybtgaende infektion i hu-
den i omradet. Hud og harlag var i gvrigt normalt

Klovene pa bagbenene var meget lange. Pulsen var svag og kredslgbet steerkt pavirket. Koen var i
normalt huld. Dyrleegen vurderede, at lammelsen sandsynligvis skyldtes tilskadekomst i krydset.

Ejeren oplyste at koen var ca. 18 ar gammel. Han havde 16. september om morgenen bemarket at
den havde lagt sig og ikke kunne komme op. Dagen efter var koen blevet ringere og han troede at
den ville dg af sig selv. Han havde ikke bemarket miderne ved munden.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Alle dyr, der synes at vaere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en
passende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten
aflives straks, eller ogsa skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fedevarestyrelsens
opfattelse at koen straks det blev konstateret, at den var ude af stand til at rejse sig, burde have vee-
ret tilset af en dyrleege. Ved at have ligget som beskrevet har koen veeret udsat for betydelig grad af
smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens 8 1 og 2 og bekendtgarelse om
mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr 8 5.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen Fgdevarestyrelsen anledning til gvrige kommentarer.

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sager med j.nr. 2007-20-052-00191 (DVS arsberetning 2007) og 2006-20-052-
00164 (DVS arsberetning 2006).

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00536

Skrivelse af 5. maj 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi
Fadevarestyrelsens Veterinazrrejsehold aflagde et tematisk kontrolbesgg med fokus pa handtering af
syge og tilskadekomne dyr i en malkekvagbesetning.

Fadevarestyrelsens dyrlaeger observerede under kontrolbesgget 13 kaer med smertevoldende lidel-
ser herunder alvorlige haltheder, beteendelsestilstande i lemmer og klovspalten og ryglidelser. Kun
en enkelt ko var opstaldet i sygeboks og tilset af en dyrlaege. Ingen af de gvrige dyr var anbragt i
sygeboks eller tilset af den praktiserende dyrlaege for de lidelser der blev konstateret pa ved besgget,
trods det faktum, at den praktiserende dyrlaeege havde veeret pa besatningshesag en uge far kontrol-
dagen.
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Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Jeg anmoder om at Fgdevarestyrelsen udtaler sig om, hvorvidt de nedenstaende vurderinger, som
fremgar af anmeldelsen s. 3 — 6 kan tiltreedes:

1. ko a har veeret udsat for uforsvarlig behandling
2. ko b har veeret udsat for uforsvarlig behandling
3. ko c har veeret udsat for uforsvarlig behandling
4. ko d har veeret udsat for grovere uforsvarlig behandling
5. Ko e har veeret udsat for uforsvarlig behandling
6. ko f har veeret udsat for vaesentlig ulempe
7. ko g har veeret udsat for uforsvarlig behandling
8. ko h har veeret udsat for veesentlig ulempe
9. ko i har veeret udsat for uforsvarlig behandling
10. ko j har veeret udsat for uforsvarlig behandling
11. ko k har veeret udsat for uforsvarlig behandling
12. ko | har veeret udsat for uforsvarlig behandling
13. ko m har veeret udsat for vaesentlig ulempe
14. 11 kalve, der enkeltvis var opstaldet i kalvehytter, har veeret udsat for uforsvarlig behand-
ling.
Svar:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering, at en del dyr i besatningen led af diverse lidelser. 11
keer havde benlidelser med varierende grader af haltheder, som falge af trykninger, sar og betaen-
delser i og omkring albue- og haseled, samt klov- og klovspaltelidelser. 1 ko havde en byld i ryg-
gen. 6 kaer var magre til afmagrede med tydeligt synlige ryg, hofte-, skulderknogler og ribben. 9
kaer burde for leengst have veeret opstaldet i sygeboks og behandlet. 1 ko burde have veeret anbragt i
kaelvningsboks.

Embedsdyrlaegen vurderede at kgerne havde veeret behandlingskraevende i dage til uger. For en en-
kelt kos vedkommende i flere maneder.

Under kontrolbesgget blev der optaget fotos samt videoklip af flere af de i sagen omhandlede krea-
turer. Disse indgar pa en CD i sagens akter.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en
passende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten
aflives straks, eller ogsa skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt. Om forngdent skal syge eller
tilskadekomne dyr isoleres i et passende rum med ter og bekvem strgelse, nar dette er hensigtsmaes-
sigt.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne til grund finder Fgdevarestyrelsen, at de beskrevne kger ved
ikke at have veeret behandlet for de beskrevne lidelser — herunder undersggt og diagnosticeret af en
dyrlaege, samt ved ikke at have veeret adskilt fra gvrige kreaturer i seerligt indrettede sygebokse, har
veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe, ligesom
de ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under hensyntagen til deres fysiologiske,
adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og vi-
denskabelige erfaringer.
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Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet, som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevarnslo-
vens 88 1 og 2 samt Bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af land-
brugsdyr, § 5.

Spergsmalet om graden af uforsvarlighed ved opstaldningen af de 11 spaedkalve er d.d. oversendt til
Det Veterinere Sundhedsrad, da Fadevarestyrelsen vurderer, at dette spgrgsmal er af principiel ka-
rakter.

Der henvises til sag med j.nr. 2008-20-052-00205 (DVS arsberetning 2008).

Afggrelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 15.000 kr.
Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

10.3 Fgdevarestyrelsens sager vedrgrende svin

2010-20-2930-00366

Skrivelse af 6. juli 2010 fra @stjyllands Politi

22 sger blev transporteret til slagteriet fordelt i 4 rum pa en lastbil. Under afleesningen af sgerne
observerede en dyrlaege fra dyrevelfaerdsrejseholdet en sopolt i god foderstand med en nekrotise-
rende byld pa venstre side af halsen. Bylden havde en diameter pa 20 — 25 cm. | midten havde byl-
den et 8 — 9 cm stort sar, som var daekket af en sort-brun skorpe, der var lgsnet i kanten. Under
skorpen kunne ses et graligt veeskende vaev. Bylden faltes hard, med et bladere centrum. Sopolten
vaegrede sig ved bergringen, som tegn pa ubehag. Det fremgar af dyrlegens erklaring, at sopolten
ikke var transporteret adskilt fra de andre dyr.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Safremt ovenstaende laegges til grund, har soen da vearet udsat for smerte, lidelse og ikke veret be-
handlet omsorgsfuldt?

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt og passes
under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overens-
stemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Tilskadekomne dyr og dyr som har fysiologiske forandringer eller undergar en patologisk proces
skal betragtes som ikke egnede til transport.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne til grund er det Fgdevarestyrelsens opfattelse, at den pageel-
dende sopolt er blevet udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe jf. dyrevaernslovens § 1 og 2, samt transportforordningens bilag 1, kapitel 1, pkt. 2.
Sopolten burde ikke have veeret transporteret levende til slagtning, men burde for leengst have veeret
behandlet eller om ngdvendigt aflivet.

Spergsmal 2:
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Er der safremt ovenstaende laegges til grund tale om uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens §
28, stk. 1, 2. pkt.?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00306 (DVS arsberetning 2007).

Afggrelse:

Tiltalte 1, landmanden, blev idgmt en bade pa 13.000 kr.
Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.

Tiltalte 1 skulle betale sagens omkostninger.

Tiltalte 1 ankede, men frafaldt efterfglgende.

Tiltalte 1 skulle betale omkostningerne for landsretten.

Tiltalte 2, chauffaren, blev frifundet, idet palaesningsstedet var indrettet efter forskrifterne herfor og
at sopolten pga. byldens placering ikke var bevaegelsesheemmet eller pd anden made synligt pavir-
ket.

Landsretten stadfeestede byrettens dom.
Statskassen skulle betale omkostningerne for landsretten.

2011-20-2930-00551

Skrivelse af 10. juni 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Politiet aflagde efter en anmeldelse besag i en slagtesvinebesatning sammen med en dyrlege fra
den lokale fedevareregion. Besatningen bestod af 3 selvstendige staldafsnit med fuldspaltegulv.
Der var svin i de 2 farste stalde. Mange befandt sig udenfor stierne, og der 1a en dgd gris indenfor
deren. Stierne var meget beskidte, og flere var overbelagte. Det tredje staldafsnit var ubenyttet. Der
Igb rotter rundt overalt i staldafsnittet, og der sas afpillede og radnende rester af 2 grise.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Kan Fadevarestyrelsen tiltreede uforsvarlighedsvurderingerne, som anfart af embedsdyrlegen i er-
kleringen? Hvis uforsvarlighedsvurderingerne ikke kan tiltreedes, hvordan vil Fgdevarestyrelse i sa
fald karakterisere den made hvorpa dyrene er blevet behandlet?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering, at der i stald 1 og 2 var defekte lager ind til flere af
stierne. Grisene herfra befandt sig pa det tilgeengelige gangareal. Der fandtes dgde grise ved ind-
gangsdgren til stald 1, i flere af stierne og pa udleveringsrampen. Der 1a bunker af knoglerester i
stald 3 og pa arealet ved udleveringsrampen.

Foelgende forhold blev konstateret:

1. Overbelagning.

Alle stier blev opmalt og optalt. Der blev konstateret overbeleegning i 7 ud af 20 stier. I en sti med
plads til 16 grise af den pagaeldende starrelse befandt sig 36 grise, som falgelig matte ligge ovenpa
hinanden. | de 6 gvrige sas en overbelegning pa mellem 5 % og 40 %.

2. Manglende rode- og beskaftigelsesmateriale i alle stier.
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Der var ikke tildelt halm eller andet manipulerbart materiale, som kunne opfylde grisenes behov for
rode- og beskaftigelsesmateriale. Dette forhold var tidligere patalt af Plantedirektoratet.

3. Manglende vand og tilsyn.

| en sti befandt sig 15 grise. Vandnipler/vandingsanleg til denne sti var fjernet og ophangt under
loftet med henblik pa reparation. Grisene var veaesentlig mindre end de gvrige grise i besatningen og
de var alle slappe og apatiske og reagerede ikke pa handtering. 4 af grisene 1a ubevagelige pa siden
uden at kunne beveege sig. De vurderedes at vare dgende. Samtlige grise i stien blev aflivet efter
endt undersggelse.

4. Manglende handtering af syge og tilskadekomne dyr.

Under gennemgangen fandtes 8 syge/tilskadekomne svin, som alle gik i stier sammen med de gvri-
ge grise i stier uden strgelse. 2 af grisene havde endetarmsfornavning og udspilet bug, 3 havde sva-
re halebid og bylder og 3 var halte. Grisene var hverken tilset af en dyrleege eller ejerbehandlet. Alle
8 grise blev aflivet. Der var ikke indgaet en sundhedsradgivningsaftale for besatningen.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behandling.
Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives straks, eller ogsa
skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt. Om forngdent skal syge eller tilskadekomne dyr isole-
res i et passende rum med ter og bekvem strgelse, nar dette er hensigtsmaessigt.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund finder Fadevarestyrelsen, at
manglende rode- og beskeftigelsesmateriale, betydelig overbelaegning, utilstreekkelig vandtildeling
og manglende isolering og behandling af syge dyr, har udsat grisene i besaetningen for hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, ligesom grisene ikke er blevet behandlet
omsorgsfuldt, og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundheds-
maessige behov.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Séafremt Fgdevarestyrelsen har supplerende bemarkninger til sagen udbedes disse ogsa.

Svar ad 2:
Fedevarestyrelsen har ikke yderligere bemarkninger til sagen.

Der henvises til sager med j.nr. 2007-20-053-00280 og 2007-20-053-00292 (DVS arsberetning
2007).

Afggrelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 14 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 1
ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.
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2011-20-2930-00558

Skrivelse af 22. juni 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Politiet aflagde sammen med en praktiserende dyrlaege besgg i 2 svinebesatninger med samme ejer.
Der havde i leengere tid veeret problemer med handteringen af syge dyr i de 2 besatninger, og den
pageeldende dag blev der konstateret kritisable forhold i begge besatninger.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Safremt politianmeldelsen fra dyrehospitalet, som fremgar af sagen, leegges til grund, hvorledes vil
Fadevarestyrelse sa samlet set vurdere den udviste grad af uforsvarlighed i henhold til dyrevarnslo-
vens 8 28, stk 1?

Svar ad 1:

Det fremgar af politianmeldelsen, at besatningsdyrleegen gennem flere maneder ved den manedlige
gennemgang af de 2 besatninger havde udstedt pabud om at fa udsorteret, isoleret og behandlet
syge grise, samt fa aflivet kronisk syge og tilskadekomne grise. Ved besgget den pagaldende dag
fandtes i den ene besatning en lam gris, som befandt sig i en sti sammen med flere raske grise. Dyr-
lzegen kunne ikke umiddelbart tilbagedatere lammelsen mere end 24 timer. Ejeren oplyste, at grisen
havde haft hjernebeteendelse i ca. 3 dage og var blevet behandlet for det. Grisen blev aflivet.

| den anden besatning fandtes en gris, som dyrlaegen vurderede led af kronisk deformerende hase-
ledsheteendelse i venstre haseled. Grisen var ikke isoleret i sygesti. Pa de medsendte fotos ses om-
kring hasen en voldsom haevelse med sardannelse pa overfladen. Graden af halthed og haevelsens
karakter ikke er neermere beskrevet i anmeldelsen. Ifglge ejeren havde grisen haft ledbeteendelse i
ca. 3 dage, hvilket den var blevet behandlet for.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Alle dyr, der synes at vere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en
passende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten
aflives straks, eller ogsa skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt. Om forngdent skal syge eller
tilskadekomne dyr isoleres i et passende rum med tgr og bekvem strgelse, nar dette er hensigtsmaes-
sigt.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund finder Fedevarestyrelsen, at
de 2 grise har veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men og veaesentlig ulempe, ligesom grise-
ne ikke er blevet behandlet omsorgsfuldt, og passet under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmaessige behov.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen Fgdevarestyrelsen anledning til gvrige bemerkninger?

Svar ad 2:
Nej

Der henvises til sager med j.nr. 2007-20-053-00286, forhold 5, spargsmal 2 og 2007-20-053-00303,
forhold 1. (DVS arsheretning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 5.000 kr.
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2011-20-2932-00582

Skrivelse af 14. juli 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi
Ved det levende syn pa et svineslagteri bemarkede embedsdyrlaegen et slagtesvin, som var ude af
stand til at tage stgtte pa hgjre bagben. Svinet var ikke isoleret fra de gvrige dyr under transporten.

Fadevarestyrelsen udtalte:
Spergsmal 1:
Kan Fadevarestyrelsen tiltreede den uforsvarlighedsvurdering, der er anfart i anmeldelsen?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering, at svinet lagde sig efter at vaere gaet over rampen. Da
det senere rejste sig, viste det sig, at det var ude af stand til at tage statte pa hgjre bagben. Svinet var
normalvegtigt og virkede ikke medtaget i gvrigt.

Ved undersggelse efter slagtning fandt embedsdyrleegen falgende: Pa skaftet af hgjre larben fandtes
et &ldre brud, ca. 10 cm nedenfor hofteleddet. Brudenderne var afrundede og overvoksede med
nydannet veev. Der var herved dannet et falsk led, hvorfor spontan heling af bruddet ikke lengere
var mulig. Omkring brudstedet sas en nydannet bindevaevskapsel pa gennemsnitligt ca. 2 cm’s tyk-
kelse. Muskulaturen omkring bruddet var bleg og degenereret og med forgget maengde bindeveev.
Dyrlaegen vurderede, at leesionen havde en alder pa mere end 4 uger.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fedevarestyrelsens
opfattelse, at slagtesvinet i besatningen og ved at veere transporteret levende til slagtning har vaeret
udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1 og 2.
Svinets situation for leengst burde have veret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville
veere sket ved at aflive det.

Fodevarestyrelsen vil set karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Séafremt Fgdevarestyrelsen har supplerende bemarkninger til sagen udbedes disse ogsa.

Svar ad 2.
Fedevarestyrelsen har ikke yderligere bemarkninger til sagen.

Der henvises til sager med j.nr. 2005-20-053-00181 (DVS arsberetning 2005).

Afgarelse:

Tiltalte 1 blev idemt en bgde pa 13.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger for sin del.

Tiltalte 2 blev frifundet.
Statskassen betalte sagens omkostninger for tiltalte 2.

Tiltalte 3 blev frifundet.
Statskassen betalte sagens omkostninger for tiltalte 3.
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2010-20-2930-00398

Skrivelse af 13. september 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Ved Fgdevareregionens kontrol af et lees smagrise i en samlestald, fandtes en gris, som var udtalt
springhalt pa hgjre forben. Grisen skreg hgjt nar den blev tvunget til at stette pa benet. Den lagde
sig ned sa snart den fik mulighed for det. Grisen forsggte desuden at undga at treede igennem pa
venstre forben. Hgjre forben var sterkt havet og fortykket i omradet mellem skulder og forknz.
Falte man pa benet kunne man merke en hard knudret struktur. Benet var ca. dobbelt sa tykt som
venstre forben, til trods for at venstre forben havde en stor haevelse omkring forknaet. Grisen var
under middel af huld.

Grisen blev aflivet og sendt til obduktion pa Det Biovidenskabelige Fakultet, KU.

Ved obduktionen fandtes pa hgjre forben en 16x15x9,5 cm stor, fast haevelse streekkende sig fra
forkneeet til ovenfor albueleddet. Efter gennemskeering af forbenet fandtes en pusfyldt ledbeteendel-
se i albueleddet, som indeholdt ca. 12 ml pus. Ved siden af leddet fandtes en byld med ca. 10 ml
pus. Bylden stod i forbindelse med albueleddet. Muskulaturen omkring leddet var tilbagedannet og
der var en bindevavsfortykkelse som malte 2,5 cm pa det tykkeste sted.

Havelsen pa venstre forben strakte sig henover ydersiden af forknaet. Den malte ca. 8x8x8 cm. Pa
ydersiden af havelsen fandtes et ca. 1,2 cm stort sar.

Efter at benet var gennemskaret pa langs, fandtes den nederste del af albuebenet at veere saede for en
ca. 3x1,5x1 cm stor purulent osteomyelitis (knoglemarvsbetendelse), som indeholdt ca. 2 ml pus og
et afstadt knoglestykke. Osteomyelitisprocessen var omgivet af et ca. 0,3 cm tykt lag bindevav og
den stod gennem en fistelkanal i forbindelse med saret pa hudoverfladen.

Laesionerne i begge ben havde en alder pa flere uger.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Idet jeg henviser til anmeldelsesrapporten og vedlagte patoanatomiske rapport af 6. oktober 2010,
skal jeg anmode om en vurdering af hvorvidt der er tale om hhv. uforsvarlig eller groft uforsvarlig
behandling af svinet i forbindelse med behandlingen i besatningen (manglende aflivning pa et tidli-
gere tidspunkt) og i forbindelse med at have udsat svinet for transport til slagteriet?

Svar:

Fadevarestyrelsen skal indledningsvis henlede opmarksomheden p4, at der var tale om transport af
smagrise til eksportsamlestald.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Alle dyr, der synes at vaere syge eller tilskadekomne skal omgaende have en pas-
sende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives
straks eller ogsa skal en dyrlaeege konsulteres hurtigst muligt.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne til grund er det Fadevarestyrelsens opfattelse at grisens situa-
tion for leengst ved de daglige tilsyn burde have veret erkendt og afhjulpet, hvilket ud fra det fore-
liggende bedst ville vere sket ved at aflive den. De paviste laesioner har igennem laengere tid med-
fart tydelig og let erkendelig halthed.

Grisen har under sygdomsforlgbet i besaetningen og under laesning og transport veeret udsat for hgj
grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens § 1, samt be-
kendtgerelse om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, 8§ 5. Fadevarestyrelsen vil karakterise-
re forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.
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Der henvises til sag med j.nr. 2004-20-053-00094 (DVS arsberetning 2004).

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 13.000 kr.

2010-20-2930-00430

Skrivelse af 20. oktober 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

| forbindelse med et uanmeldt kontrolbesgg i en svinebesatning konstaterede Plantedirektoratet og
en tilkaldt regionsdyrlaege falgende:

| en slagtesvinestald gik et ca. 75 kg stort svin med navlebrok sammen med 13 andre svin. Brokket
var ca. 25x15 cm i omfang og havde pa undersiden et slidsar med en diameter pa ca. 10 cm. Svinet
blev aflivet.

| andre stier fandtes adskillige svin med varierende grader af navle- og lyskebrok. Ingen af svinene
var taget fra og anbragt i sygesti.

| flere stalde blev der konstateret massive problemer med halebid af forskellig grad, fra akutte hale-
bid til helt nedgnavede, kroniske halebid, der ikke var afhelede, men med abne, betendte og vee-
skende sar.

De fleste af sarene havde blgdende sarflader, som tegn pa at der stadig var interesse for sarene.

Der fandtes flere svin med ledbetaendelse, varierende haltheder og bevagelseshaemning.

Alle de syge svin gik sammen med andre svin i almindelige stier.

Der fandtes ingen sygestier klar til brug i slagtesvinestald og poltestald. Der manglede rodemateria-
le i flere stalde, i andre bestod rodematerialet af fritheengende traeklodser eller tomme metaldaser.

Feadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Safremt erkleringer og fotos fra Plantedirektoratet og Fadevarestyrelsen, som fremgar af sagen,
legges til grund, hvorledes vil Fadevarestyrelsen sa samlet set vurdere den udviste grad af uforsvar-
lighed i henhold til dyreveernslovens § 28, stk. 1?

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Ud over de foranstaltninger, der normalt traeffes for at forhindre halebidning og
andre uvaner, samt for at svinenes adfeerdsmaessige behov skal kunne tilfredsstilles, skal alle svin,
have permanent adgang til en tilstreekkelig mangde halm eller andet manipulerbart materiale, der
kan opfylde deres behov for beskeftigelses- og rodemateriale. Alle dyr, der synes at vare syge eller
tilskadekomne skal omgaende have en passende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af
denne behandling, skal dyret enten aflives straks eller ogsa skal en dyrlege konsulteres hurtigst
muligt.

Om forngdent skal syge eller tilskadekomne dyr isoleres i et passende rum med ter og bekvem strg-
else, nar dette er hensigtsmaessigt.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund er det Fedevarestyrelsens
opfattelse, at svinene ved ikke at veere anbragt i sygesti eller underkastet forngden behandling, samt
ved at der udover en senkning af rumtemperaturen ikke var truffet foranstaltninger til at mindske
aggressiviteten i stierne, eller isolere ofrene for aggression, har veeret udsat for hgj grad af smerte,
lidelse angst, varigt men og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2, bekendtgarelse om
mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, 8 5 og bekendtgarelse om beskyttelse af svin § 20.
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Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen Fgdevarestyrelsen anledning til gvrige kommentarer?

Svar ad 2:
Nej

Der henvises til sag med j.nr. 2006-20-053-00255 (DVS arsberetning 2006).

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et bgdeforlaeeg pa 18.000 kr.

2010-20-2930-00443

Skrivelse af 11. november 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

En so blev sendt til en samlestald med tegn pa svere skuldersar pa bade hgjre og venstre side.

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering, at soens almenbefindende ikke var pavirket. Den var
ikke synligt halt, og den var almindelig i huld.

Saret pa hgjre side ud for skuldebladets kam havde en diameter pa ca. 4 cm og var krateragtigt
hvealvet. Selve saret bestod af en blgd sarskorpe med frisk blod i yderkanten. Rundt om selve saret
sds et ca. 1-2 cm bredt omrade med arveaev. Ved sondering fandtes under saret en ca. 3 cm dyb hule
med en omkreds pa ca. 7 cm. | bunden af saret meerkedes en bruskagtig dannelse med en diameter
pa ca. 1 cm. Saret var sammenvokset med det underliggende vev. Forandringerne tydede pa at sa-
vel underhuden og skulderbladsknoglen var medinddraget.

Saret pa venstre skulder ud for skulderbladets kam havde en diameter pa ca. 4 cm. Selve saret be-
stod af en blgd sarskorpe med en breemme af rgdfarvet granulationsvev (reparationsveev) yderst.
Ovenfor saret sas et ca. 2 cm bredt lyst omrade med arveev. Saret strakte sig 1-1,5 cm ned i under-
huden. Saret var ikke sammenvokset med det underliggende vaev og der var ikke tegn pa nydannel-
ser i skulderbladsknoglen.

Forandringerne tydede pa at underhuden, men ikke skulderbladsknoglen var medinddraget.

Soen blev aflivet pa stedet.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Tiltalte 1 sendte d.5. august 2010 en so til slagtning, hvor der efterfalgende ved obduktion pa Sekti-
on for Patologi, KU-LIFE blev konstateret, at der pa venstre skulder var tale om grad 3 og pa hgjre
side grad 4 skuldersar.

Dyrlaegen har i anmeldelsen fastslaet at grad 3 skuldersar har medfart uforsvarlig behandling og
grad 4 har medfgrt grovere uforsvarlig behandling.

Kan Fgdevarestyrelsen tiltreede ovenstaende vurdering omkring grovheden af de konstaterede skul-
dersar?

Svar:

Begge skulderpartier fra soen er blevet obduceret pa Sektion for Patologi, KU-LIFE. Pa venstre
siden fandtes et skuldersar med en diameter pa ca. 4 cm. Bunden af saret, som var ca. 1 cm under
niveau, var beklaedt med granulationsveev. Efter gennemsavning fandtes saret at streekke sig til
spaklaget (underhuden) og til alle sider at vaere omgivet af et ca. 0,5 cm tykt lag bindeveev. Ved
histologisk undersggelse fandtes mellem saret og knoglen overvejende normalt subkutant vev.
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Pa baggrund af forandringerne konkluderedes at der var tale om et skuldersar grad 3 under afheling.
Pa hgjre siden fandtes ud for tuber spina et skuldersar med en diameter pa ca. 3x4 cm. Saret var
daekket af granulationsveav. Efter gennemsavning sas at granulationsvavet daekkede skulderblads-
knuden, som var helt affladet. Omkring skulderbladsknuden sas massiv fibrosering (bindevavsdan-
nelse) med en tykkelse pa 4-5 cm. Ved histologisk undersggelse af sarets bund fandtes nekrose i
granulationsvaevet, der strakte sig helt til den affladigede skulderknude. Kartegningen i granulati-
onsvavet gik fra knoglen til overfladen, vinkelret pa overfladen.

Pa baggrund af forandringerne konkluderedes, at der var tale om vavstab til og med hele underhu-
den og dermed om et skuldersar grad 4 under afheling.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Alle
dyr, der synes at vaere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behandling. Hvis
et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives straks, eller ogsa skal
en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt. Om forngdent skal syge eller tilskadekomne dyr isoleres i et
passende rum med tgr og bekvem strgelse, nar dette er hensigtsmaessigt.

Leegges ovennavnte og sagsakterne i gvrigt til grund, er det Fagdevarestyrelsens opfattelse, at soen
har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, jf. dyre-
veernslovens 88 1, 2 og 3, farste punktum, bekendtgerelse om mindstekrav til beskyttelse af land-
brugsdyr § 5 og bekendtgerelse om beskyttelse af svin, §8 11, 11a, og 20.

Fodevarestyrelsen vil samlet karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.
Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00305 (DVS arsberetning 2007).

Afggrelse:

Tiltalte 1 blev idemt en bade pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.
Tiltalte 1 skulle betale sagens omkostninger.
Tiltalte 2 vedtog en udenretlig bade pa 3.000 kr.

2010-20-2930-00474

Skrivelse af 9. december 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Ved det levende syn pa et slagteri observerede embedsdyrlaegen en gris, som var springhalt pa ven-
stre forben. Grisen havde ikke veeret adskilt fra de andre grise under transporten. Grisen tog hverken
stgtte pa benet i hvile eller i bevaegelse. Overladt til sig selv, lagde grisen sig hurtigt ned. Der fand-
tes umiddelbart ingen havelse pa benet. Ved efterkontrollen konstateredes en subakut til kronisk,
fibrinopurulent ledbeteendelse med begyndende bindeveevsdannelse omkring leddet og fibrinflager i
ledvasken. De regionale lymfeknuder var haevede, som reaktion pa betendelsestilstand i leddet.
Lidelsens alder vurderedes til ca. 1 uge.

Fadevarestyrelsen udtalte:
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Spergsmal 1:Safremt ovenstaende laegges til grund, har svinet da i forbindelse med transporten pa
bil til slagteriet veeret udsat for uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller uforsvarlig behand-
ling med karakter af mishandling, jf. dyreveernslovens § 28?

Svar ad 1:

Sektion for Patologi, KU-LIFE har undersggt venstre forben fra den pageldende gris. Ved sektion
af benet fandtes blodoverfyldning og havelse i synovialmembranen (ledhinden). Der sas sardannel-
se pa ledfladen. Ved den histologiske undersggelse fandtes foraget veekst af synovialmembranen
med udsivning af celler og fibrin til ledhulen. Desuden sas begyndende dannelse af reparationsveyv i
synovialmembranen.

Venstre albueled var saledes saede for en kronisk, suppurativ, proliferativ ledbetendelse med sar-
dannelse. Forandringernes alder blev vurderet til at veere ikke under 8-10 dage.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Tilskadekomne dyr og dyr, som har fysiologiske skavanker eller undergar en
patologisk proces, betragtes som ikke egnede til transport, iser hvis der er tale om dyr, som er ude
af stand til at bevaege sig ved egen kraft uden smerter eller at ga uden stgatte, jf. transportforordnin-
gen, bilag 1, kapitel 1, pkt. 2 a.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne til grund er det Fadevarestyrelsens opfattelse, at grisen ved at
blive transporteret levende til slagtning har veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og vasentlig ulempe, jf. dyreveernslovens §8 1 og 2. Lidelsen har veeret tydeligt erken-
delig ved palasningen, og grisen burde séledes ikke have veeret transporteret, men burde have veret
behandlet eller om forngdent aflivet i besatningen.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Er et svin i ovenstaende tilstand transportegnet — helt eller betinget eller slet ikke?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spergsmal 3:
Kunne lidelsen erkendes inden transporten til slagteriet?

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spergsmal 4:
Kan det udelukkes at skaden er opstaet under transporten?

Svar ad 4:
Se svar ad 1.

Spergsmal 5:
Hvad er alderen pa lidelsen og har lidelsen veret forbundet med smerter for svinet?

Svar ad 5:
Se svar ad 1 og svar ad 6.

252



Spergsmal 6:
Har Fadevarestyrelsen andre supplerende kommentarer til sagen?

Svar ad 6:

Pa baggrund af sagsakterne vurderer Fgdevarestyrelsens, at leverandgren ved at undlade at afhjeelpe
grisens tilstand i besatningen pa et tidligere tidspunkt, har udsat den for betydelig grad af smerte
lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2, og herved behandlet
grisen uforsvarligt.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00285 (DVS arsberetning 2007).

Afggrelse:
Patalen blev opgivet, idet det ikke forventedes, at videre forfglgelse ville medfare straf.

2010-20-2930-00294

Skrivelse af 25. maj 2010 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

Ved den kadkontrolmassige undersggelse pa slagteriet fandt embedsdyrlaegen falgende:

Mindst 49 slagtekroppe havde merker hen langs ryggen efter slag. Merkerne var 1-1,5 cm brede og
30-40 cm lange, med blodudtraedninger i underhud og muskulatur. Markerne tolkedes som varende
resultat af hardhandet brug af drivredskab.

Et hudstykke pa 37x87 cm fra en af grisene er blevet obduceret pa Sektion for Patologi, Det Biovi-
denskabelige Fakultet, KU.

Hudstykket var dorsalt preeget af tegn pa stump traumatisering (skader pafert udefra) i form af mul-
tiple (mindst 15) stregformige bladninger med sakaldt togskinnekonfiguration, dvs. parvist parallelt
forlgbende blgdninger, 1 cm brede og op til 28 cm lange. Ved gennemskeering fandtes savel subku-
tis (underhuden) som muskulaturen, at vere praeget af blgdninger.

I muskulaturen fandtes ved histologi multiple nekroser (dedt veaev). Laesionernes alder vurderedes at
veere 6-16 timer.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Jeg anmoder om en udtalelse om, hvorvidt den ovenfor beskrevne adferd indebarer en uforsvarlig
behandling af dyr, eller evt. en grovere uforsvarlig behandling jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1 og §
29, stk. 1?

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe.

Laegges det til grund, at grisene har padraget sig skaderne ved slag under laesningen til slagteriet, er
det Fgdevarestyrelsens opfattelse at grisene har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og vaesentlig ulempe og ikke er passet omsorgsfuldt, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.
Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet, som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00313 (DVS arsheretning 2007).

Feelles afgarelse i sagerne 2010-20-2930-00294 og 2010-20-2930-00296:
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Tiltalte blev straffet med en bade pa 40.000 kr.
Tiltalte skulle med de gvrige tiltalte i sagen 2010-20-2930-00296 betale sagens omkostninger.

2010-20-2930-00296

Skrivelse af 5. februar 2010 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

Under aflaesning af 11 svin til slagtning, observerede embedsdyrlaegen et stort slagtesvin, som hav-
de en stor haevelse pa hgjre side af bagparten og som slingrede pa bagparten. Grisen var ikke under
transporten adskilt fra de gvrige dyr. Ved nermere iagttagelse af grisen konstaterede embedsdyrlae-
gen, at grisen havde sveert ved at kontrollere bagpartens beveegelser, den slingrede kraftigt og slaebte
periodevis pa bagklovene. | hvile aflastede den hgjre bagben, og nar den blev overladt til sig selv
lagde den sig med besveer.

Ved den kgdkontrolmaessige undersggelse fandtes hgjre bagben tydeligt kortere end det venstre.
Der fandtes en stor, blgd haevelse omkring hele laret, streekkende sig ind over dyrets kryds og ryg,
og der sas en markant atrofi af hgjre bagbens muskulatur.

Ved indsnit veeltede flere liter gullig-grent pus ud. Bylden var omgivet af en bindevavskapsel. Bin-
deveevskapslens tykkelse blev malt til at veere fra 3-5 cm. Ved indsnit ind til larbensknoglen fandtes
gverst en kraftig, hard fortykkelse af knoglevavet, som tegn pa et gammelt afhelet knoglebrud. P&
ydersiden af brudstedet fandtes en lokal knoglemarvsbetendelse. Larbensknoglen var forkortet, som
tegn pa at knogleenderne var forskudt i forhold til hinanden. Brudstedet bestod mest af knoglevav.

Embedsdyrlaegen vurderede at forandringerne havde en alder pa flere uger.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Jeg anmoder om en udtalelse om hvorvidt den ovenfor beskrevne adfaerd indebeerer en uforsvarlig
behandling af dyr, eller evt. en mishandling eller en grovere uforsvarlig behandling, jf. dyreverns-
lovens 8 1, 8 28, stk. 1 og § 29, stk. 1.

Svar:

Pa baggrund af embedsdyrlaegens beskrivelse, samt de medsendte fotos er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at det brud, som ligger til grund for de beskrevne forandringer har en alder pa adskillige
uger. Leaesionerne har i hele perioden medfert en tydelig og let erkendelig halthed og grisens situati-
on burde for leengst ved de daglige tilsyn have vaeret erkendt og afhjulpet, hvilket ud fra det forelig-
gende bedst ville vaere sket ved at aflive den.

Grisen burde saledes ikke have veret transporteret levende til slagtning. Under sygdomsforlgbet i
besatningen samt under laesning og transport har den veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidel-
se, angst, varigt men og vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, finder Fadevarestyrelsen, at grisen i besatningen samt ved at blive
sendt levende til slagteriet har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyrevernslovens 8§ 1
0g 2.

Laegges ovennavnte til grund, finder Fgdevarestyrelsen, at grisen ved at blive laesset samt transpor-
teret levende til slagteriet, har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens § 1.
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Der henvises til sag med j.nr. 2003-20-053-00061 (DVS arsberetning 2003), samt til Det Veterinare
Sundhedsrads redegearelse af 18. februar 2009 om transport af syge eller tilskadekomne produk-
tionsdyr inkl. heste.

Afggrelse:
Tiltalte 1 blev idemt en bgde pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.

Tiltalte 2 blev idemt en bade pa 2.500 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.

Tiltalte 3 blev idemt en bgde pa 13.000 kr.
Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.

Tiltalte 4 blev idemt en bade pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

Tiltalte 5 blev idemt en bgde pa 25.000 kr.
Forvandlingsstraffen var faengsel i 14 dage.

Tiltalte 6 blev idemt en bade pa 2.500 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.

Tiltalte 7 blev idemt en bgde pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

Tiltalte 8 (samme som i 2010-20-2930-00294) blev idemt en bgde pa 40.000 kr. for overtraedelserne
i 2010-20-2930-00294 og 2010-20-2930-296.

Tiltalte 9 blev idemt en bade pa 25.000 kr.
Tiltalte 10 blev idemt en bade pa 13.000 kr.

De tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-2930-00578

Skrivelse af 7. juli 2011 fra @stjyllands Politi

Embedsdyrlaegen pa et soslagteri observerede ved det levende syn, at en so havde spor af tatoverin-
ger pa venstre side af ryggen. Pa slagtegangen blev det konstateret, at soen havde en tatovering med
leverandgrnummer pa hver skinke, hvilket er almindelig og accepteret praksis for meerkning af svin
i forbindelse med levering til slagteri. Derudover havde soen 3 tatoveringer med leverandgrnummer
pa venstre side af ryggen. Disse tatoveringer var mindre tydelige end skinketatoveringerne, antage-
lig fordi slagene var tilfgjet soen uden fornyet pafering af tatoveringssveerte.

Ved den efterfalgende obduktion pa Sektion for Patologi, KU Life af et ca.110 cm langt og ca. 25
cm bredt stykke hud fra ryg og skinke i venstre side blev det konkluderet, at soen var blevet slaet
mindst 6 gange med en tatoveringshammer. Der fandtes ikke tegn pa, at soen var blevet slaet med
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overdreven kraft. Marker efter hammeren kunne saledes ikke ses, og der sas ikke blgdninger i den
underliggende hud.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Safremt ovenstaende laegges til grund, skal jeg bede om Fgdevarestyrelsens udtalelse om, hvorvidt
der er tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling af dyr at drive en so frem med en tatove-
ringshammer, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1?

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe. Laegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det
Fedevarestyrelsens opfattelse at soen ved at veeret tildelt mindst 6 slag med en tatoveringshammer
har veeret udsat for af smerte, lidelse, angst og vasentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens § 1.
Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-293-00703 (DVS arsberetning 2007) og Det Veterinzre
Sundhedsrads udtalelse om overdreven anvendelse af tatoveringshammer af 12. maj 2009.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00613

Skrivelse af 23. september 2011 fra @stjyllands Politi

Embedsdyrlaegen pa et soslagteri synede i savel stald, som pa slagtegangen 2 sger med slagmaerker.
Pa den ene so sés 5- 6 tydeligt afgreensede marker efter slag pa den forreste del af ryggen og pa
leenden. Markerne var redfarvede og let haevede og ca. 3 cm brede. Lengden varierede mellem 11
og 25 cm. Langs kanterne af nogle af markerne sas let siveblgdning og afskrabning af overhuden.
Pa hgjre hofte sas desuden overfladiske rifter forarsaget af nalene i en tatoveringshammer.

Den anden so havde pa den forreste del af ryggen og pa venstre skulder 6 slagmeerker af samme
type, som hos so nr. 1. P4 ryg og leend fandtes huden desuden diffust red og havet med svage af-
tegn af slagmeerker.

2 hudstykker fra hver af sgerne omfattende hele ryggen blev obduceret pa Institut for Veterinzer
Sygdomsbiologi, KU, Life. Ved sektion af hudstykkerne fandtes multiple, ensartede blgdninger, der
var rektangulaere og malte ca. 2,8 cm i bredden og mellem 15 og 30 cm i lngden. | en af blgdnin-
gerne sas en central rektanguler opklaring pa ca. 1,0x3,5 cm. Ved indsnit fandtes blgdningerne at
inddrage savel hud, som underliggende fedtveev. Blgdningernes alder kunne ikke fastslas histolo-
gisk.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Safremt ovenstaende laegges til grund skal jeg anmode om en udtalelse om, hvorvidt slag mod de 2
sger med ovennavnte skader til fglge er uforsvarlig behandling af dyr jf. dyreveernslovens § 28 stk.
1, 1. pkt., eller groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt., jf. 2.
pkt.?

Svar ad 1:
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Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe. Laegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det
Fadevarestyrelsens opfattelse, at sgerne ved at veeret tildelt adskillige slag, som forarsagede blgd-
ninger i hud og underhud, har veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1,

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Fgdevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00305 / 2008-20-053-00318, forhold 3 (DVS arsberet-
ning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00602

Skrivelse af 24. august 2011 fra @stjyllands Politi

Et slagtesvin blev leveret til slagteriet med en stor byld ved venstre gje. Bylden havde en starrelse
pa ca. 20x10x10 cm. Slagtesvinet var ved ankomsten til slagteriet ikke adskilt fra de gvrige dyr pa
vognen.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal anmode om Styrelsens udtalelse om hvorvidt grisen under opholdet pa landbrugsejendom-
men forud for transporten har vaeret udsat for uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behand-
ling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens § 28.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering, at der ved det levende syn af slagtesvinet fandtes en
stor byld (ca. 20x10x10 cm), som strakte sig fra det underste gjenlag ved venstre gje og 20 — 25 cm
ned ad siden pa hovedet. Bylden generede gjet, der var rgdt og haevet. Der var sar pa overfladen af
bylden. Svinet var ikke transporteret adskilt fra de gvrige svin pa vognen.

Bylden blev vejet efter aflivning af svinet. Den vejede over 1 kg. Alderen vurderedes til mindst 2
uger.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, finder Fedevarestyrelsen, at
slagtesvinet under udvikling af bylden har veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men og va-
sentlig ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under hensyn-
tagen til dens fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med
anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.
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Slagtesvinets situation burde for leengst ved de daglige tilsyn have vaeret opdaget og afhjulpet, enten
ved at den var blevet tilset af en dyrleege eller aflivet.
Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:

Jeg skal endvidere anmode om Styrelsens udtalelse om hvorvidt grisen under transporten fra land-
brugsejendommen til slagteriet har veeret udsat for uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig be-
handling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens § 28.

Svar ad 2:

Fedevarestyrelsen finder, at slagtesvinet under leesning og transport til slagteriet har veeret udsat for
smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe.

Fodevarestyrelsens vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Styrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej

Der henvises til sager med j.nr. 2006-20-053-00247 (DVS arsberetning 2006).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 15.000 kr.

2011-20-2930-00591

Skrivelse af 1. august 2011 fra @stjyllands Politi
En so blev leveret til slagteriet med et alvorligt, abent skuldersar pa hajre skulder. Soen var ifglge
karesedlen ikke transporteret adskilt fra de gvrige dyr.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal anmode om Styrelsens udtalelse om, hvorvidt soen har veeret udsat for uforsvarlig behand-
ling, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens § 28.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering, at soen ved det levende syn fandtes i normalt huld. Der
var ikke andre vasentlige, synlige skader pa soen end skuldersaret. Soen virkede let nedstemt, lagde
sig ned straks efter indsattelse i sygestien og rejste sig ngdigt. Den havde ikke feber.

Pa hgjre skulder havde soen et alvorligt, abent skuldersar under begyndende heling. Saret havde
uregelmaessige kanter og var ca. 5 cm i diameter. Omkring saret var der en fortykkelse af huden,
som var ca. 14 cm i diameter og ca. 2 cm tyk. Det haevede omrade var varmt og huden var red og let
fugtig omkring saret. Sarrandene var tarre og der var en harlgs lysergd kant (epithelrand) som tegn
pa begyndende opheling i en mindre del af sarranden. En stgrre del af sarranden var tar og nekrotisk
(veevsdad), uden tegn pa begyndende opheling. Bunden af saret var deekket af granulationsvav (re-
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parationsvaev), som havde en flosset og nekrotisk overflade. | sarbunden var der en smule fedtet,
ildelugtende pus.

Ved palpation (bergring) af sarbunden faltes affladiget knoglevav under et ganske tyndt lag granu-
lationsvaev. Der var sammenvoksning mellem hud og underliggende knoglestruktur, som tegn pa at
saret gik helt ned til underliggende knoglefremspring pa skulderknoglen.

Soen ytrede smerte og ubehag ved selv lettere bergring af huden omkring skuldersaret i hele omra-
det med havelse.

Ved undersggelse af skuldersaret efter slagtning fandtes ca. 0,5 cm knoglenydannelse pa skulder-
knoglen ud mod sarbunden. Knoglenydannelsen havde en plan overflade ud mod sarbunden. Der
var fortykkelse og kronisk betendelse i hud og underhud i hele det haevede omrade omkring saret.

Leegges dyrlaegens beskrivelse, samt de medsendte fotos til grund, finder Fgdevarestyrelsen, at soen
har haft et skuldersar af grad 4.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe.

Det er Fgdevarestyrelsens opfattelse, at soen under udvikling af det omhandlede skuldersar til grad
4 har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, ligesom
den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under hensyntagen til dens fysiologiske,
adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og vi-
denskabelige erfaringer jf. dyreveernslovens 8§ 1 og 2.

Soens situation burde for leengst ved de daglige tilsyn have veret opdaget og afhjulpet, hvilket ud
fra det foreliggende bedst ville veere sket ved, at den pa et tidligt tidspunkt inden tilstanden udvikle-
de sig havde faet et blgdt underlag at ligge pa, eller ved at aflive den.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af soen.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00282 (DVS arsberetning 2007), samt Det Veterinare
Sundhedsrads udtalelse om skuldersar hos sger (2003) og supplerende udtalelse om skuldersar hos
sger (2008).

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Fadevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 10.000 kr.

2011-20-2930-00534
Skrivelse af 4. maj 2011 fra @stjyllands Politi
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Under et uanmeldt kontrolbesgg i en svinebeseatning konstaterede Plantedirektoratet og Fadevare-
regionen en raekke dyreveernsmeessigt kritisable forhold, bl.a. fglgende:

I en mellemgang i tilknytning til farestalden gik en so alene i en sti. Soen var afmagret og sad ned
pa bagparten og kunne ikke rejse sig pa bagbenene.

| Igbeafdelingen blev observeret en so, der var kraftigt stettehalt pa hgjre bagben. Soen gik alene i
en sti med gummimatte, men skulle enten have veret aflivet eller tilset af en dyrlaege.

| slagtesvinestalden blev der observeret en springhalt gris med havet, venstre forben. Grisen blev
pabudt aflivet af embedsdyrleegen. Der blev derudover observeret 2 meget utrivelige, magre grise,
samt 2 grise med endetarmsprolaps. De naevnte grise var ikke i passende behandling og ikke anbragt
i sygesti eller aflivet.

Der var ikke indrettet et tilstreekkeligt antal sygestier.

Det faste gulvareal i smagrisehulerne var pa kontroltidspunktet for lille til, at alle pattegrisene kun-
ne ligge ned samtidigt.

Der manglede rode- og beskaftigelsesmateriale i ornestierne.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal anmode om Fadevarestyrelsens udtalelse om, hvorvidt dyrene har veeret udsat for uforsvar-
lig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens § 28 stk. 1.

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behandling.
Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives straks, eller ogsa
skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt. Om forngdent skal syge eller tilskadekomne dyr isole-
res i et passende rum med ter og bekvem strgelse, nar dette er hensigtsmaessigt.

Forhold 1: Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering, at der i en sti befandt sig en so, som var
afmagret og sad ned pa bagparten uden at kunne rejse sig, selvom den blev forsggt jaget op. Soen
var iflg. ejer blevet behandlet med antibiotika 2-3 uger inden kontroldato, og havde ikke faet yderli-
gere behandling. Tilstanden vurderedes, at veere uhelbredelig og soen blev pabudt aflivet. Stien hvor
soen gik alene, var ikke indrettet, som sygesti, idet der manglede savel blgdt underlag, som varme.
Underlaget bestod af et tyndt lag vadt savsmuld og der var meget koldt i det pagaldende staldafsnit.

Leegges ovennavnte til grund, er det Fedevarestyrelsens opfattelse, at soen har veeret udsat for be-
tydelig grad af grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe. Fgdevarestyrelsen vil
karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Forhold 2: I lgbeafdelingen gik en so, som var kraftigt stattehalt pa hgjre bagben, alene i en sti med
en gummimatte som underlag. Benet var havet fra haseleddet til kodeleddet med kraftig radme i
huden og med et abent sar pa ca. 5 cm pa tveers af benet. Saret var kronisk med havede sarrande og
med pusdannelse. Saret var meget smt ved bergring og der kunne presse pus ud af det. Iflg. ejer
havde soen haengt fast i en spalte i farestien i forbindelse med fraveenningen ca. 3 uger tidligere.
Den var efterfglgende behandlet med antibiotika. Embedsdyrlaegen vurderede, at benet sandsynlig-
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vis havde varet braekket. Den Kliniske beskrivelse giver imidlertid ikke Fgdevarestyrelsen grundlag
for at afggre om dette har veeret tilfeeldet.

Det er Fgdevarestyrelsens opfattelse, at soen ved at have gaet som beskrevet i mere end 3 uger uden
at fa den ngdvendige behandling eller om ngdvendigt veere aflivet, har veeret udsat for betydelig
grad af grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Forhold 3: I klimastald og slagtesvinestald gik 6-7 utrivelige, magre og oppustede grise, 2 grise med
udskudt endetarm samt 10 grise med forskellige lidelser, bl.a. haltheder, blodgre, navlebrok og fri-
ske halebid. Grisene gik dels pa gangen og dels i almindelige stier sammen med raske grise.

2 sger med begyndende skuldersar havde ikke faet passende behandling og manglede blgdt under-
lag.

Leegges ovennavnte samt de vedlagte fotos til grund er det Fadevarestyrelsens opfattelse, at de syge
dyr ved at have varet anbragt i stier uden strgelse og varme og uden at fa den ngdvendige behand-
ling, ikke har veeret behandlet forsvarligt og beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt
men og vasentlig ulempe.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Forhold 4: En gris var springhalt pa venstre forben. Omkring forknzleddet sas en haevelse pa ca. 10
cm i diameter, sandsynligvis som falge af en kronisk ledbetaendelse. Grisen gik i en almindelig sti,
sammen med andre grise.

Leegges ovenngvnte til grund finder Fadevarestyrelsen, at grisen ved ikke at have veeret anbragt i
sygesti og underkastet den ngdvendige behandling eller aflivet, har veeret udsat for betydelig grad af
smerte, lidelse, angst og veaesentlig ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt.
Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Fgdevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:

Det fremgar af erkleringerne fra Plantedirektoratet og Fadevareregionen, at der generelt manglede
sygestier i besatningen. De fa stier der var indrettet regelret var fyldt med dyr, der ikke leengere var
syge og i behandling, og som derfor tog plads fra andre syge dyr. | klimastaldene var nogle stier
indrettet med matter, men disse var ikke i brug til trods for at der var flere dyr der burde have veeret
anbragt der.

Fedevarestyrelsen finder, at det er en skaerpende omstendighed, at der tilsyneladende er tale om
generelle problemer med pasningen af syge dyr i besatningen.

Der henvises til sager med j.nr. 2008-20-053-00322, spgrgsmal 3, 4, 5, 6 og 11 (DVS arsberetning
2008) og 2007-20-053-00283, spgrgsmal 4 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bade pa 10.000 kr.

2011-20-2932-00390
Skrivelse af 5. april 2011 fra @stjyllands Politi
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Et slagtesvin blev leveret til slagteri med et stort sar pa bagenden. Slagtesvinet var en hungris af
normal foderstand. Saret gik fra den nederste del af skedeabningen indtil bugen ca. 5 cm bag bage-
ste dievorte. Saret var min. 20 cm langt og 6 cm bredt, abent og nekrotisk (med dgdt vaev). Svinet
var tydeligt smertepavirket, nar det forsggte at leegge sig ned.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal anmode om Fadevarestyrelsens udtalelse om, hvorvidt dyret har veeret udsat for uforsvarlig
eller grovere uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1.

Svar ad 1.

Det fremgar af embedsdyrleegens erklaering, at det omkringliggende veev var heevet radt og smerte-
fuldt, som tegn pa aktiv inflammatorisk og infektigs tilstand (inficeret beteendelsestilstand).

Efter aflivning af svinet fandtes gdem (veeskeansamling) i bindeveevet pa indersiden af larene, samt
hgjgradig degeneration af kroppens muskulatur (blege blgde og vanddrivende muskler).

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en
passende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten
aflives straks, eller ogsa skal en dyrlaeege konsulteres hurtigst muligt.

Det er Fadevarestyrelsens opfattelse, at svinet ikke burde have veeret sendt levende til slagtning,
men i stedet burde have veeret aflivet i bessetningen.

Svinet har under laesning og transport veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt
men og vasentlig ulempe jf. dyrevarnslovens § 1og 2.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling,

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Fgdevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sager med j.nr. 2005-20-053-00178 og 2005-20-053-00216 (DVS arsberetning
2005)

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00590

Skrivelse af 19. juli 2011 fra @stjyllands Politi

Embedsdyrlaegen pa et svineslagteri konstaterede pa slagtegangen 8 slagtesvin med slagmarker.

2 hudstykker fra svinene pa hhv. 100 x 20 cm og 60 x 20 cm blev obduceret pa Institut for VVeteri-
naer Sygdomsbiologi, KU, Life. Pa hudstykkerne fandtes 8 hhv. 12 aflange, ofte krydsende, akutte
blgdninger. Blgdningerne var ca. 1% cm brede og op til 30 cm lange. Karakteristisk sas at blgdnin-
gerne pa hudoverfladen praesenterede sig med 2 parallelt forlgbende, mere intenst farvede kanter,
mens der i midten kun var sparsomt tegn pa blgdning. Ved indsnit fandtes blgdningerne at inddrage
savel hud, som underliggende fedtvaev. Det konkluderes, at der var tale om akutte blgdninger, som
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havde en karakter, som er forenelig med, at de er opstaet som fglge af slag med en stok. Blgdnin-
gernes alder kunne ikke fastslas histologisk, men de blev anslaet til at have en alder pa mindst 4
timer.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Safremt ovenstaende laegges til grund er der da tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling
eller mishandling af dyr, at tildele slagtesvin slag med en stok, sa der kommer marker, som beskre-
vet, jf. dyrevaernslovens § 28 stk. 1, 2. og 3. pkt.?

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe. Laegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det
Fadevarestyrelsens opfattelse at slagtesvinene ved at veeret tildelt adskillige slag, som forarsagede
blgdninger i hud og underhud, har veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og ve-
sentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00318, forhold 3 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00522

Skrivelse af af 25. marts 2011 fra @stjyllands Politi

| forbindelse med et velfeerds- og medicinkontrolbesgg i en sobesetning konstaterede Fadevarere-
gionen flere dyreveernsmaessigt kritisable forhold. Bl.a. var der generelt problemer med at handtere
syge og tilskadekomne dyr korrekt og rettidigt.

| Ilgbe- draegtighedsafdelingen sas flere sger med skuldersar, heraf nogle alvorlige. Nogle af disse
sger var forsynet med skulderveste, som imidlertid i enkelte tilfelde gav anledning til beteendelse,
som fglge af varme og fugt under vesten.

Desuden sas enkelte sger med ar og haevelser efter afhelede skuldersar, samt sger med tegn pa be-
gyndende skuldersar (hudradme pa skulderpartiet) — disse sger var ikke tildelt matter eller skulder-
veste.

Der manglede generelt sygestier og de der fandtes manglede i vidt omfang blgdt underlag.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Forhold 1:

| Izbestalden befandt der sig mindst 2 sger med sveere skuldersar skjult af skulderveste. Sarene var
meget gmme ved bergring, uforskydelige fra underlaget og betendte, bl.a. som fglge af varme og
fugtighed udviklet under skuldervesten. Starrelsen vurderes til ca. 5 x 5 cm i diameter med medind-
dragen af hud, underhud og bindevaev svarende til en grad 3. Sgerne stod i enkeltdyrsbokse pa be-
tongulv uden mulighed for at vende og dreje sig.

Spergsmal 1:

Er der tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1.
pkt. jf. 2. pkt. at undlade at indsatte sger, som beskrevet foran i sygesti?
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Forhold 2:

I en mangelfuld sygesti i lgbe-dreegtighedsstalden stod en so ligeledes med skuldervest over et &l-
dre og abent, sveert skuldersar pa venstre side. Saret malte 8,5 cm i diameter og hveelvede 1-2 cm op
fra underlaget. Saret vurderes at inddrage hud, underhud, bindevaev og underliggende knoglevayv,
idet haevelsen var fast og uforskydeligt fra underlaget. Overfladen af saret var daekket af et centime-
ter tykt lag granulationsvaev med en ildelugtende, central kerne af beteendelse og nekrose (vaevs-
ded). Saret vurderes at vere svarende til en grad 4 og med en alder pa flere uger.

Sektion for patologi ved Det Biovidenskabelige Fakultet, KU fastslog efter obduktion, at der var
tale om et abent granulerende sar med en diameter pa ca. 8 cm, flere uger gammelt og foreneligt
med et afhelende grad 4 skuldersar.

Spergsmal 2:

Er der tale om uforsvarlig behandling/groft uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1,
1. pkt. jf. 2. pkt. at lade et sar udvikle sig som foran beskrevet og derefter undlade at aflive en so
med et skuldersar, som beskrevet foran, efter henstilling fra dyrleege 3 uger tidligere?

Forhold 3:

| klimastalden fandtes en springhalt gris (ca. 25 kg) i en sti sammen med andre grise. Grisen var
ikke i stand til at tage statte pa venstre forben. Omkring venstre albueled var der en fast haevelse
med spredte byldedannelser. Grisen var tilsyneladende ikke under behandling og var ikke flyttet til
en sygesti. Grisen blev aflivet.

Sektion for patologi ved Det Biovidenskabelige Fakultet, KU fandt ved sektion af venstre forben at
albueleddet var delvis udfyldt med bindeveev, starstedelen af ledbrusken var nedbrudt, leddet var
omgivet af en ca. 2,5 cm tykt lag bindevaev med omrader af nydannet knoglevaev. Pa undersiden af
leddet fandtes en ca. 4 cm stor fluktuerende havelse fyldt med pus og med delvis afhelede fistelka-
naler. Venstre albueled var sade for en kronisk, ulcerativ artritis med intra- og periartikuler fibrose-
ring og pusdannelse.

Forandringerne havde en alder pa flere uger.

Spergsmal 3:

Er der tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2.
pkt. at undlade at flytte en gris, som beskrevet foran til dertil indrettet sygesti og undlade behand-
ling eventuel aflivning af grisen?

Forhold 4:

| en anden sti befandt der sig en syg gris (ca. 20 kg), som var sterkt oppustet sandsynligvis som
falge af en fordgjelsesforstyrrelse. Grisens rygrad var tydeligt markeret som tegn pa afmagring og
et kronisk forlgb. Grisen var alment pavirket, idet den kun reagerede slgvt pa stifellers puffen. Ogsa
denne gris blev aflivet.

Spergsmal 4:
Er der tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2.
pkt. at flytte grisen til dertil indrettet sygesti og undlade at behandle eller aflive grisen?

Forhold 5:
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| en tom sti med et meget vadt og beskidt leje fandtes en gris, der var lam og ude af stand til at rejse
sig. Grisen pustede voldsomt.

Spergsmal 5:
Er der tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2.
pkt. at flytte grisen til dertil indrettet sygesti og undlade at behandle eller aflive grisen?

Forhold 6:
| samme sti fandtes desuden en gris, som var springhalt pa venstre bagben. En spray-markering over
ryggen indikerede, at grisen havde veeret behandlet med medicin.

Spergsmal 6:
Er der tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. jf. 2.
pkt. at flytte grisen til dertil indrettet sygesti og undlade at behandle eller aflive grisen?

Svar:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behandling.
Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives straks, eller ogsa
skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt. Om forngdent skal syge eller tilskadekomne dyr isole-
res i et passende rum med ter og bekvem strgelse, nar dette er hensigtsmaessigt.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte videoer og fotos til grund, skal Fgdevare-
styrelsen udtale falgende:

Svarad 1 og 2:

Det Veterinare Sundhedsrad anser udvikling af kroniske skuldersar hos sger for en tilstand, der kan
forebygges eller afhjeelpes tidligt i forlgbet ved tilstreekkelig opmarksomhed og rettidig indgriben
fra staldpersonalets side.

Det er Fadevarestyrelsens opfattelse at sgernes situation for leengst ved de daglige tilsyn burde have
veeret erkendt og afhjulpet ved at sgerne var blevet tilbudt et blgdere underlag og en passende be-
handling, saledes at tilstanden ikke udviklede sig til et forhold af dyreveernsmeessigt beteenkelig
karakter.

Sgerne med skuldersar af grad 3 har under udvikling af leesionerne veret udsat for betydelig grad af

smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3.
Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

265



Soen med et skuldersar af grad 4 har under udvikling af leesionerne vaeret udsat for hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernsiovens §8 1, 2 og 3.
Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Svarad 3, 4,509 6:

Fadevarestyrelsen finder, at dyrene straks de ved det daglige tilsyn konstateredes syge, burde have
veeret sat i tar og veltempereret sygesti med blgdt underlag og have veeret behandlet for deres lidel-
ser eller om ngdvendigt aflivet.

Det er Fadevarestyrelsens opfattelse, at grisene ved at forblive blandt deres stifeller eller vare an-
bragt i en vad og beskidt sti uden den ngdvendige behandling, har vaeret udsat for hgj grad af smer-
te, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe og ikke er passet omsorgsfuldt, jf. dyrevernslo-
vens 88 1,2 og 3 samt bekendtgarelse om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.
Fedevarestyrelsen vil samlet set karakterisere forholdene som grovere uforsvarlig behandling af
dyr.

Der henvises til sager med j.nr. 2007-20-053-00305 (DVS arsberetning 2007), 2006-20-053-00248
(DVS arsberetning 2006) og 2005-20-053-00210 (DVS arsberetning 2005).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 25.000 kr.

2011-20-2930-00603

Skrivelse af 29. august 2011 fra Syd- og Senderjyllands Politi
Ved det levende syn pa et svineslagteri bemarkede embedsdyrlaegen et slagtesvin, som var gangbe-
sveeret pa grund af et stort, pendulerende pungbrok.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Fedevarestyrelsens anmodes om en udtalelse om der i forbindelse med sagen foreligger uforsvarlig
eller grovere uforsvarlig behandling af svinet.

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklaering, at brokket var ca. 40 cm langt og ca. 20 cm bredt. Ved
observation af slagtesvinet i sygefold blev det bemaerket, at det ikke lagde sig ned, men kun forsgg-
te at udfare beveaegelsen ved at bgje forbenene og hvile pa carpalleddene (handleddene). Svinet blev
staende i denne stilling.

Efter slagtning fandtes falgende: Pa den bageste del af bugvaeggen fandtes en ca. 40 cm lang og 20
cm bred havelse. Det pavirkede omrade omfattede pung og lyske foruden bugveag. Huden pa omra-
det havde en gulliggran farvetone. Pa pungen sas 2 huddakkede haevelser. Ved abning af pungvaeg-
gen fandtes en pusfyldt hule dekket af ca. 5 mm tykt granulationsvav (helingsvav). Huden over
carpalleddene var fortykket.

Embedsdyrlaegen konkluderede, at tilstanden med stor sandsynlighed skyldtes en uheldigt forlgben-
de kastration, der er endt med en bylddannelse af betydeligt omfang. Skaden havde en alder pa ma-
neder.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe.
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Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, finder Fadevarestyrelsen, at
slagtesvinet gennem lengere tid har vaeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig
ulempe, ligesom den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder passet under hensyntagen til
dens fysiologiske, adfeerdsmeassige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkend-
te praktiske og videnskabelige erfaringer jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.

Slagtesvinets situation burde for laengst ved de daglige tilsyn have veeret opdaget og afhjulpet, enten
ved at den var blevet tilset af en dyrlaege eller aflivet.

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sager med j.nr. 2004-20-053-00081 (DVS arsberetning 2004).

Afgorelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00589

Skrivelse af 25. juli 2011 fra Syd- og Sgnderjyllands Politi

En gris med et meget stort fortykket venstre gre blev leveret til et slagteri. Grisen var adskilt fra de
andre dyr under transporten. Grisen havde sveert ved at holde hovedet oppe pa grund af grets veegt,
og nar grisen gik bergrte gret gulvet. Der sas redme i venstre gje. Embedsdyrlaegen konstaterede, at
der var tale om et tilfelde elefantare.

Ved efterkontrollen blev det konstateret, at venstre gret var 31 cm langt, 22 cm bredt og vejede ca.
2,94 kg. Det var sede for en kronisk beteendelsestilstand i hud og underhud og arveaevsdannelsen var
5 — 6 cm tyk, som tegn pa at tilstanden havde varet i mindst en maned.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Fedevarestyrelsen anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der efter styrelsens opfattelse foreligger
uforsvarlig behandling eller evt. grovere uforsvarlig behandling eller mishandling af slagtesvinet,
og hvorvidt der efter styrelsens opfattelse bar nedleegges pastand om rettighedsfrakendelse under
sagen.

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund er det Fgdevarestyrelsens
vurdering, at grisen gennem laengere tid har veeret lidende af et alvorligt tilfeelde af aurikulaer ele-
fantiasis, som for leengst ved de daglige tilsyn burde have veret erkendt og afhjulpet, hvilket ud fra
det foreliggende bedst ville veere sket ved at aflive den.

Under sygdomsforlgbet i beseetningen samt ved at veere blevet transporteret levende til slagtning har
grisen veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe, jf.
dyreveernslovens 8§ 1 og 2

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.
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Hvorvidt sagen bar fare til hel eller delvis frakendelse af retten til at holde dyr, jf. dyreveernslovens
§ 29, beror pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene. Fadevarestyrelsen finder
dog ikke anledning til at overveje dette.

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemaerkninger fra styrelsens side?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00312 (DVS arsberetning 2007).

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 2.500 kr.

2010-20-2930-00475

Skrivelse af 13. december 2010 fra Syd- og Segnderjyllands Politi
Under kontrolbesgg i 4 svinebesatninger med samme ejer konstateredes flere dyrevaernsmaessigt
kritisable forhold.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Vil en adfeerd, hvor der i en farestald konstateres tilstedeveerelsen af 7 sger med ikke-ophelede
skuldersar grad 3 og 4, samt en so med et ophelet skuldersar grad 4 og under omstaendigheder, hvor
alle disse sger var opstaldet i farestier uden gummimatte eller andet blgdt underlag, have karakter af
grovere uforsvarlig behandling af dyrene i strid med dyrevernslovens § 28, stk. 1, 1. og 2. pkt., jf. §
1?

Svar ad 1:

Det fremgar af embedsdyrleegens erklaring, at alle sger i besatningen (draegtighedsstald, lgbestald
og farestald) blev undersggt grundigt. De blev jaget op, sa begge skuldre kunne ses. Alle sger med
synlige forandringer blev undersggt af 2 dyrleeger. Hvert enkelt sar blev vurderet ved inspektion og
palpation, og fundene sammenholdt. De palpatoriske fund (evt. sammenvoksning med underliggen-
de vaev og knoglenydannelse) blev anfart i et skema og sarene fotograferet.

P& baggrund af observationerne blev 10 sar karakteriseret som grad 4, heraf 2 afhelede. 2 som grad
3-4 og 3 som grad 3. Desuden fandtes 9 sar af grad 2 og 5 sar af grad 1.

Alle sgerne var opstaldet i stier uden gummimatte eller andet blgdt leje, dog var der hos en af sger-
ne med grad 3 skuldersar en smule halm.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Alle
dyr, der synes at vaere syge eller tilskadekomne, skal omgaende have en passende behandling. Hvis
et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives straks, eller ogsa skal

268



en dyrleege konsulteres hurtigst muligt. Om forngdent skal syge eller tilskadekomne dyr isoleres i et
passende rum med ter og bekvem strgelse, nar dette er hensigtsmassigt.

Safremt det ved det daglige tilsyn konstateres, at et skuldersar er under udvikling hos en so, skal
denne efter Fadevarestyrelsens opfattelse straks behandles, dels ved lokal behandling af saret og
dels ved at blive tilbudt en anden opstaldningsform med et blgdt underlag.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, finder Fgdevarestyrelsen at
alle sgerne med skuldersar skulle have veeret behandlet lokalt og opstaldet i stier med blgdt leje for
at understgtte helingen og forebygge, at lavgradige skuldersar udviklede sig til grad 3 og 4.

Det er Fadevarestyrelsens opfattelse at sgerne ved ikke at have veeret underkastet den forngdne be-
handling samlet set har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, farste punktum og bekendtgerelse om mindstekrav til
beskyttelse af landbrugsdyr § 5.

Fadevarestyrelsen vil samlet karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:

Vil en adfeerd, hvor der i en dreegtighedsstald og lgbeafdeling konstateres tilstedeveerelsen af 6 sger
med ikke-ophelede skuldersar grad 3 og 4, samt en so med et ophelet skuldersar grad 4 og under
omstendigheder, hvor alle disse sger var opstaldet i enkeltdyrshokse uden gummimatte eller andet
blgdt underlag (én havde lidt halm), have karakter af grovere uforsvarlig behandling af dyrene i
strid med dyrevaernslovens § 28, stk. 1, 1. og 2. pkt., jf. § 1?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spergsmal 3:
Vil en adfeerd hvorved et springhalt slagtesvin ikke isoleres fra raske svin have karakter af grovere
uforsvarlig behandling af dyret jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt., jf. § 1?

Svar ad 3:
Da der ikke foreligger nogen klinisk beskrivelse af svinet, er det ikke muligt for Fgdevarestyrelsen
at udtale sig om graden af uforsvarlighed.

Der henvises til sag med j.nr. 2005-20-053-00200 (DVS arsberetning 2005).

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bgde pa 10.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger, dog alene 4.600 kr med tilleeg af moms til den beskikke-
de forsvarer.

2011-20-2930-00520
Skrivelse af 23. marts 2011 fra Syd- og Senderjyllands Politi
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Embedsdyrlaegen pa et soslagteri observerede pa slagtegangen 4 sger med merker efter slag med
tatoveringshammer. De 4 sger udgjorde en del af en leverance pa 8 sger og en orne fra samme leve-
rander.

De 4 sger havde maerker pa ryg og lend efter brug af tatoveringshammer uden sveerte, samt hudaf-
skrabninger opstaet ved at tatoveringshammeren var trukket hen over sgernes hud. Hudafskrabnin-
gerne var relativt overfladiske og stribeformede. De havde en lengde pa mellem 5 og 30 cm og en
bredde pa 8 - 9 cm.

De 4 sger havde, udover de sedvanlige 2 skinketatoveringer:

So nr. 1: 8 hudafskrabninger af varierende stgrrelse.

So nr. 2: Ca. 7 tatoveringer pa ryg og leend og ca. 8 hudafskrabninger.

So nr. 3: 6 tatoveringer pa ryggen og ca. 4 hudafskrabninger.

So nr. 4: 2 tatoveringer pa ryggen og 1 hudafskrabning.

Embedsdyrlaegen vurderede, at laesionerne var under et degn gamle.

Besatningsejeren erkendte, at han og fodermesteren nok havde lavet markerne, da de havde haft
tatoveringshammeren i handen under lesningen.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Fedevarestyrelsen anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der efter styrelsens opfattelse er tale om
grovere uforsvarlig behandling af sgerne, og hvis det er tilfeeldet, om der bar nedlegges pastand om
rettighedsfrakendelse under sagen.

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og veesentlig ulempe. Laegges ovennagvnte, samt sagsakterne og de fremsendte fotos til grund, er det
Fedevarestyrelsens opfattelse, at sgerne ved at vare blevet drevet frem under anvendelse af tatove-
ringshammer i det beskrevne omfang, har veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og
veesentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sag med j.nr. 2005-20-053-00161 (DVS arsberetning 2005), samt Det Veterinare
Sundhedsrad udtalelse om overdreven anvendelse af tatoveringshammer af 12. maj 2009.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforleeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00498

Skrivelse af 23. marts 2011 fra Syd- og Senderjyllands Politi

Embedsdyrlaegen pa et soslagteri konstaterede pa slagtegangen, at 2 sger, som udgjorde en del af en
leverance pa 7 sger og en orne fra samme leverandgr, havde marker efter slag.

Den ene so havde mindst 10 slagmaerker pa ryg og lend fra en stangformet genstand, 1,1 cm bred
og ca. 30 cm lang. Soen havde desuden 3 kortere slagmaerker, ca. 4,2 cm lange og 0,5 cm brede.
Den anden so havde mindst 18 marker efter slag med en ca. 4,5 cm lang og 0,6 cm bred genstand
med runde ender.
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Bladningerne fra slagene strakte sig gennem hud og underhud. Lasionerne vurderedes at veere min-
dre end 3 — 4 dage gamle.
Besetningsejeren erkendte, at han under drivning af de 2 sger slog dem med en rundpind.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Fedevarestyrelsen anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der efter styrelsens opfattelse er tale om
grovere uforsvarlig behandling af sgerne og hvis det er tilfeeldet, om der ber nedleegges pastand om
rettighedsfrakendelse under sagen.

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe. Laegges ovennavnte, samt sagsakterne og de fremsendte fotos til grund, er det
Fadevarestyrelsens opfattelse at sgerne ved at veeret tildelt adskillige slag, som forarsagede blgd-
ninger i hud og underhud har veaeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og vasentlig
ulempe, jf. dyreveernslovens § 1.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00318 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 13.000 kr.

2011-20-2930-00549

Skrivelse af 30. maj 2011 fra Syd- og Senderjyllands Politi

Embedsdyrlaegen pa et svineslagteri konstaterede pa slagtegangen 8 slagtesvin med slagmaerker.
Slagtesvinene var en del af en leverance pa 42 svin. Der var tale om blodunderlgbne dobbeltlinjer,
som var fordelt pa ryg og lend, i varierende antal, mellem 2 og 10, og med blgdninger i hud, under-
hud og underliggende muskulatur. Nogle af markerne var relativt lange, ca. 60 cm og svagt buede,
som var der anvendt en vandslange. Der var pa samme transport dyr fra 2 andre ejendomme, herun-
der en med samme ejer. Der blev ikke fundet slagmaerker pa disse dyr.

Den medarbejder, der havde drevet svinene ud, erkendte at have slaet nogle af dem med en pagaj,
men mente ikke, at dette kunne have forvoldt de nevnte skader.

Ejerne af besztningen blev sigtet for forholdet.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Fodevarestyrelsen anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der efter styrelsens opfattelse foreligger
uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af svinene.

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe. Laegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det
Fadevarestyrelsens opfattelse at de 8 slagtesvin ved at veeret tildelt mellem 2 og 10 slag, som forar-
sagede blgdninger i hud og underhud og muskulatur, har veeret udsat for betydelig grad af smerte,
lidelse, angst og vaesentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens § 1.

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.
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Spergsmal 2:
Desuden anmodes styrelsen om at tage stilling til om der skal rejses tiltale mod den ansatte X for
overtreedelse af dyreveernsloven.

Svar ad 2:

Fodevarestyrelsen kan ikke tage stilling til evt. tiltalerejsning mod den ansatte X, idet der iflg. be-
kendtggrelse om foreleeggelse af veterinzrfaglige spargsmal for Det Veterinaere Sundhedsrad og
Fadevarestyrelsen (120/2005) med tilhgrende vejledning (41/2005), ikke kan > - stilles spargsmal,
der leegger op til en bevismaessig vurdering eller stillingtagen til, om den sigtede kan anses for skyl-
dig i bestemte lovovertraedelser, da denne vurdering henhgrer under retten.”

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00305 og 2007-20-053-00318, forhold 3 (DVS arsberet-
ning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte blev frifundet, da der ikke kunne fgres det forngdne bevis for, at slagene var pafgrt mens
dyrene var i tiltaltes vareteegt.

2011-20-2930-00544

Skrivelse af 18. maj 2011 fra Syd- og Sgnderjyllands Politi

Embedsdyrlaegen pa et svineslagteri konstaterede pa slagtegangen 3 slagtesvin med slagmaerker.
Der var tale om blodunderlgbne dobbeltlinjer, som var fordelt pa ryg og leend, i varierende antal og
med bladninger streekkende sig igennem hud og underhud til den underliggende muskulatur. Nogle
af meerkerne var meget lange of svagt buede. Antallet kunne ikke angives, da mange af slagene var
faldet oveni hinanden.

Ejerne af besatningen blev sigtet for forholdet.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spargsmal:

Fodevarestyrelsen anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der efter styrelsens opfattelse foreligger
grovere uforsvarlig behandling af svinene og hvis det er tilfeeldet, om der bgr nedlaegges pastand om
rettighedsfrakendelse under sagen.

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og veesentlig ulempe. Laegges ovennagvnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det
Fadevarestyrelsens opfattelse at slagtesvinene ved at veret tildelt adskillige slag, som forarsagede
blgdninger i hud og underhud, har veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og vee-
sentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Hvorvidt sagen bar fare til hel eller delvis frakendelse af retten til at holde dyr, jf. § 29 i dyrleegelo-
ven beror pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene. Fadevarestyrelsen finder dog
ikke anledning til sadanne overvejelser.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00305 og 2007-20-053-00318, forhold 3 (DVS arsberet-
ning 2007).
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Afgerelse:
De tiltalte blev frifundet, da det ikke blev forventet, at de ville blive fundet skyldige i sagen.

2011-20-2930-00542

Skrivelse af 18. maj 2011 fra Syd- og Sgnderjyllands Politi

Embedsdyrlaegen pa et soslagteri konstaterede pa slagtegangen, at en so, som udgjorde en del af en
leverance pa 14 sger fra samme leverander, havde marker efter slag.

Soen havde 6 slagmerker af varierende leengde (ca. 18-50 cm), men af ensartet bredde (ca.1,1 cm),
som efter slag med et stangformet objekt. Markerne fandtes pa hgjre side af soens ryg og side, samt
pa soens venstre skulder. Under slagmeerkerne var der blgdninger og vaevsbeskadigelse i bade hud,
underhud og den yderste del af fedtveevet. Laesionerne vurderedes af embedsdyrlaegen, at veere min-
dre end 1 dagn gamle.

Besatningsejeren erkendte forholdet.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Fodevarestyrelsen anmodes om en udtalelse om, hvorvidt der efter styrelsens opfattelse foreligger
grovere uforsvarlig behandling af sgerne og hvis det er tilfeeldet, om der ber nedlegges pastand om
rettighedsfrakendelse under sagen.

Svar:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men
og vesentlig ulempe. Laegges ovennavnte, samt sagsakterne til grund, er det Fagdevarestyrelsens
opfattelse at soen ved at veeret tildelt adskillige slag, som forarsagede blgdninger i hud og underhud
har vaeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og veasentlig ulempe, jf. dyrevarnslovens
§1.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Hvorvidt sagen bar fore til hel eller delvis frakendelse af retten til at holde dyr, jf. § 29 i dyrleegelo-
ven beror pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene. Fadevarestyrelsen finder dog
ikke anledning til sddanne overvejelser.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00305 og 2007-20-053-00318, forhold 3 (DVS arsheret-
ning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 5.000 kr.

2011-20-2930-00616

Skrivelse af 13. oktober 2011 fra Nordjyllands Politi

En gris blev ved ankomsten til slagteriet konstateret sveert stgttehalt pa venstre forben. Grisen havde
desuden nedsat funktion af venstre bagben. Grisen kunne ikke holde samme tempo, som de gvrige
grise og sakkede bagud. Grisen var ikke transporteret adskilt fra de gvrige dyr.
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Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Under henvisning til indholdet i vedlagte politirapport med bilag, anmoder jeg herved Fadevaresty-
relsen om en udtalelse om hvorvidt dette at chaufferen har transporteret en ikke transportegnet,
svert stattehalt gris med kronisk beteendelse i underarmsknoglen pa venstre forben, samt en klov-
byld pa venstre bagben - er en uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller mis-
handling af dyr, jf. Rigsadvokatens Meddelelse 2/2008, afsnit 5.1 og 5.2

Svar:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering, at grisen var af normalt huld. Den var sveert stgttehalt
pa venstre forben. Venstre forben var havet fra albueled til forknaled og venstre bagben holdtes
skeevt og havde en havet og beskadiget biklov. Ved forsigtig palpation (undersggelse ved bergring)
af det heevede omrade pa forbenet fandtes dette varmt og meget gmt for bergring. Af den medsendte
video fremgar det, at grisen vaegrede sig ved at stgtte pa benet og at gangen var forbundet med
smerte og ulempe for dyret. Overladt til sig selv stod grisen med forbenet lgftet, eller den lagde sig
ned pa forparten for at aflaste benet.

Ved efterkontrollen kunne det konstateres at grisen havde en kronisk beteendelse i knoglemarven i
venstre forbens underarmsknogle. Beteendelsestilstanden havde medfert en sa kraftig heevelse af
knoglens indre, at der var sket en deformering af knoglens forlgb idet knoglens ydre struktur var
blevet presset udad med deraf fglgende udtynding af knoglens ydre beerende strukturer. Uden pa
knoglen fandtes en arveevsdannelse pa ca. 21 mms tykkelse, som tegn pa en udviklingstid pa adskil-
lige uger. Desuden fandtes store dele af muskulaturen degenereret som fglge af stress.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos og videoer til grund er det Fadevare-
styrelsens vurdering, at grisen ved palaesningen fra besatningen og gennem laengere tid (uger) for-
inden har haft en tydelig og let erkendelig halthed. Grisen burde ikke have varet transporteret le-
vende til slagteriet. Under sygdomsforlgbet i bessetningen samt ved at veere blevet sendt levende til
slagtning har grisen veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig
ulempe, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sag med j.nr. 2005-20-053-00181 (DVS arsberetning 2005).

Afggrelse:

Tiltalte blev straffet med en bgde pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.
Tiltale skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-2930-00484

Skrivelse af 4. januar 2011 fra Sydgstjyllands Politi
Under kontrolbesag i en besaetning blev i samme sygesti fundet 3 svin, som efterfglgende blev afli-
vede.
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Svin nr. 1. 70 kg i normal foderstand, stgttehalt pa venstre forben. Grisen var udpreeget halt. Den
havde en stor fast haevelse streekkende sig fra venstre albue op over hele skulderbladet og frem og
ned pa brystet. Nar grisen gik rundt i stien gik den med en meget skav hovedholdning.

Svin nr. 2. 60-70 kg. Navlebrok (21 cm x 15 cm) med stor dben hudlasion. | midten var der en for-
dybning af saret med dedt vaev og grat pus. Grisen var normal af foderstand. Grisen var umiddelbart
upavirket. Saret skannedes flere uger gammelt.

Svin nr. 3. 60-70 kg. Stort navlebrok (leengde 21 cm) med stor aben hudlasion. Sar i midten, ¥2-1cm
i dybden. Grisen var normal af foderstand og ikke umiddelbart pavirket. Saret skannedes at veare
flere uger gammelt.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Under forudsaetning af, at ovenstaende leegges til grund, er det da Fadevarestyrelsens opfattelse, at
det forhold, at svinene ikke var blevet aflivede udgjorde uforsvarligt eller grovere uforsvarligt for-
hold eller at forholdet har haft karakter af mishandling?

Svar ad 1:

Venstre forben fra svin nr. 1 blev efterfalgende indsendt til undersggelse pa Det Biovidenskabelige
fakultet, KU, som Kkonstaterede, at venstre skulderled var saede for en fibroserende artritis (ledbe-
teendelse med bindevasvsdannelse) med periartikuleer fibrosering (bindeveesvsdannelse omkring
leddet), knoglenydannelse og apostemdannelse (bylder) i hele omradet. Forandringerne havde en
alder pa flere uger.

Det fremgar af regionsdyrlaegens erklaring, at svin nr. 2 havde et 21x15 cm stort navlebrok med en
stor aben hudlasion. | midten af saret sas en fordybning med dedt veev og grat pus. Saret skannedes
at veere flere uger gammelt.

Svin nr. 3 havde et 21 cm langt navlebrok, med en stor hudlasion med et %-1 cm dybt sar i midten.
Saret skennedes at vere flere uger gammelt.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at de 3 svin igennem laengere tid har veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse,
angst, varigt men og vasentlig ulempe. Deres situation burde for leengst have veeret afhjulpet, hvil-
ket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at aflive dem.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sager med j.nr. 2007-20-053-00289 og j.nr. 2007-20-053-00303 (DVS arsberetning
2007).
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Afgerelse:
Tiltalte blev idgmt en bade pa 12.000 kr.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-2930-00424

Skrivelse af 4. oktober 2010 fra Sydgstjyllands Politi

Et slagtesvin blev ved levering til slagteriet konstateret tydeligt springhalt pa venstre forben. Ven-
stre forbens albueled sas tydeligt fortykket ved den kliniske undersggelse i stalden.

Efter slagtning konstaterede embedsdyrlaeegen voldsom asymmetri af skuldrene. Venstre albueled
var fortykket og naesten ubeveegeligt. Efter afskeering af venstre forben fandtes der i venstre albue-
led beteendelsestilstande i varierende grader, der var arveev med ansamlinger af beteendelse. Led-
kapslen var op til 1% cm tyk, som tegn pa en kronisk lidelse - proliferativ ledbetaendelse - med en
alder pa uger.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Findes det at veere forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, at
transportere svinet til slagtning uden at have svinet adskilt fra de andre svin?

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne skal omgaende have en pas-
sende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives
straks eller ogsa skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt.

Det fremgar af Redeggrelse fra Det Veterinare Sundhedsrad om transport af syge eller tilskade-
komne produktionsdyr, inkl. heste af den 17. februar 2009, at dyr, der ikke kan ga og sta ved egen
hjelp, eller dyr, der er springhalte, sveert stgttehalte eller udpraeget gangbesvarede pa grund af di-
agnosticeret eller formodet knoglebrud, ledskred, smertefulde betendelsestilstande i lemmerne
(ledbetzendelse, seneskedebetaendelse o. lign.) samt dyr som lider af almen svakkelse, ikke ma
transporteres levende til slagtning eller til levebrug, men skal aflives eller ngdslagtes pa stedet.
Leegges det ovenfor naevnte og sagsakterne til grund er det Fgdevarestyrelse opfattelse, at grisens
halthed gennem langere tid har veeret synlig i besaetningen og derfor for laengst burde have veeret
erkendt ved det daglige tilsyn. Grisen burde straks derefter have veret anbragt i sygesti og behand-
let for lidelsen. Hvis behandlingen ikke havde den gnskede effekt burde grisen have veeret aflivet.

Grisen har i besaetningen, samt under laesning og transport veeret udsat for betydelig grad af smerte,
lidelse angst, varigt men og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1 og 2, samt bekendtgarelse
om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Findes dyret at kunne have veret transporteret, safremt det var adskilt fra de andre svin?

Svar ad 2:
Nej.

Spergsmal 3:
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Finder den omstaendighed, at dyrets lidelse ikke var afhjulpet gennem behandling eller aflivning, at
udgare forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling?

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spergsmal 4:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemaerkninger?

Svar ad 4:
Nej

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00284 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte 1 blev idemt en bgde pa 30.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 14 dage.

Tiltalte 2 blev idemt en bgde pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

De tiltalte skulle sammen betale sagens omkostninger, dog hver iser halvdelen af saleeret til den for
begge beskikkede forsvarer.

Tiltalte 1 ankede.
Landsretten stadfeestede byrettens dom.
De tiltalte skulle betale omkostningerne for landsretten.

2010-20-2930-00305

Skrivelse af 1. marts 2010 fra Gstjyllands Politi

Foranlediget af en politianmeldelse aflagde politiet og den lokale fedevareregion besgg pa en ejen-
dom med svin. Det fremgik af embedsdyrlaegens rapport, at besaetningen bestod af en slagtesvine-
stald med 3 staldafsnit, med hhv. 10, 15 og 15 stier. Der var foderautomater til ad libitum fodring og
vandkopper i stierne. Samtlige foderautomater var tomme, vandet var tilsluttet. | foderladen fandtes
en ringe mangde foder, som var forurenet med muselorte.

Staldene var gamle og nedslidte. Inventaret var flere steder veeltet. Udmugningsanleegget var defekt
og der var gylleoversvgmmelse i de fleste stier. Lysforholdene var ringe og inspektion af dyrene
foregik tildels ved lys fra en lommelygte.

| staldene befandt sig 24 levende og mindst 13 dgde grise fordelt i stierne. De levende grise var af
meget forskellig starrelse fra ca. 50 til ca. 200 kg. Flere var ekstremt afmagrede, sa rygrad og skul-
derblade var tydelige. Andre var kun lidt under normalt huld. Grisene ad af de dade stifeller, og i
flere stier 1a der knogledele og indvolde fra afgnavede kadavere.

Flere af grisene havde kroniske, uhelbredelige lidelser, som ekstremt store lyske- og navlebrok,
varierende grader af halthed, og havelser og store sar pa benene.

Der var ingen sygestier i staldene og de syge dyr gik sammen med de gvrige dyr.
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Flere af de dgde grise var ekstremt afmagrede og nogle befandt sig i en tilstand af fremskreden for-
radnelse. Embedsdyrlaegen vurderede, at de fleste grise var dgde af sult.

9 grise blev aflivet. 2 grise blev sendt til obduktion pa Sektion for Patologi, KU, Life. Begge grise
fandtes afmagrede med generel muskelatrofi og sergs fedtatrofi (kakeksi) ved hjertet, omkring led
og i knoglemarven. | endetarmen sas sparsom gedning, resten af tarmen var uden indhold. | maven
hos den ene sas sparsomt, tyndt, sandtilblandet, indhold, hos den anden var maven tom.

Gris nr. 1 havde desuden udbredt sardannelse i maven, kronisk proliferativ ledbeteendelse, med
steerkt foraget maengde ledvaeske i venstre knaled og venstre skulderled.

Gris nr. 2 havde artrose i i flere led.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Er der tale om grovere uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 2. pkt., eller er der
tale om mishandling jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1, 3. pkt., at

1) undlade at passe og fare tilsyn med svinebesatningen i 10 — 14 dage.

2) lade 24 grise ga sammen med 12 dgde grise, hvoraf nogle var i steerk forradnelse.

3) de levende grise var meget sultne. Flere var ekstremt afmagret, sa rygrad og skulderblade var
tydelige. De levende grise ad af de dade stifeller.

4) 9 af de levende grise blev aflivet pa grund af ekstrem afmagring eller kroniske lidelser, sasom
ekstremt store lyske- og navlebrok. Der vedlaegges obduktionserklaring af 16. november 2009 fra
det biovidenskabelige fakultet vedrgrende 2 af de aflivede grise.

5) Giver sagen Fgdevarestyrelsen anledning til udtalelse i gvrigt.

Svar:

Adl, 2 3,4

Dyr skal beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe ligesom
de skal behandles omsorgsfuldt og huses og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, ad-
feerdsmaessige og sundhedsmassige behov og alle syge eller tilskadekomne dyr skal omgaende have
en passende behandling og om forngdent isoleres i et passende rum med tar bekvem strgelse.
Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at der gennem leengere tid har hersket dyrevaernsmassigt uacceptable forhold i besatnin-
gen.

Fedevarestyrelsen finder at grisene ved ikke at have veret anbragt i sygestier, isoleret fra deres sti-
feeller og ved ikke have faet forngden behandling for deres sygdomme, samt ved at have veret fod-
ret utilstraekkeligt, saledes at flere er dede af sult, har veeret udsat for meget hgj grad af smerte, li-
delse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdene som groft uforsvarlige med karakter af mishandling,
jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3 samt bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til
beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Ad 5:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2006-20-053-00233 (DVS arsheretning 2006) og til sag med j.nr.
2003-20-053-00043 (DVS arsberetning 2003)

Afgarelse:
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Tiltalte blev idgmt feengsel i 3 maneder.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med dyr for bestandigt.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-2930-00405

Skrivelse af 16. september 2010 fra Dstjyllands Politi
Foranlediget af en anmeldelse aflagde politiet og Fedevareregionen kontrolbesgg i en svinebeset-
ning.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal til brug for sagen i nedennzvnte tilfelde (punkt A — L) anmode om en udtalelse om hvor-
vidt undladelse af at indlede behandling, aflivning eller flytte mindre syge dyr til sygestier indebae-
rer uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling jf. dyrevaernslovens § 28, stk. 1, safremt neden-
staende omstaendigheder laeegges til grund:

| de 10 stier i ungsvinestalden befandt der sig minimum 1 sygt dyr, pa neer 2 stier hvor der ikke var
syge dyr. I sti nr. 2 i ungsvinestalden gik 14 syge dyr sammen med en del raske.

A. De syge dyr var magre, utrivelige, en del grebid (foto 0729) og var stritharede, med forholdsvis
store hoveder som tegn pa veeksthemning. Dyrene klumpede sig sammen for at sgge varme (foto
0701 og 0704). Tilstanden har staet pa i minimum uger.

B. En af grisene var alment pavirket og uinteresseret i sine omgivelser. Den ville/kunne ikke rejse
sig nar den blev jaget pa. Tilstanden kan vaere opstaet hurtigt (foto 0705).

C. 2 grise havde svert ved at holde balancen og holdt hovedet pa skra og virkede ukoordinerede.
De led formentlig af hjernebetaendelse.

D. En gris havde et &ldre halesar og var sterkt stettehalt pd hgjre bagben. Grisen var normalvag-
tig. Haltheden er sandsynligvis en faglge af spredning fra halesaret. Henkastning er en hyppig falge-
tilstand hos slagtesvin. Grisen blev aflivet. Tilstanden har staet pa i minimum 1-2 uger. Haltheden
har sandsynligvis staet pa i minimum nogle dage.

E. Enanden gris var alment pavirket. Den kunne ikke rejse sig, men blev liggende pa forknaene
og virkede ukoordineret. Grisen kunne lide af hjernebeteendelse eller ledbetaendelse og smerte i for-
benene og blev aflivet.

F. 1en sti befandt der sig ca. 30 grise med aldre halesar. Flere var af &ldre dato, men med friske
bid og bladninger, hvoraf nogle var bidt helt ind til endetarmen (foto 0708 taget efter anbringelse i
anden sti, og foto 0718). Tilstanden har staet pa i uger.

G. En gris med halebid og en mindre byld pa hgjre baglar var halt pa hgjre bagben (foto 0711 og
video 0710). Tilstanden halesar har staet pa i minimum 1-2 uger. Haltheden har sandsynligvis staet
pa i minimum nogle dage.

H. Desuden fandtes en gris, som havde tydeligt svind af muskulatur pa bagparten, den var let ma-
ger og ville nadigt rejse sig. Nar den blev jaget op gik den med usikker og vaklende gang. Den blev
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aflivet (foto 0713, 0714, og video 0715). Tilstanden har varet minimum 1 — 2 uger for at udvikle
muskelsvind.

I. En gris stod med luftvejssymptomer, idet den stod stille blandt de gvrige dyr og nadigt ville
bevage sig. Den stod hyppigt og gispende respirerende, hvor flanken bevagede sig i takt med vejr-
treekningen (video 0730). Grisen blev aflivet. Tilstanden kan veere opstaet indenfor kort tid.

| slagtesvinestalden blev der konstateret syge dyr i 11 ud af 18 stier. Blandt andet fandtes:

J. En gris havde mindre faste haevelser omkring begge haseled pa bagbenene, mest var hgjre has
havet. Den var darligt gaende pa begge bagben, men var iser stgttehalt pa hgjre bagben (foto 0719
og video 0720). Tilstanden har staet pa i uger.

K. En gris var lam i bagbenene idet den ikke kunne rejse sig, men slaebte bagparten hen ad jorden
Grisen havde tillige halebid (foto 0726, 0727 og video 0725). Lammelsen har varet minimum et par
dage, sandsynligvis som falge af spredning fra halesaret.

L. Derudover fandtes minimum 6 tilfeelde af haltheder og minimum 4 tilfeelde af grise med hale-
bid.

| alt blev der i hele besatningen udpeget 45 dyr, hvoraf 8 blev aflivet.

Svar:

Udover de allerede anfarte forhold fremgar det af erkleringen fra embedsdyrlegen, at inventaret
var af &ldre dato. | flere stier var de lodrette jerndragere som adskiller stierne faldet af og desuden
hang jerndragerne i flere stier halvt fast i den ene ende, sa en jernspids stak ud i niveau med dyrene.
En enkelt gris havde derved padraget sig en 3 — 4 cm lang fleenge pa halsen. | flere af stierne blev
der desuden konstateret manglende tert og draenet leje til dyrene. | 36 ud af 38 stier kunne der ikke
konstateres rode- og beskaftigelsesmateriale

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Alle dyr, der synes at veaere syge eller tilskadekomne skal omgéaende have en pas-
sende behandling. Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives
straks eller ogsa skal en dyrlaeege konsulteres hurtigst muligt.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne i gvrigt til grund er det Fadevarestyrelsens opfattelse at gri-
senes situation for leengst ved de daglige tilsyn burde have varet erkendt og afhjulpet, enten ved at
behandle dem og anbringe dem i sygesti, eller ved at aflive dem.

Det er Fadevarestyrelsens opfattelse, at grisene ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt og under
hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmassige behov i overensstemmel-
se med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer. Grisene har i besatningen veeret udsat for
hgj grad af smerte, lidelse angst, varigt men og veesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens § 1, 2 og 3,
stk. 1, samt bekendtgarelse om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, 8 5.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Spargsmal 2
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M. Jeg skal endvidere spgrge, hvorvidt forholdene samlet set giver styrelsen i gvrigt anledning til
bemarkninger.

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-053-00280 (DVS arsberetning 2007).

Afggrelse:
Tiltalte 1 blev straffet med en bgde pa 30.000 kr. Hos tiltaltes konfiskeredes 1 kg pulmotil vet, 750
gram tylan vet og 75 ml ethacillin.

Tiltalte 2 blev straffet med faengsel i 20 dage.
Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i
en prgvetid af 1 ar fra endelig dom.

De tiltalte skulle betale sagens omkostninger, dog hver isa&r saler til egen forsvarer.

2011-20-2930-00496

Skrivelse af 28. januar 2011 fra @stjyllands Politi

En gris med et meget stort fortykket venstre gre blev leveret til et slagteri. Grisen var ikke adskilt
fra de andre dyr under transporten. Grisen havde en skav hovedholdning pa grund af grets vaegt og
gret deekkede for det venstre gje. Embedsdyrlaegen konstaterede, at der var tale om et tilfeelde auri-
kuleer elefantiasis (elefantare).

Ved efterkontrollen blev det konstateret at venstre gret var 31 cm langt, 28 cm bredt og vejede ca.
4,5 kg. Det var saede for en kronisk betendelsestilstand i hud og underhud og arvaevsdannelsen var
flere cm tyk, som tegn pa at tilstanden havde varet i flere uger.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal anmode om en udtalelse om, hvorvidt der er tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyre-
varnslovens § 28, stk. 1, 1. pkt., ved at lade en gris med elefantare med en laeengde pa 31 cm og en
bredde pa 28 cm, vejende ca. 4,5 kg med kronisk betaendelsestilstand i hud og underhud transporte-
re fra besatningsadressen til slagteriet — dels om der tillige for besatningsejeren er tale om ufor-
svarlig behandling af dyr jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1, 1. pkt. ved ikke at have aflivet eller ladet
dyret behandle langt tidligere.

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund er det Fedevarestyrelsens
vurdering, at grisen gennem laengere tid har veeret lidende af et alvorligt tilfeelde af aurikulaer ele-
fantiasis, som for leengst ved de daglige tilsyn burde have veret erkendt og afhjulpet, hvilket ud fra
det foreliggende bedst ville veere sket ved at aflive den.
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Under sygdomsforlgbet i beseetningen samt ved at veere blevet transporteret levende til slagtning har
grisen veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe, jf. dyreveernslovens
§§10g2

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Jeg skal endvidere spgrge om sagen giver Fgdevarestyrelsen anledning til bemarkninger i gvrigt.

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sager med j.nr. 2007-20-053-00312 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:
Tiltalte 1 blev idemt en bgde pa 13.000 kr.
Forvandlingsstraffen var faengsel i 13 dage.

Tiltalte 2 blev idemt en bade pa 13.000 kr.

Tiltalte 3 blev idemt en bade pa 3.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.
De tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

10.4 Fgdevarestyrelsens sager vedrgrende hunde og katte

2011-20-2930-00488

Skrivelse af 11. januar 2011 fra Kgbenhavns Politi

En chihuahua hund blev lgftet op og kastet hardt mod en veg. Efter at veere faldet ned pa gulvet
blev hunden liggende i fa sekunder, hvorefter gerningsmanden tog den op igen og lagde den pa sit
skegd. Hunden rystede meget og virkede meget bange. Da den blev sluppet fri, lab den ind under en
seng, hvor den blev liggende og udstgdte nervase lyde.

Dagen efter blev hunden undersggt af en dyrlaege. Ifglge dyrleegens erkleering blev hunden fundet
sund og rask uden synlige tegn pa skader eller anden sygdom.

Fegdevarestyrelsen udtalte:
Spergsmal 1:
Har hunden veret udsat for lidelse og smerte ved at blive kastet ind i vaeggen?

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Ved at blive kastet hardt ind mod vaeggen har hunden vaeret udsat for smerte,
lidelse, angst og vaesentlig ulempe.

Spergsmal 2:
Har hunden padraget sig varige men ved at blive kastet ind i vaeggen?
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Svar ad 2:

Iflg. Dyrlaegens erklaering viste hunden dagen efter haendelsen ingen tegn pa fysiske skader. Der
foreligger ingen beskrivelse af hundens adfaerd pa dette eller senere tidspunkter, hvorfor det ikke er
muligt for Fadevarestyrelsen, at udtale sig om eventuelle varige, adfeerdsmaessige pavirkninger.

Spergsmal 3:
Safremt spargsmal 1 eller 2 besvares bekreftende, kan sigtedes behandling af hunden i sa fald be-
skrives som forsvarlig, uforsvarlig, groft uforsvarlig eller mishandling?

Svar ad 3:
Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sag med j.nr. 2005-20-054-00052 (DVS arsberetning 2005).

Afgarelse:

Tiltalte blev for dette, samt for andre forhold, idemt 2 ars faengsel.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Tiltalte skulle betale 68.496,5 kr med tilleeg af procesrente i erstatning.
Statskassen betalte saleeret til den beskikkede bistandsadvokat.

2011-20-2930-00525

Skrivelse af 1. april 2011 fra @stjyllands Politi

| et keelderrum i en etageejendom blev der fundet en hund af racen American Staffordshire Terrier.
Hunden 14 i en tillynet sportstaske, hvorover der var lagt en dyne. Hunden var ekstremt afmagret og
havde liggesar pa begge hofter. Hunden blev aflivet.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal anmode om Styrelsens udtalelse om hvorvidt hunden har vaeret udsat for uforsvarlig be-
handling, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens § 28.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at hunden havde ligget i tasken siden den foregaende dag. Tasken malte
H: 30 cm, B: 28 cm, L: 40 cm. En tilkaldt dyrleege konstaterede, at hunden var ekstremt afmagret.
Hele dens skelet fremstod tydeligt under huden og den kunne kun med stort besveer holde sig pa
benene. Den havde dybe, perforerende liggesar med en diameter pa ca. 5 cm, henover begge hofte-
hjerner. Sarene var inficerede og fyldt med snavs. Hunden vejede 14,2 kg, mod en skgnnet normal-
veegt pa 25 — 28 kg. Dyrlegen vurderede, at hunden havde veret sultet gennem flere uger/maneder.
Liggesarene vurderedes at veere flere uger gamle.

Hunden blev obduceret pa Sektion for Patologi, Det Biovidenskabelige Fakultet, KU. Pa begge hof-
ter fandtes ovale liggesar med bindevavs-/granulationsvavsdannelse, som tegn pa reparation.

Ved afhudning fandtes intet fedt og der fandtes intet fedt omkring organerne. Maven indeholdt har-
de stykker plastik i forskellig starrelse, samt nogle leederstumper, men intet normalt foderindhold. |
tarmen fandtes udover sma stykker plastik kun sparsomt indhold. Der sas sergs fedtatrofi, som tegn
pa kakeksi (ekstrem afmagring) i knoglemarven, omkring knzled og hjerte, og bag gjet.
Konklusion: Kakeksi, som fglge af underernzring.
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Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at hunden ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til dens fysiolo-
giske, adfeerdsmassige og sundhedsmassige behov, idet den gennem lang tid har udviklet ekstrem
afmagring og liggesar, samt i flere timer har vaeret opbevaret i en sportstaske.

Hunden har herved veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulem-
pe, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1, 1. og 2. pkt.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Styrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:

Oplysningerne i sagsakterne tyder pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe dyre-
vaeernsmassigt forsvarlige forhold i sit hundehold. Dette bgr efter Fgdevarestyrelsens opfattelse fare
til overvejelser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyre-
vaernslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages
af domstolene.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-054-00096 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:
Tiltalen mod tiltalte 1 blev frafaldet, idet det ikke blev forventet, at videre forfelgning ville fare til
straf.

Tiltalte 2 vedtog et udenretligt bgdeforlaeg pa 10.000 kr.

2010-20-2930-00407

Skrivelse af 28. september 2010 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Politiet blev tilkaldt til en adresse, hvor der befandt sig 2 steerkt afmagrede hunde. Hundene havde
hverken faet foder eller vand i en leengere periode og var heller ikke blevet luftet. | huset hvor hun-
dene opholdt sig var der uhygiejnisk, rodet og beskidt. Der 13 affgring flere steder og der lugtede af
urin.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spargsmal.

Fadevarestyrelsen bedes tage stilling til falgende spgrgsmal: Indebzrer den beskrevne behand-
ling/pasning af hundene en forsvarlig, uforsvarlig, grovere uforsvarlig behandling eller grovere
uforsvarlig behandling med karakter af mishandling?
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Svar.

Det fremgar af sagsakterne, at hundene opholdt sig i stueetagen i et parcelhus. Ejeren oplyste, at de
kun havde veeret tilset 1 gang i lgbet af en 3 — 4 ugers periode. Det fremgar desuden af vedlagte
fotos og videooptagelser, samt udtalelser af den dyrleege som undersggte hundene, at de begge var
steerkt afmagrede og afkraftede. Den ene, en langharet, sort blandingsrace, kunne ikke rejse sig ved
egen kraft, den gik slingrende og havde vanskeligt ved at sta. Den ville ikke tage fade til sig. Hun-
den blev derfor aflivet. Den anden, en Amerikansk Staffordshire, var knap sa afkreftet og den var i
stand til at tage fede til sig. Den blev senere aflivet efter aftale med ejeren.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at dyret tilses mindst en gang om dagen.

Ved ikke at blive tilset hver dag og ved ikke at blive fodret og vandet tilstraekkeligt, saledes at hun-
dene var blevet steerkt afmagrede og afkreeftede, er de ikke blevet passet omsorgsfuldt eller i over-
ensstemmelse med deres behov. De har derved veeret udsat for hgj grad af lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3, 1. punktum.

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet for grovere uforsvarlig behandling af dyr,
Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-054-00085 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-2930-00497

Skrivelse af 10. januar 2011 fra Nordjyllands Politi
En ca. 3 ar gammel chihuahua hund blev fra en lejlighed kastet ud pa et greesareal, hvor den mulig-
vis ramte en havelage. Hunden afgik senere ved dgden.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Idet jeg vedlagt fremsender sagsakterne skal jeg venligst anmode om at Fgdevarestyrelsen afgiver
en udtalelse i sagen, herunder navnlig hvorvidt man finder at den behandling, som hunden har veret
udsat for ud fra et dyreveernsmaessigt synspunkt udger en overtraedelse af dyrevearnslovens § 1 med
mere og herunder hvorvidt man skenner, at der fra sigtedes side er udvist 1) uforsvarligt forhold, 2)
groft uforsvarligt forhold eller 3) reelt mishandling af hunden, jf. dyrevaernslovens § 28.

Svar:

Hundens ejer har iflg. sagsakterne forklaret, at anmeldte tog fat i hunden og farst kastede den hardt
mod en dgr. Derefter kastede anmeldte hunden ud pa greesarealet for sluttelig at lgfte den i vejret
med begge hander og kaste den hardt ned mod graesplanen, hvorefter hunden afgik ved dgden.
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Hunden blev bragt til dyrleege, som konstaterede at den var dgd, og uden synlige skader. Hunden
blev ikke obduceret, hvorfor dgdsarsagen ikke kendes.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe.

Leegges det til grund, at hunden er blevet behandlet, som beskrevet og at denne behandling har med-
fart skader som har forvoldt hundens dad, er det Fadevarestyrelsens opfattelse, at hunden har veeret
udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens
§1.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr med karak-
ter af mishandling.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-054-00099 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:

Tiltalte blev idemt feengsel i 20 dage.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 1
ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Landsretten stadfeestede dommen.
Statskassen betalte omkostningerne for landsretten.

2011-20-2930-00561

Skrivelse af 10. juni 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Politiet blev tilkaldt til et hus, hvori der opholdt sig en teevehund og 3 katte, som var meget tynde,
samt 3 hundehvalpe, som var underernzrede og virkede afkraftede, idet de havde en svajende gang.
Ejeren af huset oplyste, at de tidligere lejere var fraflyttet huset ca. 14 dage forinden. Huset var me-
get rodet og beskidt, og der 1a faeces og urin overalt pa gulvet. Der fandtes intet foder i huset. En
vandhane i kgkkenet i stueetagen lgb svagt, hvilket havde givet teeven og de tre katte adgang til
vand. Hvalpene opholdt sig i et vearelse pa 1. sal og havde derfor ikke haft adgang til vand.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Kan Fadevarestyrelsen tiltreede den uforsvarlighedsvurdering, som anfart af dyrleegen i redegerel-
sen? Hvis uforsvarlighedsvurderingen ikke kan tiltreedes, hvordan vil Fgdevarestyrelsen i sa fald
karakterisere den made hvorpa dyrene er blevet behandlet?

Svar:

Det fremgar af erklaeringer fra embedsdyrlaegen og en praktiserende dyrlaege, at teeven af racen
Amerikansk Staffordshire var meget mager, sa alle ribben tydeligt kunne telles. Dens yver bar praeg
af, at et antal mealkekirtler havde varet malket op for nylig. Der var imidlertid ikke tegn pa meelke-
produktion pa undersggelsestidspunktet, hvilket antageligt skyldtes leengerevarende udsultning.

De 3 hvalpe var af noget ubestemmelig alder, men under 8 uger og absolut diekraevende. De var
meget magre til ekstremt afmagrede og nedstemte til det apatiske pa grund af manglende foder og
vand. De vurderedes at vaere dgende. Hvalpene blev efterfalgende aflivet.

De 3 halvvoksne killinger var afmagrede, men uden tegn pa dehydrering.
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Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fedevarestyrelsens
opfattelse at dyrene, som opholdt sig i huset, ved ikke at veere tilset hver dag og fodret, vandet, hu-
set og passet i overensstemmelse med deres behov, har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse,
angst og veesentlig ulempe, jf. dyreveaernslovens § 1, 2 og 3, stk. 1.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Safremt Fgdevarestyrelsen har supplerende bemarkninger til sagen udbedes disse ogsa.

Svar ad 2:
Fedevarestyrelsen har ikke yderligere bemarkninger til sagen.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-054-00085 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:

Tiltalte 1 blev idemt en bgde pa 10.000 kr.

Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.

Tiltalte 1 blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig med dyr i
3 ar fra endelig dom.

Tiltalte 2 skulle betale en bade pa 10.000 kr.

Forvandlingsstraffen var faengsel i 10 dage.

Tiltalte 2 blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig med dyr i
3 ar fra endelig dom.

De tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-2930-00427

Skrivelse af 12. oktober 2010 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

Politiet blev d. 5. januar tilkaldt til en adresse, hvor der befandt sig 2 hunde i en hundegard. Hunde-
garden var uden nogen form for overdakning og var overalt dekket af sne og &ldre affgring. En
tilkaldt dyrleege konstaterede, at der var afsat enkelte klatter af affering inden for de seneste dage.
Der var ingen tegn pa frisk afsat urin. Pa et omrade af hundegarden, hvor hundene havde sagt leje,
var sneen smeltet og jorden tget op og delvis omdannet til mudder.

Der var ingen tegn pa, at der havde veret tilbudt foder eller vand i hundegarden. Udendgrstempe-
rarturen var -1 grad celsius.

Fadevarestyrelsen udtalte:
Spergsmal.
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Jeg anmoder om en udtalelse om, hvorvidt hundenes tilstand, som beskrevet i bilag 1, 2 og 4 inde-
beerer en uforsvarlig behandling af dyr eller evt. en mishandling eller grovere uforsvarlig behand-
ling, jf. dyreveernslovens § 1, § 28 og § 29?

Svar.

Det fremgar af dyrlegens erklaering at den ene hund, en Mastiff lignende teeve var under middel
foderstand. Den viste ikke tegn pa sygdom.

Den anden hund, en Mastiff lignende hanhund var steerkt undervaegtig greensende til kakeksi (eks-
trem afmagring). Hunden viste tegn pa let dehydrering og slikkede jeevnligt pa sneen for at optage
vaeske. Der var tydelige tegn pa at hunden havde klget sig pa kroppen flere steder. Specielt pa et
omrade ca. 10 cm fra haleroden var der udpraegede hudforandringer. Hunden havde kronisk, puru-
lent gjenbeteendelse pa begge gjne.

Begge hunde var rolige og tillidsfulde, men virkede meget terstige og sultne og udviste adfeerds-
maessige tegn pa, at kulden pavirkede dem meget.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger. Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Dyr skal endvidere sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov.

Leegges ovennavnte, samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at hundene ved ikke at blive fodret og vandet tilstreekkeligt, med det resultat at den ene
hund var sterkt underveegtig og den anden under middel foderstand, ved at opholde sig i frostvejr i
en snedaekket hundegard uden mulighed for at sgge ly og tert leje, samt for hanhundens vedkom-
mende uden at blive behandlet for sine sygdomme, ikke er blevet passet omsorgsfuldt eller i over-
ensstemmelse med deres behov. De har derved veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Fedevarestyrelsen vil samlet set karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.
Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-054-00085 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-2930-00518

Skrivelse af 21. marts 2011 fra Syd- og Sgnderjyllands Politi

En politipatrulje karte efter en anmeldelse til en adresse, hvor der iflg. anmelderen befandt sig en
hund i et bur.

Ved ankomsten konstaterede politiet, at huset tilsyneladende var ubeboet, idet der var lukket for
savel vand, som el. Huset var rodet og beskidt og der 1a hunde- og katteekskrementer overalt.

| kekkenet stod et ca. 0,5 m? stort bur (ca. 100 x 50 x 60 cm) hvori der befandt sig en hund af racen
Belgisk hyrdehund. Hunden virkede til start en smule skreemt, men var i gvrigt tillidsfuld. Da ejeren
ikke kunne traeffes blev hunden bragt til et internat.
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Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Kan forholdet karakteriseres, som uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af hunden, eller
som mishandling?

Svar:

Det fremgar af politirapporten, at hunden netop kunne vende sig i buret. Der fandtes hverken foder
eller vand i buret. Der var ekskrementer og urin i bunden af buret, hvor der desuden 13 en beklad-
ningsgenstand og en matte. En dyrepasser pa internatet vurderede, at hunden var meget underernze-
ret gennem leengere tid.

Hundens ejer oplyste til politiet, at hun sidst havde varet i huset knap 3 uger far politiets ankomst.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrihed ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at hunden ikke har vaeret behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til dens fysiolo-
giske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov, idet den gennem laengere tid, uden at have ad-
gang til foder og vand, har opholdt sig i et bur pa kun 0,50 m2 og dermed ikke har haft den forngd-
ne beveagelsesfrihed.

Hunden har herved veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe, |f.
dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1, 1. og 2. pkt.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sager med j.nr. 2006-20-054-00071 (DVS arsberetning 2006) og 2007-20-054-
00088 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 2.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-2930-00533

Skrivelse af 3. maj 2011 fra Syd- og Sgnderjyllands Politi

En kvinde skad en kat med luftgeveer, mens katten befandt sig i hendes have. Hun gnskede angive-
ligt at skremme Katten, den blev imidlertid ramt af et hagl i venstre side af brystet. Katten blev
bragt til dyrleege, som ved rgntgenundersggelse konstaterede, at haglet havde sat sig fast et par cm
over brystbenet. Dyrlaegen valgte, at lade haglet blive siddende og behandlede med antibiotika og et
smertestillende middel. Kvinden erkendte forholdet.

Fadevarestyrelsen udtalte:
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Spergsmal:
Der anmodes om en vurdering af, hvorvidt der er tale om uforsvarlig/groft uforsvarlig behandling af
dyr, mishandling af dyr eller evt. andet.

Svar:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe.

Leegges ovennavnte til grund er det Fadeversstyrelsens opfattelse, at katten har veeret udsat for hgj
grad af smerte, lidelse angst, varigt men og vasentlig ulempe.

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet, som grovere uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyre-
veernslovens §8 1 og 2.

Der henvises til sager med j.nr. 2006-20-054-00070 (DVS arsberetning 2006).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 5.000 kr.

2010-20-2930-00333

Skrivelse af 28. april 2010 fra Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi

| forbindelse med en udseattelsesforretning blev der i et hus fundet 3 hunde, som bar tydeligt preeg
af ikke at veere behandlet i overensstemmelse med deres behov. De var utroligt tynde og virkede
meget sultne og tarstige. Der sas hverken foder eller vand til hundene. Der var affgring overalt i
huset.

Hundene blev efterfalgende undersggt af en dyrleege. Iflg. dyrleegens rapport var den ene hund me-
get afmagret med tydeligt fremtraeedende rygseijle, skulderblad og baekkenknogler. Der sas harlgse
partier pa lemmer og bug. Pelsen var tar og beskidt.

De 2 andre hunde var tynde, med tar og kedelig pels.

Alle hunde fremstod glade, venlige og imgdekommende.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Er hundene blevet behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og passet i overensstem-
melse med deres fysiologiske og sundhedsmeessige behov?

Svar ad 1:

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fgdevarestyrelsen
opfattelse at hundene ikke er blevet behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og pas-
set i overensstemmelse med deres fysiologiske og sundhedsmaessige behov.

Spergsmal 2:
Hvis nej til spgrgsmal 1: Er der sa tale om uforsvarlig behandling, grov uforsvarlig behandling eller
mishandling af dyr?

Svar ad 2:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe.
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Det er Fadevarestyrelsens opfattelse at hundene ved at have veeret efterladt i leengere tid alene i et
hus uden adgang til vand og foder har veeret udsat for betydelig grad af lidelse, angst og veesentlig
ulempe.

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr,

Spergsmal 3:
Giver sagens fakta i gvrigt Fgdevarestyrelsen anledning til yderligere bemaerkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2006-20-054-00082 og 2007-20-054-00088 (DV'S arsberetninger
2006 og 2007).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 3.500 kr.

2010-20-2930-00341

Skrivelse af 13. maj 2010 fra Nordsjellands Politi

En hund blev indleveret til dyrleege ca. 14 dage, efter at den var blevet overfaldet af en anden hund.
Hunden havde ikke i den mellemliggende periode modtaget dyrleegebehandling. Pa hgjre side af
snuden fandtes et bidsar med fortykkede sarrande og kraftig beteendelse. Pa ryggen fandtes multiple
bidsar og voldsom infektion over hele rygpartiet, med pusdannelse og en byld. Pa hgjre albue og
ventralt pa halsen fandtes ligeledes bidsar med kraftig hudbetendelse og begyndende nekrose. Pa
venstre bagpote fandtes laesion af taen, samt en dyb, beteendt leesion pa treedepuden. Hunden havde
mange smerter. Sarene pa snuden og bagpoten matte opereres.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Indebarer det ovenfor beskrevne, at hunden har vaeret udsat for vaesentlig ulempe, uforsvarlig be-
handling, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens 8§ 28, stk 1 og 2, jf,
§1?

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe.

Laegges det til grund at hunden har gaet i 14 dage med omfattende skader efter et overfald af en
anden hund, uden professionel behandling, med alvorlige og smertevoldende betendelsestilstande
til falge, er det Fgdevarestyrelsen vurdering, at hunden ikke er blevet behandlet omsorgsfuldt eller i
overensstemmelse med sine behov.

Det er Fgdevarestyrelsens opfattelse at hunden har veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse,
angst, varigt men og vasentlig ulempe, jf dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.
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Spergsmal 2:
Giver det beskrevne i gvrigt Fadevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2006-20-054-00072 (DVS arsberetning 2006).

Afggrelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 5.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeaftige sig personligt
med dyr i 2 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2010-20-2930-00326

Skrivelse af 5. april 2010 fra Nordsjellands Politi

| forbindelse med et besgg i anden anledning konstaterede politiet, at der pa en adresse befandt sig 4
hunde, som virkede underernzrede. En tilkaldt dyrleege fandt ikke, at der var tale om vanrggt, men
at flere af hundene var i meget darlig foderstand. Han vurderede at dette kunne rettes op i lgbet af
14 dage.

Ved et kontrolbesgg ca. 3 uger senere befandt der sig 6 hunde pa adressen.

Hundene opholdt sig dels i et bur i stuen og dels i en tilstadende entre. Gulvet i entreen var vadt af
urin. Alle hundene var iflg. en tilkaldt regionsdyrlaege magre til meget magre og viste tydelige tegn
pa sult. Hundene var meget venlige og tillidsfulde og virkede energiske og uden tegn pa sygdom.
Ejeren fik paleeg om straks at konsultere en dyrlege, for at fa lagt en foderplan med henblik pa at
bringe hundene i normal foderstand.

2 hunde var i en leengere periode efterladt i en hundegard ved et ubeboet hus uden foder og vand, og
uden mulighed for motion.

Iflg. en tilkaldt dyrlage befandt hundene sig i et lukket skur pé ca. 10 m? og en tilknyttet lsbegard
pa ca. 15 m%

Ved undersggelse af den ene hund fandtes denne udtalt afmagret (kakektisk) og meget svag. Hun-
den blev straks aflivet. Den anden hund var ligeledes udtalt afmagret (kakektisk), ikke sa svag som
den farste, men dog i en tilstand, sa dyrleegen vurderede, at aflivning var den bedste udve;.

Der sas ingen affaring, hverken i skur eller Igbegard, hvilket blev tolket som tegn pa, at hundene
havde a&dt deres egen affaring.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Indeberer det ovenfor beskrevne, at hundene har vaeret udsat for vaesentlig ulempe, uforsvarlig be-
handling eller grovere uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 28, stk. 1 og 2, jf. § 1 og § 2?

Svar ad 1:
Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
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de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov.

Det er Fadevarestyrelsens opfattelse, at hundene ved ikke at have veeret fodret tilstreekkeligt ikke
har veeret behandlet omsorgsfuldt, men har veeret udsat for lidelse og veesentlig ulempe, jf. dyre-
veernslovens §§ 1 og 2.

Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr,

Spergsmal 1a:
Giver det beskrevne i gvrigt Fedevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2005-20-054-00051 (DVS arsberetning 2005).

Spergsmal 2:
Indebaerer det ovenfor beskrevne, at hundene har vaeret udsat for uforsvarlig behandling, grovere
uforsvarlig behandling eller mishandling, jf. dyrevaernslovens 8§ 28, stk. 1 og 2, jf. 8 1 og § 2?

Svar ad 2:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at dyret tilses mindst en gang om
dagen.

Det er Fadevarestyrelsens opfattelse, at hundene ved ikke at blive tilset hver dag og ved ikke at bli-
ve fodret og vandet tilstreekkeligt, saledes at de var blevet udtalt afmagrede og sa svage, at en til-
kaldt dyrleege matte aflive dem, ikke er blevet passet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med
deres behov.

De har derved varet udsat for hgj grad af lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe. jf. dyre-
veernslovens 88 1 og 2.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.
Spergsmal 2a:

Giver det beskrevne i gvrigt Fadevarestyrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Der henvises til sag med j.nr. 2007-20-054-00085 (DVS arsberetning 2007).

Afggrelse:

Tiltalte blev idgmt en bade pa 5.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 8 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskeftige sig personligt
med dyr i 1 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.
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10.5 Fedevarestyrelsens sager vedrgrende far og geder

2010-20-2930-00370

Skrivelse af 16. juli 2010 fra Nordsjallands Politi

En dyrlaege blev af et vidne tilkaldt til et sygt far, som Ia pa en mark ved en ejendom. Ejeren af
ejendommen var ikke hjemme, men oplyste senere at faret, som tilhgrte en lejer, havde l&emmet d.
28. marts. Det fremgar af dyrleegens erklearing, at faret 1a i brystleje, virkede ekstremt magert, ned-
stemt og uinteresseret i omgivelserne. Ved palpation faltes ryghvirvlerne og baekkenhjernerne ud-
stadende. Farets slimhinder var let blege og fra livmoderen flgd rigelige maengder ildelugtende puru-
lent flad. Ved undersggelse af skeden fandtes livmoderhalsen delvist tillukket, sa det ikke var mu-
ligt at fare en hand ind i livmoderen. Der fandtes ikke foder pa ejendommen. Der var vand i nogle
skale. Faret fik tilbudt vand, men var ikke interesseret. Faret var ikke i stand til at rejse sig, men var
i stand til at sta, da det blev hjulpet op. Faret blev behandlet med penicillin og smertelindrende me-
dicin.

Ved faret gik 2 nyfadte lam, som var friske, men meget sultne.

P& marken gik desuden 2 vaeddere i foderstand tynd til mager.

Den fglgende formiddag blev faret behandlet pa ny, det skar nu teender, som tegn pa smerte. Samme
eftermiddag blev faret aflivet, da det 1a med kramper, hvide slimhinder og frade om munden.
Dyreejeren oplyste iflg. sagsakterne, at faret havde opholdt sig pa ejendommen sammen med de 2
veeddere i 2 — 3 ar. Hun tilsa dyrene 3 gange om ugen. | vinterperioden fra november til marts blev
der dagligt fodret med kraftfoder, hg, byg og mineraler. Dyrene havde adgang til en sg med rent
vand. | frostperioder blev der suppleret med vand i et kar.

Hun var klar over, at faret var dreegtigt. Hun havde tilset det dagen efter l&emningen, hvor hun kon-
staterede, at dets legemstemperatur var 39 — 40 grader og at det sa ud til at have begyndende yver-
beteendelse. Hun valgte derfor at behandle faret med et sulfapraeparat uden at konsultere en dyrleege.
Hun tilsa faret igen d. 30. og 31. marts, hvor hun ikke vurderede, at det havde behov for dyrlaegetil-
syn.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Indebaerer det beskrevne en uforsvarlig behandling af dyr eller evt. mishandling eller grovere ufor-
svarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 8 1, 8 2 og § 3 og § 29, stk. 1?

Svar ad 1:

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmaessige og sund-
hedsmeessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.
Alle dyr, der synes at veere syge eller tilskadekomne skal omgaende have en passende behandling.
Hvis et dyr ikke kommer sig hurtigt af denne behandling, skal dyret enten aflives straks eller ogsa
skal en dyrlaege konsulteres hurtigst muligt.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne til grund er det Fadevarestyrelsens opfattelse, at faret i nogen
tid ikke har vaeret fodret tilstreekkeligt til at deekke dets fysiologiske behov. Det fremgar af sagsak-
terne, at faret i forbindelse med leemningen d. 28. marts har padraget sig en infektion, og det burde
derfor straks dette blev konstateret d. 29. marts have veret tilset af en dyrlege. Dette skete imidler-
tid ikke far d. 1. april.
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Det er Fgdevarestyrelsens opfattelse, at faret har veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men
og veesentlig ulempe og ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt, jf. dyreveernsiovens § 1 og 2, samt
bekendtgerelse om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Fadevarestyrelsen vil vurdere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagens fakta i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej

Der henvises til sag med j.nr. 2006-20-055-00016 (DVS arsberetning 2006).

Afgarelse:

Tiltalte blev straffet med en bade pa 2.000 kr.
Forvandlingsstraffen var feengsel i 6 dage.
Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

10.6 Fgdevarestyrelsens sager vedrgrende andre dyr

2011-20-2930-00547

Skrivelse af 11. april 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi

En mand blev af sin nabo, som han Ia i nabostridigheder med, anmeldt for at have aflivet en kanin
ved gentagne gange, at kaste den ned i jorden eller mod en sten. Manden nagtede forlgbet, men
erkendte at have aflivet kaninen ved at sla dens hoved hardt mod en sten én gang, hvorved kaninen
straks dgde.

Kaninens starrelse og vaegt fremgar ikke af sagsakterne, ligesom der ikke foreligger beskrivelse af
evt. skader pa kaninen.

Fegdevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Fedevarestyrelsen anmodes om en udtalelse i sagen. Udtalelsen bedes omhandle hvorvidt
- der foreligger et ulovligt forhold.

i sa fald:

- hvilke bestemmelser er overtradt?

- er forholdet uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling?

- bar der nedlagges pastand om evt. rettighedsfrakendelse efter dyrevaernslovens § 29?

Svar:

Fadevarestyrelsen skal indledningsvis anfare, at Fgdevarestyrelsen ikke kan besvare spgrgsmal, der
leegger op til en bevismaessig vurdering eller stillingtagen til, om den sigtede kan anses for skyldig i
bestemte lovovertraedelser, da denne vurdering henhgrer under retten.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Den, der vil aflive et dyr, skal sikre sig, at dyret aflives sa hurtigt og sa smertefrit som
muligt. Den beskrevne aflivningsmetode er ikke forsvarlig. Det er imidlertid ikke muligt for Fedeva-
restyrelsen pa det foreliggende grundlag, at udtale sig med nogen grad af sikkerhed om graden af
uforsvarlighed.
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Fadevarestyrelsen finder ikke anledning til at overveje rettighedsfrakendelse pa det foreliggende
grundlag. Spargsmalet om evt. rettighedsfrakendelse beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der
alene foretages af domstolene.

Der henvises til sag med j.nr. 2003-20-054-00020 (DVS arsberetning 2003).

Afgorelse:
Tiltalte blev frifundet.

10.7 Fagdevarestyrelsens sager vedrgrende blandede besatninger

2011-20-2930-00521

Skrivelse af 25.marts 2011 fra @stjyllands Politi

Veterinzrrejseholdet aflagde besgg pa en ejendom med flere dyrearter. Dyreholdet pa ejendommen
bestod af ponyer, far og lam, geder, hagns, &nder, duer, kaniner, chinchillaer, marsvin, nymfepara-
kitter og en gas.

Samtlige fjerkree gik i massive gadningsrester. Flere hgns var beskidte og fugtige. Hos kaniner,
marsvin og chinchillaer sas massive ophobninger af gagdningsrester. Der havde ikke veret rengjort i
flere maneder. Dyr der gik udendgrs havde ikke adgang til drikkevand, idet vandet var frosset til is.
De opstaldede dyr havde ikke adgang til drikkevand, idet drikkevandet enten ikke var til stede, eller
var frosset. Nogle dyr virkede let udtgrrede. Flere dyr var magre, som falge af at de ikke var blevet
fodret efter deres fysiologiske behov. Svinene havde ikke adgang til beskeftigelses- og rodemateri-
ale. Der kunne ses tilsglede, sparsomme rester af halmstrgelse i boksene med svin.

Ejeren oplyste, at han selv forestod pasningen af besatningen og samtidig varetog et job. Han havde
ikke bopeel pa besatningsadressen.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevarnslovens § 28 stk. 1, 1. pkt. at lade dyr op-
stalde under forhold, som beskrevet foran, uden udmugning og adgang til tert leje?

Spergsmal 2:
Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 8 28 stk. 1, 1. pkt. at undlade at
sgrge for at dyr, der gar udenders har adgang til drikkevand?

Spergsmal 3:
Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 8 28 stk. 1, 1. pkt. at undlade at
give adgang til drikkevand som foran beskrevet?

Spergsmal 4:

Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 8 28 stk. 1, 1. pkt. at undlade at
fodre dyr, sa deres ribben eller gvrige knoglestrukturer bliver synlige eller tydeligt meerkbare under
pelslaget, og for ponyernes vedkommende, saledes at de virker nedstemte og let afkraeftede og for
slagtesvinenes vedkommende at de er sma med forholdsvis store hoveder?

Spergsmal 5:
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Er der tale om uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveaernslovens § 28 stk. 1, 1. pkt. at tildele rode-
materiale i de mangder, som foran beskrevet?

Svarad 1, 2, 3,4 og 5:

Det fremgar af embedsdyrleegen erklaering at der pa ejendommen befandt sig 6 ponyer, hvoraf 2 var
opstaldet og de resterende 4 var udegaende sammen med fareholdet. Ca. 67 far og lam, hvoraf ca.
33 var udegaende. 4 tyre, 22 svin, hvoraf 4 var opstaldet udendgrs. 18 geder, ca. 55 hgns, ca. 12
&nder, ca. 25 duer og 11 kaniner. 8 chinchillaer fordelt i 3 bure. 2 marsvin, hvoraf det ene fandtes
dadt. 2 nymfeparakitter og 1 gas.

Ved ankomst til adressen sas et ubeskriveligt rod pa gardsplads og i omgivelserne pa mark, omkring
stuehus og staldbygninger. Rodet bestod bl.a. af gammelt landbrugsmaskinel, dyrebure og affald.
Staldbygningerne fremstod i darlig stand og var ikke vedligeholdt. | alle staldbygninger og bure sas
ogsa serdeles uhygiejniske forhold med massive gadningsrester og rod. Det var embedsdyrlaegens
vurdering, at der ikke i manedsvis var foretaget andet end overfladisk oprydning og rengering i
staldomgivelserne ogsa der, hvor dyrene var opstaldede.

Fodring og vanding af de mange dyr fordelt pd mange dyrearter foregik pa usystematisk og pa
uhandterbar facon (sma trug, drikkekar og -flasker, som ikke var renggringsvenlige) i gamle byg-
ninger med ujaevne gulve og mange sma rum, placeret i flere bygninger og pa mark uden direkte
adgang til rindende vand.

Udegaende dyr havde fri adgang til gammelt skrot og der sas lgse plader med skarpe kanter ved
indgangen til leeskuret, der var stillet til radighed for dyrene pa marken. Dette vurderedes, at udgere
en fare for dyrene.

Ved kontrolbesgget den 26. januar 2010 blev temperaturen pa marken malt til minus 18 grader pa
besggstidspunktet. Det kunne konstateres, at der var opstillet 2 murerbaljer til de udegaende dyr.
Der var ingen drikkevand til dyrene, idet dette var frosset til is.

Opstaldede heste, kreaturer og svin havde ikke adgang til drikkevand. Ligeledes var der manglende
drikkevand hos far, geder, marsvin, kaniner og fjerkrae. Drikkevand var enten ikke til stede, var
frosset eller var fyldt med gadningsrester.

De opstaldede ponyer og en vaedder virkede ved undersggelse for dehydrering let udtgrrede, men
ikke dehydrerede. For de gvrige dyrs vedkommende var det udelukkende dyrenes tegn pa terst, der
tilkendegav, at de havde manglet vand.

Der blev ved begge kontrolbesgg konstateret flere magre dyr og dyr, som vurderedes ikke at veere
fodret efter deres fysiologiske behov. Dette kunne konstateres ved, at dyrenes ribben og gvrige
knoglestrukturer var synlige eller tydeligt markbare under pelslaget.

En veedder, som havde tabt det meste af ulden, var sygeligt afmagret. Knoglestrukturer kunne tyde-
ligt erkendes igennem huden. Det kunne ogsa ses, at der var formindsket muskelfylde pa veedderens
krop. Veedderen virkede afkraeftet, men var dog interesseret i sine omgivelser og sas a&de og drikke.
De 6 ponyer virkede nedstemte og let afkreeftede. Ved undersggelse af dem ved befgling igennem
pelslaget, kunne det konstateres, at de var magre idet man kunne merke, at ryggen fremstod skarp
og ribbenene let kunne erkendes. Flere far, lam og geder kunne ogsa ses og merkes, at veere magre.
Slagtesvinene fremstod i normal foderstand, men sma og med forholdsvis store hoveder i forhold til
kroppen.
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Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfaerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses. Det
skal herunder sikres, at dyret har den forngdne bevagelsesfrined ogsa under optagelse af foder og
drikke og ved hvile.

Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at dyrene ved igennem laengere tid, at have veret behandlet pa den ovenfor beskrevne
made har vaeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe, og ikke
har veeret behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret, vandet og passet under hensyntagen til
deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov jf. dyreveaernslovens 88 1, 2 og 3,
stk. 1, 1. og 2. pkt.

Fodevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Spergsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Styrelsen anledning til bemarkninger?

Svar ad 2:

Oplysningerne i sagsakterne kunne tyde pa, at sigtede ikke har den fornadne vilje eller evne til at
tilvejebringe dyrevaernsmaessigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Fgdevarestyrel-
sens opfattelse fore til overvejelser om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til
dyrehold, jf. dyreveaernslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering,
der alene foretages af domstolene.

Der henvises til sager med j.nr. 2005-20-057-00037 og 2005-20-057-00038, forhold B (DVS arsbe-
retning 2005).

Afggrelse:

Tiltalte blev straffet med feengsel i 2 ar.

Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdt betingelsen om ikke at bega noget strafbart i 2
ar fra endelig dom.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med dyr i 2 ar fra endelig dom.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

Tiltalte ankede.

Landsretten stadfeestede dommen med den a&ndring, at rettighedsfrakendelsen lgb fra afsigelsen af
landsretsdommen.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger for landsretten.

2011-20-2930-00514

Skrivelse af 7. marts 2011 fra Midt- og Vestjyllands Politi
Politiet og Fadevarestyrelsen aflagde efter en anmeldelse kontrolbesgg pa en ejendom med heste.
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I en fold pa en graesmark gik 4 isleenderhopper. Den ene hoppe havde forvoksede hove i mindre
grad, de 3 gvrige havde meget forvoksede hove (snabelhove).

| stalden gik 2 islenderhingste. Stalden var meget mark og beskidt. Gulvet var fyldt med gammel
gadning, hvorpa der var strget halm. | en tilstadende lade stod en trillebgr fyldt med gamle grentsa-
ger og gammelt brad. Der fandtes endvidere halm og hg. De 2 hingste gik i hver sin boks. Den ene
hingst virkede syg. Begge havde adgang til meget beskidt vand. Hingstene kom ikke regelmaessigt
pa fold, da de ifelge ejeren ikke kunne ga sammen med de 4 hopper, og han endnu ikke havde faet
lavet en ekstra fold.

| samme staldbygning gik 5 voksne hunde, der havde adgang til samme beskidte vand som hestene.
Hundene var meget sky. Gulvet var deekket af gamle ekskrementer.

| laden fandtes 2 voksne hunde bundet i ca. 4 m lange tove, samt 1 lgs voksen hund og en ca. 10
uger gammel hvalp. Hundene havde adgang til beskidt vand.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal:

Pa den baggrund anmoder jeg om en vurdering af uforsvarligheden. Kan det tiltraedes, at der er tale
om groft uforsvarlig behandling? Safremt Fadevarestyrelsen ikke finder, at der er tale om groft
uforsvarlig behandling, anmoder jeg om Fadevarestyrelsens stillingtagen til, om der er tale om ufor-
svarlig behandling eller groft uforsvarlig behandling med karakter af mishandling.

Svar:

Det fremgar af embedsdyrlaegens erklering, at der i folden gik en markergd hoppe med steerkt for-
voksede hove pa alle 4 ben (20 — 25 cm lange). Hoppen udviste trippende gang, som udtryk for
smerte. En rgd hoppe med forvoksede hove primert pa bagbenene (ca. 20 cm lange). Hoppen var
udtalt halt pa venstre bagben. Desuden en lys rad hoppe med forvoksede hove, primzrt pa forbene-
ne. Hoppen var udtalt halt pa venstre forben. 2 af hopperne blev 3 dage senere aflivet, da de ikke
kunne reddes.

Den ene af de hingste der opholdt sig i stalden var i god foderstand, den anden var i middel foder-
stand, den var meget sky og havde en anstrengt vejrtraekning. Den praktiserende dyrleege vurderede,
at dette med overvejende sandsynlighed skyldtes astma. Hingsten blev senere aflivet.

De 5 voksne hunde i stalden udviste stor frygtsomhed, som tegn pa manglende menneskelig kon-
takt. 2 af hundene sggte tilflugt i en gammel gyllekanal og de 3 gvrige flygtede ved politiets og dyr-
leegernes ankomst. Hundenes huld var normalt. Der var ekskrementer flere steder i stalden, flere
deekket af skimmel. Hundene havde ikke adgang til tart leje. Der la adskillige steder henkastet gam-
le grentsager og gammelt brgd. Der sas ikke andet foder til hundene. Hundene havde adgang til
beskidt vand. Hundene havde ikke adgang til udearealer.

Hundene i laden var af normalt huld. De 2 bundne hunde var tillidsfulde, det samme gjaldt hvalpen.
Den lgse hund var frygtsom og gemte sig. Hundene havde adgang til vand i en spand og rester af
gamle grentsager og brad.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
vaesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Laegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fgdevarestyrelsens
opfattelse, at hestene og hundene i stald og lade igennem laengere tid ikke har veeret behandlet i
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overensstemmelse med deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov, idet de har
opholdt sig i marke og steerkt gadningsforurenede staldomrader uden adgang til rent vand og uden
forngden adgang til udearealer. Den ene hest, som havde en anstrengt vejrtreekning var desuden
ikke blevet tilset af en dyrlaege.

Dyrene har herved veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig
ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2. Fadevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvar-
lig behandling af dyr.

Det er Fgdevarestyrelsens opfattelse at de 4 udegaende hopper ikke har veret behandlet omsorgs-
fuldt og i overensstemmelse med deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov,
idet de igennem leengere tid har veeret unddraget den ngdvendig hovpleje og ikke har veeret tilset af
en dyrlaege.

De 2 hopper, som matte aflives har herved veret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt
men og vasentlig ulempe, jf. dyreveaernslovens 8§ 1 og 2.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig behandling af dyr.

Der henvises til sager med j.nr. 2006-20-051-00049 (DVS arsberetning 2006) og 2007-20-051-
00058 (DVS arsberetning 2007).

Afgarelse:

Tiltalte blev idgmt en bgde pa 12.000 kr.

Forvandlingsstraffen var feengsel i 10 dage.

Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hle beskeftige sig personligt
med dyr i 5 ar.

Tiltalte skulle betale sagens omkostninger.

2011-20-2930-00526

Skrivelse af 6. april 2011 fra Kgbenhavns Vestegns Politi

Efter anmeldelse fra Dyrenes Beskyttelse skaffede politiet sig adgang til en lejlighed, hvor der op-
holdt sig ca. 23 dyr af forskellige arter.

En beboer i ejendommen havde tilkaldt Dyrenes Beskyttelse fordi vedkommende havde observeret,
at lejlighedens indehaver var borte fra lejligheden flere dage ad gangen, uden at nogen tilsa dyrene.

Fadevarestyrelsen udtalte:

Spergsmal 1:

Jeg skal bede om en udtalelse om, hvorvidt der efter Fadevarestyrelsens opfattelse foreligger en
lovovertraedelse og i givet fald hvilken, samt om forholdet i sa fald kan karakteriseres som uforsvar-
lig, grovere uforsvarlig behandling eller mishandling af dyrene.

Svar ad 1:
Fadevarestyrelsen har ikke kompetence til at udtale sig om hvorvidt der er sket overtraedelse af reg-
ler i lovgivningen, idet dette beror pa juridiske overvejelser.

Det fremgar af sagsakterne, at lejligheden udover kakken, toilet og bad, bestod af 4 varelser, en
stue og et pulterkammer. Der var dyr i 3 af veerelserne. | et veaerelse befandt sig 5 kaniner i hver sit
bur, 2 rotter og 2 hamstere i hver sit bur, samt 2 bure med hhv. 4 hamstere og 3 undulater. Ingen af
dyrene havde vand, der var foder hos nogle af dyrene, men foderet sa gammelt ud og indeholdt ogsa
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affgring. | bunden af burene var der halm eller aviser, som traengte til at blive skiftet, da der 1a me-
get affgring. Der var hverken lys eller frisk luft, idet deren var lukket og persiennen trukket for.
Kaninernes pelse var knudrede og uplejede og deres negle var lange og snoede.

| et andet veerelse, hvor dgren ogsa var lukket og persiennen trukket for, befandt sig en lille hund pa
ca. 5 kg. Der var affgring pa gulvet og der var hverken hundemad eller vand i veerelset.

| det sidste veerelse befandt sig 2 gra papeggjer i hver sit bur. Papeggjerne havde hverken adgang til
foder eller vand. Burene havde ikke veeret rengjort for nylig.

Desuden stod der pa et bord en kattebakke med affgring, samt en madskal og en vandskal, begge
tomme.

Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at
de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfarin-
ger.

Rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses.
Leegges ovennavnte samt sagsakterne og de medsendte fotos til grund, er det Fadevarestyrelsens
opfattelse, at dyrene i lejligheden i flere dage ikke er blevet tilset, fodret, vandet og passet og derved
ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til dens fysiologiske, adfeerdsmaessige
og sundhedsmaessige behov. De har herved veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst,
varigt men og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1, 1. pkt.

Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som uforsvarlig, behandling af dyr.

Der henvises til sager med j.nr. 2006-20-056-0004 (DVS arsberetning 2006) og 2003-20-056-00019
(DVS arsberetning 2003).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog et udenretligt badeforlaeg pa 2.000 kr.
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11 Register

3 Afgarelser i tidligere refererede sager 5
2008-20-053-00325/2009-20-053-00004 Skuldersar, manglende sygestier, darlig

hygiejne, svin aflivet med boltpistol uden efterfalgende afblgdning 5
2009-20-04-00014 Hest med spraengt ventrikel 12
2009-20-053-00010 Manglende fodring og vanding af grise, ekstremt afmagrede,
kannibalisme 19
4 Handelssager 22
2010-20-03-00002 Hest med OCD 22
2010-20-01-00026/2010-20-03-00005 Yorkshire terrier med patella luxation 23
5 Ansvarssager 27
5.1 Ansvarssager vedrgrende heste 27
2010-20-04-00019 Tarmfremfald efter stdende kastration af 5-arig hingst 27
2010-20-04-00020/2011-20-04-00030 Beskadigelse ved rektalscanning af hoppe farte til
perirektal byld, peritonitis og ruptur af milten 31
5.2 Ansvarssager vedrgrende kvaeg 36
2010-20-04-00016 Kveeg fodret med vad soja 36
2010-20-04-00015/2007-20-04-00049 Kveg halt efter klovbeskaring 38
6 Dyrevearnssager 45
6.1 Dyrevaernssager vedrgrende heste 45
2010-20-051-00016 Hest halt efter hovbeskering 45
2010-20-051-00019 Pony halt efter seneskade forarsaget af staltrdd. Manglende

behandling. Areal ikke indrettet efter dyrets behov. 46
2010-20-051-00020 Udegaende heste uden la i vinterperioden 48
2010-20-051-00023 Hest slaet med magggreb 49
2011-20-051-00027 Manglende beskering af to heste 49
2011-20-051-00031 Heste spandt efter ATV 51

2011-20-051-00028 Arealer ikke indrettet efter dyrets behov, manglende dagligt tilsyn 52
2011-20-051-00026 Mangelfuld fodring og vanding, manglende beskearing, arealer ikke

indrettet efter dyrets behov, manglende udmugning 53
2011-20-051-00033 Manglende behandling af syge heste 58
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2011-20-051-00032 Hest trukket op af & og efterladt uden hjlp 60

6.2 Dyrevarnssager vedrgrende kveg 61
2010-20-052-00022 Kveeg uden adgang til tert leje samt uforsvarlige forhold 61
2011-20-052-00029 Dyrlage aflivede 82 kreaturer med geveer 63
2010-20-052-00015 Ko transporteret sidst i dregtigheden 64
2010-20-052-00016 Afmagrede kreaturer, flere dgde 65
2010-20-052-00019 Udegaende kveaeg uden mulighed for le i vinterperioden 67
2011-20-052-00031 Arealer ikke indrettet efter dyrets behov, to halte kreaturer ikke
behandlet eller aflivet 68
2011-20-052-00035 Dgade kreaturer, mangelfuld fodring og vanding, arealer ikke indrettet
efter dyrets behov 70
2011-20-052-00032 Udegaende kreaturer, foderstand under middel, ingen adgang til tert
leje 72
2010-20-052-00025 Kalve under 14 dage gamle transporteret 74
2011-20-052-00026 Afmagrede kreaturer, furer efter rebgrimer, manglende renggring af
arealer, dgde kreaturer 74
2011-20-052-00034 Kalve opstaldet uden mulighed for kontakt til artsfaeller samt i

direkte sol 76
2011-20-052-00040 Ko med baekkenbrud transporteret til slagteri 77
2011-20-052-00030 Udegaende kvaeg uden mulighed for la i vinterperioden 81
2010-20-052-00024 Kvie med skedeprolaps godkendt til transport til slagteri 81
2010-20-052-00027 Ko slagtet i sidste tiendedel af draegtigheden 83
6.3 Dyrevarnssager vedrgrende svin 85
2011-20-053-00076 500 selvdgde grise grundet funktionsfejl i foderanleeg, 7 aflivet 85
2011-20-053-00068 Lam so, halt so samt brokgrise ikke anbragt i sygestier, svin med
skedeprolaps 87
2011-20-053-00061 Grise druknet pa slagteri sfa teknisk fejl i bedgveren 89
2011-20-053-00072 Sger med grad 4 skuldersar transporteret uden at vare adskilt fra de
resterende sger 90
2011-20-053-00064 Glycerol i drikkevandet pa svinetransport 92

2010-20-053-00048 Svin med halebid ikke isoleret i sygesti, halte svin og lamt svin, svin
med nekrotiserende halebid omfattende endetarmsabning, efterfglgende besgg i 2

besatninger viste mange syge ubehandlede svin, mange uisolerede 93
2011-20-053-00067/2010-20-053-00049 Grise ikke transportegnede, rektalprolaps,
milttorsion, byld 97
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2011-20-053-00059 Sger opstaldet i enkeltdyrsbokse, der ikke gav plads til at de kunne

legge sig, rejse sig og hvile ubesveret 100
2011-20-053-00060 Svin ikke afblgdt korrekt pa slagteri 103
2010-20-053-00043 Mange dade grise, kannibalisme, ingen fungerende ventilation,
underveagt 103
2010-20-053-00034 Gris klemt mellem dak pa lastvogn, dobbeltsidigt baekkenbru 106
2011-20-053-00053 So med stor flenge, humerus blottet 107
2011-20-053-00055 Grise med endetarmsprolaps, stgttehalt gris 108
2011-20-053-00066 Dgde svin i 2 svinebesatninger, svin med ledbetaendelser, halebid og
utrivelige grise ikke isoleret i sygesti 110

2011-20-053-00070 Svin med ledbetendelser, halthed og andre lidelser ikke anbragt i
sygesti, ved efterfglgende besgg flere ubehandlede og uisolerede svin konstateret, defekt
staldinventar til fare for dyrene 111
2011-20-053-00074 Stettehalt svin transportet sammen med andre svin 115
2011-20-053-00052/2011-20-053-00057 Svin med mange slagmerker efter
tatoveringshammer, desuden stgttehalt svin med abent, blgdende halesar samt svin med

skedeprolaps 116
2011-20-053-00063 Svin med udskridning pa begge bagben transporteret uden at veere
adskilt fra de resterende svin 120
2010-20-053-00028 Gris med ledbetendelse ikke isoleret, mange grise aflivet 122
2010-20-053-00027 Gris med adskillige punktsar pa ryg, formentlig sfa hardhandet
anvendelse af elstgder 126
2010-20-053-00036 Svin med misdannede bagklove indleveret til eksport 128
2010-20-053-00031 Svin med abent skuldersar og galt som gik pa forkna indleveret til
slagtning 129

2010-20-053-00029 Mange afmagrede grise sendt til slagtning, foranledigede
kontrolbesgg som viste at der i alle stier gik syge, afmagrede og utrivelige grise, flere

dede grise 130
2010-20-053-00037 Mange grise med navle- og lyskebrok, halte grise, bylder, kronisk
utrivelighed, defekter i stier til fare for dyrene 133
2010-20-053-00042 Grise dede sfa nedbrud pa ventilation grundet lynnedslag 137
6.4 Dyrevarnssager vedrgrende hunde og katte 138
2011-20-054-00030 Katte efterladt pa ejendom, 2 selvdade killinger, 3 aflivet samt 5

voksne katte aflivet 138
2011-20-054-00032 Aldre puddel afmagret, rydmarvslidelser, kronisk hudbetaendelse,
kronisk forandrede gjne, fa resterende tender, tandsten, tandkgdsbetendelse 141
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2011-20-054-00027 Hvalpe holdt i bur uden adgang til moderen, voldsomt dehydrerede

og undervagtige, 5 ud af 6 med kuperede grer 142
2011-20-054-00031 Syg kat rusket kraftigt 148
2010-20-054-00012 Salg af syge og afmagrede katte fra starre kattehold 150
2010-20-054-00013 Hundehvalpe (6 dage gamle) fjernet fra moderen ved tyveri 155
2010-20-054-00015 Kat beskudt med lufthaglgever, hagl fjernet fra bade friske og aldre
skader 156
2010-20-054-00018 Hund sparket, slaet med snor, skaret/stukket med kniv og

efterfglgende levende stoppet i sportstaske og smidt i en skraldecontainer 158
2010-20-054-00019 Katte og skeegagamer efterladt i over en maned uden pasning,

fodring og vanding, voldsomt afmagrede 159
2010-20-054-00020 Stort hundehold under uforsvarlige og uhygiejniske forhold med
hudgener til fglge 161
2010-20-054-00024 Hund efterladt i bil i sommervejr 164
2010-20-054-00025 Fjernbetjent hundehalsband med lys, stramning og vibration 166
2011-20-054-00028 Sterre hundehold i foderstand under middel, uhygiejniske forhold,
manglende adgang til foder og vand 169
6.5 Dyrevarnssager vedrgrende far og geder 170
2010-20-055-00007 Far transporteret pa aben ladvogn under presenning, sammenbundne
ben 170
2010-20-055-00009 Geder dgde sfa underernzring 171
6.6 Dyrevaernssager vedrgrende andre dyr 173
2011-20-056-00029 Kanariefugl braendt levende med gasbrender 173
2011-20-056-00030 Mink med bidsar 174
2010-20-056-00012 Kalkuner transporteret i for sma aflukker, store sar pa ryggen 175
2011-20-056-00023 Mink med manglende lemmer 176
2011-20-056-00025 Mink med sar i hovederne og halebid 178
2010-20-056-00022 Mink med manglende lemmer, sar, gjenbetendelse mm. 181
2010-20-056-00008 Mishandling af hans 184
2010-20-056-00013 Radyr transportet i bagagerum, ben bundet sammen 185
2010-20-056-00015 Pasejling af svaner med speedbad 186
2010-20-056-00017 Mink med bidsar, manglende strgelse, defekte vandnipler 188
2010-20-056-00019 Mange @nder med benskader pa slagteri 190
2010-20-056-00020 Hgns manglende adgang til strgelse 194
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6.7 Dyrevarnssager vedrgrende blandede besatninger 195

2010-20-057-00006 Hund efterladt i parkeret bil 195
2011-20-057-00012 Kreaturer og svin uden adgang til tert leje, manglende behandling af
syge dyr 196
2011-20-057-00011 Dgde krybdyr, slanger, hamstere, holdt i udhus uden varme i
vinterperiode, afmagrede katte 198
2011-20-057-00010 Heste med mangelfuld hovpleje, forfangen hest, hunde med

manglende pelspleje holdt under upassende forhold, for hgjt haengte vandskale 200
7 Sager vedrgrende dyrlaegers virksomhed 205
2010-20-07-00006 Ko med trengninger efter kejsersnit 205
8 Haringer 208
2010-20-08-00006 Haring over udkast til nye regler om slagtekyllinger 208
2010-20-08-00007 Haring over delbetenkning om farlige hunde 208
2010-20-08-00008 Hgring over udkast til forslag til lov om &ndring af lov om udendgrs
hold af svin 208
2010-20-08-00009 Hgaring over udkast til bekendtgarelse om erhvervsmassig handel med

og opdraet af kattepensionater og katteinternater 208
2010-20-08-00011 Hgaring over udkast til bekendtgarelse om egenkontrol med

dyrevelfard 209
2010-20-08-00012 Hgringssvar over bekendtgerelse om Sundhedsradgivning, anvendelse

af legemidler m.v 209
2010-20-08-00014 Hgaring over udkast til bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse

om beskyttelse af svin 212
2010-20-08-00015 Hgaring over arbejdsgrupperapport om hold af slagtekalkuner 212
2010-20-08-00016 Hgring over udkast til bekendtggrelse om forbud mod hel eller delvis
fjernelse af hundes stemmeband (debarking) 212
2010-20-08-00018 Hgring af udkast til endring af bekendtggrelse om salmonella hos

kveeg og svin mv. 212

2010-20-08-00019 Haring over udkast til bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse

om privates hold af serlige dyr mv. og udkast til bekendtggrelse om &ndring af
bekendtgarelse om erhvervsmeassig handel med dyr (dyrehandler) 212
2010-20-08-00020 Hgring over Forslag til Lov om &ndring af lov om hold af dyr
(Uddannelseskrav til pelsdyravlere og egenkontrol ved batchvis levering af slagtesvin) 213
2010-20-08-00021 Hgring over udkast til bekg. om erhvervsmassig handel med dyr
dyrehandlere) (Pasningsvejledninger) og bekg. om erhvervsmassig handel 213
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2010-20-08-00022 Hgring af bekendtgerelse om autorisation til behandling af keer med
kelvningsfeber og tilbageholdt efterbyrd samt om &ndring af diverse bekendtgerelser 214
2010-20-08-00023 Hgring over udkast til bekendtggrelse om &ndring af bekendtgarelse

om halekupering og kastration af dyr 217
2010-20-08-00024 Haring over bekendtgarelse om serlige foranstaltninger til

nedbringelse af antibiotikaforbruget i svinebesatninger 218
2010-20-08-00025 Hgring over udkast til bekendtggrelse om &ndring af bekendtgarelse

om beskyttelse af pelsdyr 218
2010-20-08-00026 Hering over bekendtggrelse om obligatorisk sundhedsradgivning i
minkfarme 218

2010-20-08-00027 Hering over ®ndring af betalingsbekendtgerelsen "Bekendtgerelse om

betaling for kontrol af fedevarer og levende dyr m.v.” 218
2011-20-08-00032 Hgaring over rapport fra Arbejdsgruppen om hold af svin 219
2011-20-08-00033 Hgring af &ndring til bekendtgerelse om fgdevarehygiejne om
muligheden for at undlade indfrysning af opdrettet atlanterhavslaks (Salmo salar) 219
2011-20-08-00034 Hgring over betenkning om revision af hundeloven 220
2011-20-08-00035 Hgring over udkast til bekendtggrelse om uddannelseskrav til

personer, der anlegger beslag pa heste 220
2011-20-08-00036 Hgring om ny bekendtggrelse om rabies 221
2011-20-08-00037 Hegring om ny bekendtgarelse om overvagning og bekempelse af BSE
hos kveg 221

2011-20-08-00038 Haring over udkast til bekendtggrelse om autorisation af
veteringersygeplejersker samt bekendtggrelse om @&ndring af bekendtgerelse om dyrlegers

anvendelse, udlevering og ordinering af l&egemidler til dyr 221
2011-20-08-00039 Hgaring vedrgrende &ndring af bekendtgerelse om identifikation af dyr

af hesteslaegten 222
2011-20-08-00042 Hgring vedrgrende &ndring af bekendtgarelse om merkning,

registrering og flytning og kvaeg, svin, far eller geder 222
2011-20-08-00044 Hgaring af eventuel opheaevelse af forbuddet mod salg af feerdigpakkede
fodevarer efter udleb af ”mindst holdbar til” datoen 222
2011-20-08-00045 Hgring vedr. bekendtgerelse om tekniske krav og godkendelse m.m.

til gremerker, elektroniske gremeerker og chip til kveeg, svin, far eller geder 223
2011-20-08-00046 Bekendtgerelse om veteringrkontrol ved indfgrsel af avlsmateriale og
animalske nonfood produkter m.v. 223
2011-20-08-00047 Haring over bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse om sarlige
foranstaltninger til nedbringelse af antibiotikaforbruget i svinebesatninger 223
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2011-20-08-00048 Haring over udkast til bekendtggrelse om &ndring af bekendtgarelse

om pligt til overvagning for avier influenza hos fjerkrae og opdrattet fjervildt 223
2011-20-08-00049 Hgaring over bekendtgarelse om krav om uddannelse m.v. for personer
beskaftiget i minkfarme 223
2011-20-08-00050 Hgring vedrgrende bekendtggrelse om transportgrens egenkontrol ved
gruppevis levering af slagtesvin 224
2011-20-08-00051 Ekstern hgring af bekendtgerelse om virksomhedsansat

kontrolpersonale pa fjerkraslagterier 224
2011-20-08-00052 Hgring af udkast til ndring af bekendtgarelse om veteringrkontrol

ved ind- og udfgrsel af levende dyr 224
2011-20-08-00053 Hgring af udkast til bekendtgarelse om &ndring af bekendtgarelse om
salmonella hos svin 224

2011-20-08-00054 Haring over bekendtgarelse om serlige foranstaltninger til

nedbringelse af antibiotikaforbruget i svinebesatninger samt bekendtggrelse om
godkendelse af dyrleeger til at foretage supplerende veterinarfaglige vurderinger med
henblik pa nedbringelse af antibiotikaforbruget i svinebesatninger 225
2011-20-08-00055 Hgring over udkast til bekendtgarelse om &ndring bekendtgerelse om
omsatning af husdyr via samlesteder og eksportisolationsstalde og &ndring af

betalingsbekendtgarelsen 225
2011-20-08-00057 Hering om ny bekendtgarelse om overvagning og bekaempelse af TSE
hos far og geder 225
2011-20-08-00059 Hgaring over udkast til forslag til Lov om &ndring af lov om hold af

dyr og lov om dyrlager 225
9 Radets generelle udtalelser 227
2010-20-02-00009 Det Veterinaere Sundhedsrads udtalelse om overnatning, opstaldning

og fremdrivning af svin pa slagterier 227
2010-20-02-00010 Det Veterinaere Sundhedsrads udtalelse af 13. december 2010 om
behandling af navlebrok hos svin ved anvendelse af elastrator 228
2011-20-02-00012 Behandling af dyr med softlaser 232
2011-20-02-00013 Udtalelse om aflivning af al 233
10 Fgdevarestyrelsens sager 237
10.1 Fadevarestyrelsens sager vedrgrende heste 237
2011-20-2930-00524 Afmagret hest og fal 237
2011-20-2930-00595 Afmagret hest, leeskur fyldt med gedning og uden strgelse,

manglende hovbeskaring, sparsomt graes 238
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10.2 Fgdevarestyrelsens sager vedrgrende kveeg 240

2010-20-2932-00286 Ko transporteret og slagtet med fuldbarent foster 240
2011-20-2930-00567 Steerkt afkraeftet ko ude af stand til at rejse sig, mider omkring

mund og gjne 240
2011-20-2930-00536 Kvaeg med alvorlige haltheder, beteendelsestilstande i lemmer og
klovspalten og ryglidelser ikke sat i sygeboks 241
10.3 Fgdevarestyrelsens sager vedrgrende svin 243
2010-20-2930-00366 Svin med nekrotiserende byld pa hals ikke transporteret adskilt fra

de resterende svin 243
2011-20-2930-00551 Mange svin uden for stierne, ded gris pa staldgang, overbelegning 244
2011-20-2930-00558 Lam gris ikke isoleret i sygesti 246

2011-20-2932-00582 Stattehalt svin ikke adskilt fra resterende svin under transport 247
2010-20-2930-00398 Springhalt gris, voldsom ledbetendelse og knoglemarvsbetendelse 248
2010-20-2930-00430 Gris med navlebrok ikke placeret i sygesti, grise med navle- og
lyskebrok, mange grise med halebid 249
2010-20-2930-00443 Gris med svare skuldersar pa begge sider sendt til samlestald 250
2010-20-2930-00474 Springhalt gris med ledbetendelse ikke adskilt fra resterende grise

under transport 251
2010-20-2930-00294 Grise med slagmarker sfa hardhandet brug af driveredskab 253
2010-20-2930-00296 Gris med stor byld ikke transporteret adskilt fra de resterende grise 254
2011-20-2930-00578 Gris slaet flere gange med tatoveringshammer pa ryggen 255
2011-20-2930-00613 Sger med slagmeerker 256
2011-20-2930-00602 Gris med byld ved gjet indleveret til slagtning 257
2011-20-2930-00591 So med alvorligt abent skuldersar ikke transporteret adskilt 258
2011-20-2930-00534 Flere halte grise, utrivelige grise, grise med endetarmsprolapser,

ikke tilstrekkeligt antal sygestier, manglende rodemateriale 259
2011-20-2932-00390 Svin indleveret til slagtning med stort sar pa bagenden 261
2011-20-2930-00590 Slagtesvin med slagmarker 262
2011-20-2930-00522 Skuldersar, mangel pa sygestier 263
2011-20-2930-00603 Slagtesvin med stor pungbrok 266
2011-20-2930-00589 Slagtesvin med aurikuler elefantiasis 267
2010-20-2930-00475 Skuldersar, manglende blagdt underlag 268
2011-20-2930-00520 Sger med slagmerker efter tatoveringshammer 269
2011-20-2930-00498 Sger og orne med slagmarker efter rundpind 270
2011-20-2930-00549 Svin med slagmarker efter pagaj 271
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2011-20-2930-00544 Svin med slagmerker 272

2011-20-2930-00542 So med slagmerker efter stangformet objekt 273
2011-20-2930-00616 Stattehalt gris ikke transportet adskilt fra resterende dyr 273
2011-20-2930-00484 Halt gris, gris med stort sar og gris med stor navlebrok 274
2010-20-2930-00424 Springhalt gris ikke transporteret adskilt fra resterende dyr 276
2010-20-2930-00305 Manglende fodring og vanding, afmagrede og dede grise,

kannibalisme 277

2010-20-2930-00405 Magre grise, utrivelige, hjernebetendelse, halesar, halthed, byld,
muskelsvind, luftvejssymptomer, lamhed mm, defekt staldinventar til fare for dyrene 279

2011-20-2930-00496 Gris med aurikulaer elefantiasis indleveret til slagtning 281
10.4 Fgdevarestyrelsens sager vedrgrende hunde og katte 282
2011-20-2930-00488 Chihuahua kastet mod veag 282
2011-20-2930-00525 Hund fundet i sportstaske i kelderrum, meget afmagret 283
2010-20-2930-00407 Afmagrede hunde uden adgang til foder og vand, kun tilset 1 gang i
lgbet af 3-4 uger 284
2011-20-2930-00497 Chihuahua afgaet ved deden efter vold, kastet ud af lejlighed 285
2011-20-2930-00561 Lejere fraflyttet efterladende 4 hunde og 3 katte, meget afmagrede

og afkreftede 286
2010-20-2930-00427 Hunde i hundegard uden lz, foder eller vand i vinterperiode 287
2011-20-2930-00518 Hund efterladt i lille hundebur 288
2011-20-2930-00533 Kat skudt med lufthaglgeveer 289
2010-20-2930-00333 Afmagrede hunde uden adgang til foder og vand 290
2010-20-2930-00341 Hund farst indleveret til dyrleege 14 dage efter at vaere blevet
overfaldet af anden hund, mange bidsar, nekrose, infektion 291
2010-20-2930-00326 Afmagrede hunde uden adgang til foder og vand 292
10.5 Fedevarestyrelsens sager vedragrende far og geder 294
2010-20-2930-00370 Sygt far ikke tilset af dyrlege 294
10.6 Fagdevarestyrelsens sager vedrgrende andre dyr 295
2011-20-2930-00547 Kanin aflivet ved slag med sten 295
10.7 Fadevarestyrelsens sager vedrgrende blandede besatninger 296
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2011-20-2930-00521 Ponyer, far, lam, geder, hgns, &nder, duer, kaniner, chinchillaer,
marsvin, nymfeparakitter og gas holdt under uforsvarlige forhold, manglende adgang til

vand, ikke fodret korrekt 296
2011-20-2930-00514 Heste med forvoksede hove, uforsvarlige opstaldningsforhold,
manglende adgang til frisk vand, hunde uden adgang til frisk vand 298
2011-20-2930-00526 Kaniner, rotter, hamstere, undulater, papeggjer ikke tilset dagligt,
manglende adgang til foder og vand, holdt under uhygiejniske forhold 300
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