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1 Det Veterinaere Sundhedsrad

Det Veterinaere Sundhedsrad er oprettet ved kongelig resolution af 8. juni 1851. Radets opgaver
og befajelser er fastlagt i lov om dyrleegegerning m.v. jf. lovbekendtgarelse nr. 433 af den 9.
juni 2004

Medlemmer:

Professor, dr. med. Ove Svendsen, formand

Fagdyrleege, Ph. D. Carl Korthaek Svendsen, nastformand

Professor, dr. med. vet. Torben Greve (udtradt den 1. juni 2005)

Professor, dr. med. vet., Eiliv Svalastoga

Veterinzrdirekter, dr. med. vet., dr. med. vet. h.c., Preben Willeberg (udtradt den 1. maj 2005)
Fagdyrleege Svend Kargo Jensen

Klinikchef, Ph.D. dip. ECEIM, Susanne Nautrup Olsen ( tiltradt den 1. juni 2005)

Sekretariatet:

Faglig sekreteer: Dyrlaege Lissi Vestergaard Karlsen

Juridisk sekreteer: Fuldmaegtig, cand. jur. cand. jur. Anders de la Cour
Adresse: Markhgj Bygade 19

2860 Sgborg

TIf.: 33 95 60 00

Praeparater og andet materiale til undersggelse sendes, efter aftale med den faglige sekreteer, til
falgende adresse:

Den Kgl. Veterinaer- og Landbohgjskole
Laboratorium for Veteringr Patologi
Bulowsvej 17

1870 Frederiksberg C



Det Veterinaere Sundhedsrad bestar af 5 medlemmer. Radet nedszttes af ministeren.
Ministeren skal ved sammenszatningen af Radet sa vidt muligt sikre, at der blandt Radets
medlemmer er personer med indsigt i de faglige discipliner, der er af serlig betydning for
lgsning af de opgaver, der er henlagt til Radet. Ministeren udpeger blandt Radets medlemmer
en formand og en nastformand.

Det Veterinare Sundhedsrad afgiver veterinarfaglige udtalelser i sager, der forelegges Radet
af ministeren. Ministeren kan fastsztte regler om, hvilke myndigheder der over for Radet kan
fremsztte begeaering om en udtalelse fra Radet, og i hvilke sager dette kan ske.

Radet skal pa begering af de i far naevnte myndigheder inden for disses ressort afgive
udtalelser om serlige spargsmal af principiel karakter vedrarende forhold af veterinaer
betydning.

Radet kan indhente udtalelser hos serligt sagkyndige eller anmode sadanne sagkyndige om at
deltage i sagens behandling eller i behandlingen af det forelagte spargsmal, nar behandlingen
af en for Radet forelagt sag eller et forelagt spgrgsmal forudsatter en sagkundskab, som
Radets medlemmer ikke i tilstraekkeligt omfang er i besiddelse af.

Lov om dyrleger

Bekendtggrelse om forelseeggelse af veterinaerfaglige spgrgsmal for Det Veteringere
Sundhedsrad og Fgdevarestyrelsen

Bekendtggrelse om forretningsorden for Det Veteringre Sundhedsrad



http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20050012005-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20050012005-REGL
http://www.retsinfo.dk/_GETDOC_/ACCN/B20050012105-REGL

1.1 Radets virksomhed

Radet har i beretningsaret 2003 behandlet 15 handelssager, 12 ansvarssager, 115
dyrevaernssager, 19 sager vedrgrende dyrlaegers virksomhed, 13 andre sager, 6 haringer og 7

generelle udtalelser.

HANDELS- | ANSVARS- |DYREV/AERNS-
SAGER SAGER SAGER | ALT
HESTE 10 5 09 24
KVEG - 1 29 30
FAR OG GEDER - - - -
SVIN - 4 42 46
HUNDE OG 05 1 11 17
KATTE
FJIERKRAE OG - - 01 01
FUGLE
ANDRE DYR - 1 13 14
BLANDEDE - - 10 10
BESATNINGER
| ALT 15 12 115 142




1.2 Masseproduktion i husdyrbruget fritager ikke for ansvar for
det enkelte dyr.

Det Veterinare Sundhedsrad er et sagkyndigt og uafhangigt radgivningsorgan, der udover at
afgive veterinearfaglige udtalelser i enkeltsager pa begering tillige af egen drift kan
fremkomme med udtalelser af principiel karakter vedrgrende forhold af veterinarfaglig og
dyreveaernsmaessig betydning. Det Veterinere Sundhedsrad far gennem sin lgbende
sagsbehandling, et betydeligt indblik i, hvilke aktuelle dyrevaernsmaessige problemstillinger,
der forekommer i samfundet, og hvilke &ndringer, der Igbende sker i samfundets syn pa
dyrevelfaerd og pa forsvarlig behandling af dyr.

Der har gennem arene kunnet observeres en &ndring i retning af en skerpelse i vurderingen
af, hvad samfundet anser for at vaere dyrevaernsmassigt forsvarligt. Dette skyldes bl.a. gget
viden om, hvorledes dyr bedst beskyttes mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig
ulempe, samt om hvorledes dyr huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres
fysiologiske, adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov. Dette forhold har den konsekvens,
at Det Veterinzre Sundhedsrad dels Igbende gennem revidering af tidligere udtalelser og
redegarelser og dels gennem formulering af nye udtalelser, preeciserer den &ndrede holdning
ved fortolkning af eksisterende love og bekendtgarelser samt i forbindelse med revision af
sadanne eller i forbindelse med ny lovgivning. Pa denne made ser Det Veterinare
Sundhedsrad det som en vigtig opgave gennem sine faglige vurderinger at medvirker aktivt til
en lgbende justering af vurderingerne i takt med @ndringer i samfundets forstaelse af
forsvarlig og uforsvarlig behandling af dyr.

Det Veterinaere Sundhedsrad oplever i stigende grad under behandlingen af forelagte sager en
tendens til, at hensynet til det enkelte dyr drukner i maéngden af andre dyr i de store
besatninger, isar i store malkekvag-, svine- og fjerkraeebesatninger. Det ger sig ogsa
geeldende i de nye typer af sager, der er resultatet af Fgdevareregionernes rutinemassige,
uanmeldte velferdsinspektioner. Strukturudviklingen i de fleste produktioner gar meget
hurtigt i retning af sterre besatninger, starre flokke af dyr og en gget mekanisering og
automatisering, der medferer, at den enkelte medarbejder skal passe flere og flere dyr.
Fortjenesten pa det enkelte dyr marginaliseres, hvorfor lgsningen kan blive masseproduktion
med en reduceret opmaerksomhed pa det enkelte dyr og med en accept af, at der vil vare et
vist spild. Omkostningerne ved dette spild kan vere, at de omfattede dyr ikke bedst muligt
beskyttes mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe samt at de ikke huses,
fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov.

Det Veterinaere Sundhedsrad finder det patreengende at indskarpe, at dyrene i de store
besztninger skal passes af et tilstreekkeligt antal personer, der har de relevante faglige
feerdigheder og viden og er saledes uddannet, at det sikres, at det enkelte dyr passes
forsvarligt. Dette indebzrer, at der tages hand om dyr, der bliver syge eller komner til skade,
ved at de omgaende far en passende behandling. Denne behandling gives oftest bedst ved, at



dyrene tages ud af flokken og isoleres og behandles i skane- eller sygeafdeling, eller ved at de
aflives.

Det Veterinere Sundhedsrad har forstaelse for ngdvendigheden af, at der i storproduktionen
oftest skal handteres mange dyr ad gangen, men Radet finder det uacceptabelt, at man under
sadanne handteringer stiltiende accepterer, at en vis del af dyrene derved kommer til skade.

Inden for svineproduktionen ses jevnligt, at grise drives eller transporteres sa voldsomt eller
stuves sa tt, at flere kommer til skade pa lemmerne, padrager sig sar eller far andre skader.
Der ses i staldene for mange sger, der far lov at udvikle alvorlige skuldersar, enten fordi
underlaget i farestierne i kombination med, at soen under opfostring af sit kuld taber for
meget i veegt, eller at soen pa grund af lidelser i lemmerne ligger sa lenge ned, at liggesar
bliver fglgen, safremt der ikke gribes ind i tide.

Inden for produktionen af slagtekyllinger er det beteenkeligt, at det accepteres, at kyllinger
indfanges pa en sa voldsom made, at en vis hgj procentdel af dem padrager sig brud pa
vingerne, eller at de opstaldes og fordres under forhold, der resulterer i, at de padrager sig
svidninger pa treedepuderne eller andre smertevoldende lidelser i bevaegeapparatet.

| forbindelse med opstaldning af malkekveeg i lgsdriftsstalde er der fremkommet et begreb,
der kaldes "taberkger”. Dette er oftest kger, der pa grund af en sygdom, gangbesveer, stgrrelse
eller andet bliver anvist en plads nederst i flokkens rangorden. Dette bevirker, at disse
malkekger ikke kan klare sig ved foderbordet og magrer af for til sidst at forsgges leveret til
slagteriet eller blive aflivet. Ved ankomsten til slagteriet er sddanne afmagrede kger ofte sa
afkreeftede og lidende, at de ikke er i stand til at rejse sig fra gulvet i lastvognen og undertiden
tillige er nedtradt af de gvrige kreaturer pa leesset. I mange tilfeelde skyldes dette feenomen, at
staldpersonalet har sa travlt, at der ikke tages den forngdne tid til tilsyn med keerne, sa
potentielle taberkger i tide kan blive isoleret og behandlet.

Det Veterinare Sundhedsrad finder, at denne udvikling er betenkelig, hvorfor det ber give
anledning til at praeciseres, at en sadan masseproduktion ikke fritager for ansvar for det
enkelte dyr.

Pa den baggrund ser Radet, at der er to modsat rettede udvikling i gang med vaesentlig risiko
for kollisioner. Den ene udvikling gar i retning af en skearpelse af samfundets syn pa
forsvarlig behandling af det enkelte dyr. Den anden udvikling gar i retning af, at omsorgen for
det enkelte dyr nedprioriteres i masseproduktionen. | et sadant spandingsfelt vil Radet pa et
veterinarfagligt grundlag veere talsmand for forsvarlig behandling af det enkelte dyr.

| forleengelse af disse betragtninger har Radet anmodet formanden for Det Dyreetiske Rad,

professor, D. phil. Peter Sandge om en udredning om intensiv husdyrproduktion og graenserne
for dyreveernsmaessig forsvarlighed. Denne udredning findes efterfglgende.

Det Veterinare Sundhedsrad



1.3 Intensiv husdyrproduktion - Hvor gar graensen for, hvad der
er etisk acceptabelt?

Landbrugets husdyrproduktion har i tiden efter anden verdenskrig - og ikke mindst gennem de
seneste tre artier - gennemgaet en voldsom udvikling i retning af stadigt sterre effektivitet og
stadigt mere rationelle driftsformer, hvilket igen har medfart lavere priser pa kad, melk og
&g. Men i takt med udviklingen har der dog rejst sig en reekke problemer for dyrenes velferd,
som synes at overskride graensen for, hvad der er etisk acceptabelt. | Danmark har der i
debatten gennem de seneste par artier veeret fokuseret pa bl.a. burhgns, fikserede sger,
slagtesvin i darlige stalde, helarsopbundne kger, hurtigvoksende slagtekyllinger og transport
af levende dyr over lange afstande. Spargsmalet er sa bare, hvordan man kan regulere
forholdene.

Den danske dyrevarnslov indeholder flere fornemme formalserklaringer, der klart synes at
kunne tjene som grundlag for at stille spargsmalstegn ved dele af det, som foregar inden for
rammerne af den intensive husdyrproduktion. Dette gelder fx formuleringen i 8 2, som siger:
”Enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herunder at de huses,
fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige
erfaringer.” Tilsvarende paragraffer findes i andre EU landes lovgivning med baggrund i EUs
direktiv om beskyttelse af dyr, som holdes til landbrugsformal.

Nogle gange vil det allerede pa grundlag af de indledende paragraffer i dyreveernsloven vare
muligt at fastsla, at en praksis, som forekommer i landbrugets husdyrhold, ikke er lovlig. Det
drejer sig iser om forhold, hvor der ikke i tilstreekkeligt omfang feres tilsyn med og gribes ind
i forhold til dyr, som bliver syge eller far skader. Domstolene fastsatter retspraksis
understgttet af udtalelser fra Det Veterinazre Sundhedsrad. Der bliver tilsyneladende strammet
op i takt med, at den almindelige holdning andrer sig i retning af at l&egge mere vagt pa
hensynet til dyrene og mindre veaegt pa hensynet til gkonomiske interesser. Eksempler, som er
navnt i en anden artikel i denne arsrapport, drejer sig om skuldersar hos sger og de sakaldte
taberkgaer.

Pa andre omrader skal der tilsyneladende regelaendringer til for at fa lovgivningens
malsatninger fort ud i livet. Dette geelder i sarlig grad, nar en produktionsform tilsidesatter
dyrs mulighed for fa opfyldt deres adfeerdsmassige behov. Godt nok har justitsministeren
mulighed for at fastseette regler “om dyrs opholdsarealer og opholdsrum og om inventaret
heri, herunder at opholdsrum og inventar skal godkendes, far det tages i brug”. Men netop nar
det drejer sig om landbrugets dyr, er der snaevre grenser for ministerens muligheder for at
fastseette regler uden at inddrage Folketinget. Med mindre det drejer sig om regler, der baserer
sig pa internationale forpligtelser, sasom EU-direktiver, kan ministeren kun fastsatte regler
vedrgrende dyr i landbruget i bekendtgarelsesform, nar ”de er af mindre indgribende
betydning”. Endvidere siger loven, at der ved sadanne regler "skal [...] fastsattes
overgangsordninger, der sikrer, at landbruget far rimelig tid til at omstille sig”, samt at
reglerne skal forhandles med fgdevareministeren og landbrugets organisationer. | praksis
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betyder dette, at de fleste stramninger af regler for hold af dyr i landbruget enten skal ske
gennem lovgivning fra Folketinget eller pa grundlag af feelles EU regler.

Baggrunden for de navnte begransninger i muligheden for at gribe ind over for landbrugets
dyrehold er vel dels, at landbrugsinteresser har haft indflydelse i forbindelse med tilblivelsen
af den danske dyrevernslov. Men der er ogsa set ud fra andre synsvinkler grundlag for at
veere tilbageholdende med nationale regler. Produktionen foregar nemlig i stigende grad pa et
marked med frie markedsbeveaegelser — et marked, som ikke respekterer landegranser. En
national lovgivning, som alene vedrgrer den produktion, der foregar inden for landets
graenser, kan derfor ikke lgse de dyrevaernsproblemer, som matte knytte sig til importerede
produkter. Samtidig vil en restriktiv national lovgivning paleegge de nationale producenter
ggede omkostninger og dermed stille dem ringere i den internationale konkurrence.
Konsekvensen kunne i sidste ende veere, at produktionen flyttede til lande med en mindre
restriktiv dyreveernslovgivning, hvilket bestemt ikke ville vaere til gavn for dyrene.

Dette er baggrunden for, at lovgivning rettet mod at sikre landbrugsdyrene nogle ansteendige
forhold i stigende grad ligger i EU regi. Og der er kraefter, som arbejder pa at bringe
dyrevelferd ind i en bredere international sammenhang, f.eks. i regi af WTO. Generelt
galder om denne form for dyrevaernslovgivning, at den retter sig mod at sikre nogle rammer
for landbrugets produktion, som gar dem mindre sarbare over for pa den ene side folkelig
modstand og pa den anden side unfair konkurrence.

Der synes at vaere en relativt bred principiel enighed om, at dansk dyrevaernslovgivning ma
ses i en international sammenhaeng, og at der er graenser for, hvor langt man ber ga med
national lovgivning. Dog vil der i praksis veere uenighed om, hvor graensen skal settes. Den
ene flgj i diskussionen vil presse pa for @ndringer, som kan gere Danmark til et foregangsland
inden for dyrevelfeerdsomradet. Her vil man kunne henvise til, at de danske svinelove har
dannet grundlag for EUs reviderede direktiv om hold af svin; og man kan pege pa, at de
danske regler om hold af slagtekyllinger nu i vidt omfang synes at blive lagt til grund for i
forhandlingerne om et nyt EU-direktiv pa omradet. Den anden flgj vil derimod krave, at
andringer af regler skal ske i takt med det gvrige EU — og i sin yderste konsekvens i takt med
hele den gvrige verden.

Reguleringen af landbrugsdyrenes forhold baserer sig, som det fremgar pa to tankegange: Den
ene tankegang drejer sig om i et langsigtet perspektiv at forbedre dyrenes forhold, samtidig
med at man tager hensyn til produktionsgkonomien. Den anden tankegang tilsiger, at lov er
lov, og lov skal holdes. Logisk set behgver der ikke at vaere nogen modstrid mod de to
tankegange; men pa et andet plan skurrer de selvfglgelig mod hinanden. | praksis kan
sammenhangen vaere sver for mange at kapere. Derfor ser man fx ogsa landmand, som uden
de store skrupler bryder loven med henvisning til, hvad der er praktisk og gkonomisk muligt.
Dette ma dog siges at veere helt uacceptabelt; og ansvarlige repraesentanter for landbruget bar
Klart sige fra over for den slags lovlgshed.

Ud fra en etisk betragtning er det vigtigt at fastholde, at det ikke er etisk acceptabelt at

landbrugsdyr skal leve med en ringe velfard, blot for at forbrugerne kan fa lidt billigere
fadevarer. Derfor er det vigtigt at fastholde det klare langsigtede mal om at sikre ordentlige
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internationale standarder for dyrevelfaerd. Da det pa kort sigt kun i begreenset omfang er
muligt at fa indfert sadanne standarder, er det samtidig veesentligt at holde alle de centrale
aktarer, erhverv, forbrugere og detailhandel, fast pa deres del af det etiske ansvar.

Peter Sandge
professor, D. phil.
formand for Det Dyreetisk Rad
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2 Afggrelser itidligere refererede sager

VE 1621-20.99 ( Vedr.: Forsikringsselskabs afslag af udbetaling af livsforsikret hest,
trods aflivning foregik i overensstemmelse med Dyreveaernsloven, s. 54 i arsberetning
1999/2000)

Advokatfirma A oplyste, at sagen blev afsluttet pa baggrund af Det Veterinare Sundhedsrads
udtalelse.

Ve 1611-29.00 ( Vedr.: En handelsundersggelse af en hest, hvoraf der radiologisk
konstateredes “’kissing spines”, s. 32 i arsberetning 1999/2000)

Sagen blev havet ved retten i Odense, samtidig med at sagsgger tilkendtes at betale
sagsomkostninger med 31.5000 inkl. moms.

2002-20-03-00011 ( Vedr.: Opheavelse af keb af dressurhest pa grund af mangler, s. 13 i
arsberetning 2002)

Sagsagte tilpligtedes inden 14 dage til sagsegeren at betale 46.868,29 kr. samt 500 kr. pr.
maned fra den 1. november 2001 og indtil dommens afsigelse ( med fradrag af 1500 kr.) med
tilleeg af procesrente fra sagens anleg, af 26.000 kr. — alt mod sags@gers udlevering af hesten
til sagsegte.

Sags@gte betalte inden 14 dage sagens omkostninger 16.000 kr. til sags@geren.

VE 0611-12.02 / 2003-20-03-00026 ( Vedr.: Rigtigheden af en hests hgjdemal, s. 18 i
arsberetningen 2002)

Byrettens dom blev anket til @stre Landsret. Der blev stillet et supplerende spgrgetema. @stre
Landsrets afgarelse foreligger derved i arsberetningen 2003 under handelssager vedragrende
heste.

VE 0611-15.02 ( Vedr.: Handelssag angaende en hest, hvor det konstateredes, at hesten
havde en stor ledmus, s. 25 i arsberetning 2002)
Foreld ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.

VE 0611-16.02 / 2003-20-03-00014 ( Vedr.: Erstatningssag om en hest med
knoglelidelser, s. 26 i arsrapporten 2002)

Der blev stillet supplerende spgrgetema og afgarelsen foreligger derved i arsheretningen 2003
under handelssager vedrgrende heste.
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2002-20-04-00002 ( Vedr.: En hest der var givet en anmarkningsfri helbredsattest,
selvom den havde en ledmus, s. 44 i arsrapporten 2002)

Sagsagte dyreklinik betalte inden 14 dage til sagsggerne 152.500,00 kr. med den til enhver tid
galdende procesrente fra den 14. august 1998 til betaling sker samt sagens omkostninger med
50.000 kr. og karselsudleeg med 239 kr.

VE 0623-5.02/ VE 1623-8.99/ 2003-20-04-00014 / 2003-20-04-00020 ( Vedr.: Ejer af en
svinebesatning mod dyrlage, s. 66 i arsberetningen 2002)

Sagsagte dyrlaege blev ved retten i Horsens frifundet.

Sags@geren betalte sagsomkostningerne 22.500 kr. til sagsggte.

Afgarelsen blev anket. Der blev stillet supplerende spgrgetema.

Landsrettens afgarelse foreligger derved i arsrapporten 2003 under ansvarssager vedrgrende
svin.

2002-20-04-00001 ( Vedr.: svinebesatning smittet med Ap2, s. 71 i arsberetning 2002)
Afgarelse foreld ikke ved redaktionens afslutning og vil blive brag i en senere arsheretning.

2002-20-04-00011 ( Vedr.: Smagrise der var vaccineret mod PRRS, s. 78 i rsberetning
2002)

Det fandtes ikke godtgjort, at dyrleegen havde udstedt en garanti eller pataget sig at ville
betale erstatning, og da sags@gers manglende tilmeldelse til det nationale PRRS- program
ikke havde afskaret ham fra at anleegge sag mod producenten af vaccinen, blev dyrlegen
frifundet.

Sags@ger betalte til sagsggte dyrleege 20.000 kr. i sagsomkostninger.

0631-31.02 ( Vedr.: Vanrggt af 3 heste og et fal, s. 89 i arsberetning 2002)

Tiltalte blev ved retten i Nykagbing Mors demt til at undergive sig behandling pa psykiatrisk
afdeling med tilsyn af Kriminalforsorgen, saledes at Kriminalforsorgen sammen med
overlaegen kunne traeffe bestemmelse om genindleeggelse. Langstetiden for den idemte
behandling var 5 ér.

Tiltalte frakendtes retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele taget beskeaftige sig
personligt med dyr i et tidsrum af 5 ar. Tiltalte betalte sagens omkostninger.

Afgarelsen blev anket til landsretten. Vestre Landsret @ndrede byrettens dom, saledes at
tiltalte blev idgmt at undergive sig Kriminalforsorgen. Laengstetiden for denne foranstaltning
fastsattes til 2 ar, der regnedes fra landsretsdommen. Tiltalte frakendtes retten til at eje, bruge,
passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt med dyr for bestandig. I gvrigt
stadfeestedes dommen.

Statskassen betalte sagens omkostninger for landsretten.

2002-20-052-00026/ 2004-20-00091 ( Vedr.: En handelsbesatning, hvor kreaturerne var
afmagrede, s. 134 i arsberetning 2002)

Byrettens dom blev anket til Vestre Landsret, hvor byrettens dom a&ndredes, saledes at
straffen nedsattes til betinget feengsel i 20 dage, og saledes at tiltalte for 3 ar fra denne dom
frakendtes retten til at eje, bruge, passe, slagte eller beskaftige sig med produktionsdyr, nar
bortses fra erhvervsmaessig transport af dyr.
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2002-20-052-00028 ( Vedr.: Dyrevernsmaessigt pasning af kvaeg som havde varet
kritisabelt, s. 137 i arsberetning 2002)

Tiltalte straffedes med feengsel i 30 dage og frakendtes retten til at eje, bruge, passe eller
slagte eller i det hele beskeaftige sig personligt med dyr i 5 ar.

Tiltalte betalte sagens omkostninger.

2002-20-054-00011/VE 0634-44.02 ( Vedr.: Vanrggt af 5 hvalpe, s. 185 i arsberetning
2002)

Tiltalte blev ved byretten i Assens efter dyreveaernsloven og hundeloven idgmt en bade pa
4000 kr. Retten til at eje, bruge, passe eller i det hele taget beskeftige sig personligt med dyr
blev frakendt tiltalte i 3 ar.

@stre Landsret stadfaestede byrettens dom af de af byrettens anfgrte grunde, og under hensyn
til, at tiltalte mindre end et ar forinden naerveerende forhold blev begaet, var straffet for
overtraedelse af dyreveernsloven.

Frakendelse regnedes fra landsrettens dom.

Tiltalte betalte sagens omkostninger for landsretten.

VE 0635-12.02/VE 1635-29.99 ( Vedr.: En fareavler, som havde ladet sine far gar ude
degnet rundt uden sikring mod vejrliget eller adgang til drikkevand, byrettens dom s.
196 arsberetning 2002)

Vestre Landsret stadfeestede byrettens dom. Prgvetiden for den betingede straf og
frakendelsen af retten til at bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt med
produktionsdyr regnedes fra landsrettens dom.

2002-20-057-00007 & VE 0638-28.02 ( Vedr.: Vanrggt af kreaturer og svin, s. 218 i
arsberetning 2002 og vedrgrende vanrggt af en besatning, s. 233 i arsberetning 2002)
Sagen blev tilbagekaldt af anklageren den 19. august 2004, idet tiltalte pa dette tidspunkt var
forsvundet. Sagen blev dem 19. november 2004 ved retten i Nykabing Mors afsluttet, idet
tiltalte var dgd.

2002-20-09-00005 (Vedr.: En klage over dyrlaeges behandling af kat, s. 253 i
arsberetning 2002)

Fadevareregionen modtog, trods skriftlig anmodning, ikke nogle bemarkninger om Det
Veterinzre Sundhedsrads udtalelse i sagen.
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3 Handelssager

3.1 Handelssager vedrgrende heste

2003-20-03-00013

Skrivelse af 13. december 2002.

Til brug for Rettens behandling af en handelssag er Radet blevet anmodet om at besvare et
spagrgetema at 17. juni 2002 fra Advokat A

Det Veterinare Sundhedsrad bedes foretage en gennemgang af rantgenfotos af hesten, der er
optaget i henholdsvis september maned 2001 og oktober maned 2001.

Radet udtalte:
Rentgenbilledevurdering:

Der foreligger 2 sat rgntgenbilleder:

1. seet optaget af en hestepraksis. | alt 14 rgntgenbilleder af benene af en hest.
2. st optagelser foretaget af en hesteklinik. I alt 6 rentgenbilleder af venstre forben af en
hest.

Beskrivelse af de rentgenologiske fund:

Begge set samlet:

| begge seet ses et selvstendigt forbeningspunkt gverst i den laterale (udvendige) dragtbrusk i
venstre forben. Der observeres ingen vasentlige forskelle pa de to set billeder. Pa grund af
skraoptagelser er det vanskeligt at udtale sig om en eventuel forskel pa de to dragter i venstre
forben, yderligere er det vanskeligt at evaluere hovbenets grene i 2. sat rgntgenoptagelser pa
grund af geosedimenteer forurening.

Radiologisk diagnose:
Forbenet dragtbrusk venstre forben udvendigt.

Spgrgsmal 1:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes pa baggrund af gennemgang af rantgenbillederne oplyse,
om hesten i september maned 2001 led af darligdomme.

Svar ad 1:

Det Veterinaere Sundhedsrad kan ikke pa baggrund af en gennemgang af rentgenoptagelserne
oplyse, om hesten i september maned 2001 led af darligdomme. Det Veterinaere Sundhedsrad
kan oplyse, at hesten i september maned 2001 havde radiologiske tegn pa forbenet dragtbrusk
udvendig pa venstre forben. Den kliniske betydning af de rgntgenologiske fund kan ikke
vurderes alene pa rgntgenoptagelser, idet de paviste uregelmaeessigheder, der som regel opstar
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i hestens farste levear, ofte iagttages pa rentgenoptagelser af heste, uden at disse udviser
kliniske symptomer.

Spgrgsmal 2:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse om hesten ved rgntgenfotograferingen i oktober
2001 led af darligdomme.

Svar ad 2:

Det Veterinare Sundhedsrad finder ingen veasentlige forskelle pa de 2 szt rentgenoptagelser
optaget henholdsvis september 2001 og oktober 2001, hvorfor der henvises til svar ad
Spergsmal 1.

Spegrgsmal 3:
Safremt et af eller begge af ovennavnte spargsmal besvares bekraftende, bedes Det
Veterinare Sundhedsrad oplyse hvilke darligdomme, der er tale om.

Svar ad 3:
Se svar ad spergsmal 1 og 2.

Spgrgsmal 4:

Safremt Det Veterinare Sundhedsrad svarer bekraeftende pa, om hesten ud fra
rentgenbillederne lider af darligdomme, bedes Det Veterinare Sundhedsrad oplyse, om disse
darligdomme har betydning for anvendelse af hesten som ridehest.

Svar ad 4:

Som det fremgar af Radets besvarelse af spargsmal 1, 2 og 3, er det Radets opfattelse, at de
beskrevne radiologiske fund ofte kan iagttages hos heste, uden at de viser kliniske symptomer
herpd, og dermed er uden betydning for hestens anvendelse som ridehest. I de relativt fa
tilfelde, hvor hesten udvikler symptomer pa forbenet dragtbrusk, giver dette almindeligvis
anledning til kronisk halthed af lettere karakter, eventuelt kan man bade se og palpere
forandringer i hovens balle og dragtregion. | sa fald vil hestens anvendelighed som ridehest
veere nedsat, men det er yderst sjeeldent, at forbenet dragtbrusk giver anledning til
uanvendelighed. Alene en klinisk undersggelse med diagnostiske tests som for eksempel
lokalbedgvelse vil kunne give et kvalificeret grundlag for at vurdere de radiologiske funds
Kliniske betydning.

Spargsmal 5:
| tilfelde af darligdomme bedes Sundhedsradet neermere beskrive disse og disses betydning.

Svar ad 5:
Der henvises til svar ad 1, 2, 3 0g 4.

Spargsmal 6:

| tilfelde af darligdomme spgrges Sundhedsradet, om disse kan afhjalpes, og i bekraftende
fald hvorledes og pa hvor lang tid.
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Svar ad 6:

Idet der henvises til svar ad 1 — 4 skal Radet oplyse, at der blandt andet er beskrevet
operationsmetoder til fjernelse af dragtbrusken, hvor man ma péaregne en rekonvalescens tid af
maneders varighed.

Ved skrivelse af 15. februar 2004 blev der fremsendt et supplerende spgrgetema:

Der er efterfolgende i forbindelse med anke udarbejdet et skanstema, som har givet anledning
til et nyt udarbejdet spargeskema til Det Veterinare Sundhedsrad.

Det Veterinaere Sundhedsrad anmodes om at gennemga sagens akter og i forngdent omfang
de to sa&t rentgenbilleder, om hvilke man har udtalt sig i erkleeringen af 14. februar 2003. Man
bedes specielt gennemga skenserklaringen af 1. juli 2003 og supplerende skenserklzring af
24. oktober 2004. | forbindelse med sagens fortsatte behandling ved retten anmodes Radet om
at besvare spargeskemaet udarbejdet af Advokat B af 6. december 2004.

Radet udtalte:

Spgrgsmal A:

Ad svaret pa spgrgsmal 2 bedes oplyst, i hvilket omfang det i svaret anfarte er symptomer
eller diagnoser.

Svar ad spgrgsmal A:

Generelt for de foreliggende dyrlaegeerklaringer er, at der i disse ofte er udsagn i form af en
diagnose uden underbyggende objektive beskrivelser, for eksempel omtales
”balleforskydning” uden at beskrive, hvilken balle det drejer sig om, ligesom det heller ikke
fremgar, hvorvidt den er forskudt op eller ned. Som i det aktuelle tilfeelde med denne type af
forbenet dragtbrusk, er det seedvanligt, at den balle, som dragtbrusken er grundlaget for, vil
veere mere fremtreedende, men uden at dette har nogen klinisk betydning for en eventuel
halthed i den pageeldende ta. Nar dragtbrusken forbener bliver ballen mere fyldig end normalt.
Kun skenserklaringen af 1. juli 2003 stedfaester med lokalbedgvelse halthedsarsagen til
kodeleddet, hvilket seetter tvivl ved de andre diagnosers rigtighed og nedger derfor deres
betydning for halthed.

Spgrgsmal B:

Ad svaret pa spgrgsmal 5 om, at haltheden sidder i koden, og at der kan veere tale om en
nyligt opstaet skade eller en skade der skyldes den i svaret anfarte ubalance sparges, om det
kan udelukkes at haltheden skyldes andet end de i spargsmal 3 navnte 3 egenskaber eller
lidelser.

Svar ad spgrgsmal B:
Se svar ad spgrgsmal A.

Spargsmal C:
Det bedes oplyst om haltheden eventuelt kan skyldes en kodeledsforvridning.
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Svar ad spgrgsmal C:

Der findes pa rgntgenoptagelserne ingen tegn pa alvorlige kroniske skader, som burde kunne
pavises sa lang tid efter kgbstidspunktet (naesten 2 ar), hvis det havde veret samme lidelse,
som var persisteret siden handlen fandt sted. Derfor kan en mere tilfeldig lettere skade pa
kodeleddet veere mere sandsynlig for den aktuelle halthed.

Spgrgsmal D:

Sundhedsradet anmodes om at besvare spgrgsmal 9 (er det den konstaterede forbenede
dragtbrusk, bukkehov og balleforskydning, som gjorde hesten halt pa
undersggelsestidspunktet og dermed uegnet til ridebrug?).

Svar ad spgrgsmal D:

Som Sundhedsradet i sin besvarelse den 14. februar 2003 fastslar, kan disse 3 lidelser vaere til
stede uden at give anledning til halthed. De oprindelige undersggelser stedfaester ikke
haltheden, som er den egentlige arsag til tvistligheden. Radet kan derfor ikke med nogen grad
af sandsynlighed besvare spgrgsmalet.

Spgrgsmal E:

Sundhedsradet anmodes endvidere om at oplyse, om det er sandsynligt, at den af
skansmanden konstaterede halthed og uegenthed til ridebrug forela pa handelstidspunktet 29.
september 2001.

I bekraeftende fald bedes det oplyst, med hvilken grad af sikkerhed det kan antages, at hesten
var halt pa handelstidspunktet?

Svar ad spgrgsmal E:
Det Veterinere Sundhedsrad kan ikke med nogen grad af sandsynlighed udtale sig
desangaende jeevnfar svar ad C og D.

Afggrelse:

Sagsggte nedlagde pastand om, at sagens skulle kaldes tilbage fra Det Veterinare
Sundhedsrad, og safremt der var afgivet en erklaering, skulle den ikke tillades at fremlaegges i
sagen.

Retten tog ingen af sagsggtes pastande til falge eftersom brevet og billederne tidligere er
fremlagt i sagen.

Sagsgger fik af retten i Arhus medhold. Handlen blev saledes haevet, hvorfor sagsegte skulle
betale 83.000 kr. til sags@ger samt 45.000 kr. i sagsomkostninger
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2003-20-03-00014 (VE 0611-16.02, s. 26 i arsrapporten 2002)

Skrivelse af 3. januar 2003.

A beder den 22. februar 2001 sin dyrleege om at foretage en handelsundersggelse af en hest.
Denne undersggelse er uden anmarkninger. Dyrlaegen udfylder forsikringsbegering og
forsikringsselskabet udfaerdiger seedvanlig police med ikrafttraedelsesdato 27. februar 2001.
Bortset fra en standard reservation om, at der i 6 maneder fra dato ikke ydes erstatning for
kroniske led — eller knoglelidelser, er der ingen forbehold, og til forbeholdet er der knyttet
falgende bemarkning; “reservationen kan haves, safremt en rgntgenundersggelse ikke giver
anledning til bemaerkninger”. Handlen indgas 24. februar 2001. | marts 2001 er hesten halt og
bliver skoet, ligesom dyrlaegen tilser hesten. Den 30. marts sendes hesten til et dyrehospital
H1, hvor hesten under rytter viser let uren gang pa hgjre forben, problemet vurderes at veere
sa lavgradig, at det ville veere svert at vurdere hesten hvis der blev foretaget diagnostiske
bedgvelser. Hesten er herefter rentgenundersggt alle fire ben inklusiv hovseneben uden
anmarkninger. Den 8. maj 2001 tilser ejerens dyrlege pa ny hesten, og han er af den
opfattelse, at udsigterne for hesten er ringe, og tilrader henvendelse til forsikringsselskabet.
Den 15. maj 2001 undersgges hesten igen dyrehospitalet H1, der konstateres da tydelig
halthed venstre forben, positiv kileprave og efter bedgvelse af hovens bagerste del
(ramiblokade) ses bedring. Ved bedavelse af hovleddet venstre for blev hesten haltfri. Der
stilles diagnosen: "hovledsbetendelse v. f.” Hovleddet behandles med Kenalog og
hjemsendes med anbefaling om firpunktsko og eventuel genbehandling i hovleddet.

Den 29. maj 2001 afgiver ejerens dyrlaege en erklering om, at hesten ber aflives af
dyrevaernsmaessige hensyn. Attesterne sendes til forsikringsselskabet, der afslar erstatning.

Det Veterinare Sundhedsrad svarede pa anmodningen pa spgrgetemaet uden at have de i
sagen omhandlende rgntgenbilleder. Radet har nu modtaget 4 stk. rentgenoptagelser og skal
nu svare pa spergetemaet af den 12. februar 2002 fra Advokat Al.

Radet udtalte:
De modtagne rgntgenbilleder har veeret gjort til genstand for ekstern ekspertvurdering.

Radiologisk vurdering:
Der foreligger 4 rgntgenbilleder af en hests venstre forben optaget af dyrehospital D1 14. maj
2001.

De i attesterne omtalte billeder fra 30. marts 2001 er ikke medsendt. Alle 4 billeder er
specialoptagelser af venstre forbens hovseneben i Oxspring”s projektion og sky-line
optagelse. Derimod foreligger der ikke billeder optaget specifikt af hovleddet med horisontal
stralegang forfra og fra siden.

Radiologisk diagnose:

Ufuldstendig optagelse til vurdering af hovled og hovseneben.

Diagnosen hovledsbetaendelse kan hverken be- eller afkraftes pa de foreliggende billeder, idet
hovleddet ikke i fuldt omfang er synligt i de fremlagte projektioner.

Spgrgsmal 1:
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Sundhedsradet anmodes om, pa baggrund af rentgenbilleder og dyrleegeundersggelserne i
sagen, at udtale sig om, hvorvidt hesten pa forsikringshbegaringens tidspunkt havde kroniske
lidelser.

Svar ad 1:

De fremsendte rantgenoptagelser kan hverken be- eller afkrafte, hvorvidt hesten pa
forsikringsbegaringenstidspunktet havde kroniske lidelser; men det fremgar af dyrleege D1’s
attest af 29. maj 2001, at hesten gennem flere maneder har veret halt pa venstre forben. Det
fremgar endvidere af attest fra dyrehospital H1 dateret 6. juni 2001, at hesten 15. maj 2001
var tydelig halt pa venstre forben, hvor der konstateredes positiv kileprave. Efter bedgvelse af
hovens bagerste del (Ramiblokade) sas en bedring. Ved bedgvelse af hovleddet pa venstre
forben blev hesten haltfri.

Det er Radets opfattelse, at en hest, som gennem flere maneder har veeret halt med de
symptomer, som den i sagen omhandlende hest udviste, og som responderer pa diagnostiske
undersggelser, som den pagaldende hest gjorde den 15. maj 2001, med hgj grad af
sandsynlighed har en kronisk led — og eller knoglelidelse.

Afggrelse:
Sagsggte blev frifundet ved retten i Arhus. Sagsegeren betalte til sagsegte 737,50 kr.
Sags@ger betalte sagens omkostninger med 7000 kr. Belgbet betaltes endeligt af statskassen.

2003-20-03-00018

Skrivelse af 13. maj 2003.

Den 28. juli 2000 undersgger dyrleege A en hest i forbindelse med en handel. A finder intet
unormalt og udfylder en forsikringsbegering, saledes at hesten kan forsikres for 25.000 kr.
Den 31. august 2000 undersgger dyrlege B hesten og finder, at den er halt pa venstre forben
og at den halthed forsteerkes efter bgjeprove, herefter undersgges hesten med rgntgen og
ledningsanalgesi den 5. september 2000, hvor der findes dorsalmus i begge hovled samt
forbenet dragtbrusk venstre for. Handelen ophaeves og hesten gar tilbage til seelger, men kaber
vil ikke betale de forgaeves afholdte udgifter. Til brug for rettens behandling af sagen er Det
Veterinaere Sundhedsrad forelagt et spgrgetema samt rgntgenbilleder:

Rantgenbilledevurdering: Der foreligger 5 optagelser af en hests distale led, 1 af hgjre forben,
4 af venstre forben, alle optaget af en dyreklinik.

Beskrivelse: De forreste gverste konturer af begge forbens hovben er kun lidt forandret, men
ovenfor (proximalt for processus ektensorius) findes et afrundet fritliggende
knoglestruktureret legeme som i venstre side maler 5*7 mm og i hgjre side maler ca. 59 mm.
I venstre forben ses nederste hjgrne af dragtbruskene forbenet i ca. 1 cm udbredelse.
Radiologisk diagnose: Osteocondrose begge forbens hovled. Begyndende forbenet dragtbrusk
venstre forben.
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Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Idet der henvises til konstateret halthed den 31. august og den 5. september 2000 ud fra
journal og rantgenundersggelse foresperges, om det ud herfra kan konstateres, hvorvidt disse
lidelser har veeret tilstede den 28. juli 2000.

Svar ad 1:

Ja, de fritliggende knoglestrukturerede legemer beliggende over hovleddendes processus
ekstensorius i begge sider samt den forbenede dragtbrusk pa venstre forben, har med stor grad
af sandsynlighed veeret til stede den 28. juli 2000.

Spgrgsmal 2:
Safremt spargsmal 1 besvares bekraftende forespgrges, om de navnte lidelser typisk vil blive
konstateret ved udfgrelse af en bgjeprave.

Svar ad 2:

De i spargsmal 1 omtalte lidelser vil ikke ngdvendigvis blive konstateret ved udferelse af en
bgjeprave. Forbenet dragtbrusk giver kun yderst sjeeldent anledning til egentlige kliniske
symptomer og forekomsten af ossegse legemer proximalt for processus ekstensorius udlgser
ikke altid en halthed eller reaktion ved bgjeprave.

Spgrgsmal 3:
Ville en rgntgenundersggelse den 28. juli 2000 have vist det samme som rgntgenundersggelse
den 5. september 2000?

Svar ad 3:
Ja.

Spargsmal 4:

Idet der henvises til den kliniske undersggelse punkt 11 (handelsundersggelsen), hvor der er
mulighed for at angive, at rentgenundersggelse skannes ngdvendig foresparges, hvornar en
dyrleaege typisk vil tilkendegive dette.

Svar ad 4:

En dyrleege vil typisk tilkendegive, at en rentgenundersggelse af hestens ben skgnnes
ngdvendig nar en klinisk undersggelse afslgrer unormale forhold. Disse unormale forhold kan
afslgres ved dyrlaegens inspektion, befagling (palpation) eller ved funktionsnedsattelse
(halthed).

Spgrgsmal 5:
Safremt der konstateres reaktion pa bgjepraven pa et eller flere ben forespgrges, om dette
normalt vil medfgre behov for rgntgenundersagelse.

Svar ad 5:

Safremt man gnsker en ngjere afklaring af, hvorfor dyret reagerede ved bgjeprave pa et eller
flere ben, er det normalt, at der anvendes et eller flere diagnostiske hjeelpemidler med henblik
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pa at karakterisere forandringerne blandt andet for at kunne udtale sig om en prognose. Dette
kan gares f. eks. ved hjelp af rentgenundersagelse, ultralydsundersggelse etc.

Spgrgsmal 6:
Kan forbenet dragtbrusk normalt konstateres ved en klinisk undersggelse.

Svar ad 6:

For at forbenet dragtbrusk skal kunne erkendes ved en klinisk undersggelse fordres der, at
dragtbruskens gverste dele er forkalkede, og at disse er palperbare. | nerveerende konkrete
tilfeelde er dette ikke tilfeeldet.

Spgrgsmal 7:
Safremt spargsmal 6 besvares bekraftende foresparges, om dette vil give anledning til, at
rgntgenundersggelse skannes ngdvendig.

Svar ad 7:
Bortfalder.

Spgrgsmal 1A:

Dersom spgrgsmal 1 besvares bekraftende, anskes oplyst med hvilken grad af sikkerhed, det
ma antages at den halthed, der konstateres ved en klinisk undersggelse den 31. august og ved
rentgenundersggelse den 5. september 2000, har veeret til stede i samme grad den 28. juli
2000.

Svar ad 1A:

Det fremgar af sagsakterne at den halthed der kunne konstateres ved undersggelsen den 31.
august 2000 ikke kunne erkendes ved undersggelsen af hesten den 28. juli 2000, hvor hesten
blev undersggt i forbindelse med forsikring. Hesten blev da undersggt bade i skridt og trav
samt ved bgjepreve uden at dette gav anledning til bemarkninger.

Spgrgsmal 2A:

Safremt 1 besvares bekraftende, gnskes oplyst i hvilken grad, haltheden skal have veeret
tilstede den 28. juli 2000, fer den typisk ville vare konstateret ved bgjeprave, og om der i den
konkrete sag er belaeg for at antage, at haltheden den 28. juli har veeret af en sadan grad.

Svar ad 2A:
Se svar ad spgrgsmal 1 og 1A.

Spargsmal 3A:

Det gnskes oplyst, om besvarelsen af spargsmal 4 ville veaere anderledes, safremt det laegges til
grund, at dyrleegen alene er blevet anmodet om at foretage en undersggelse af hesten, som er
ngdvendig for at der kan udstedes en forsikringsattest med henblik pa at den pagaldende hest
forsikres for 25.000,00.

Svar ad 3A:
Nej.
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Spgrgsmal 4 A:
Det gnskes oplyst, om bgjeprgven fortaget den 28. juli 2000 ma antages at have bevirket
nogen reaktion hos hesten og i givet fald hvilken reaktion.

Svar ad 4 A:
Bgjeprgven udfart den 28. juli 2000 ma antages ikke at have bevirket nogen rektion; jeevnfar
svar ad spgrgsmal 1A.

Spegrgsmal 5A:

Hvor stor en del af dragtbrusken skal veere forbenet, far den normalt konstateres ved en
Klinisk undersggelse, og er der beleg for i den konkrete sag at antage, at forbedringen den 28.
juli 2000 havde et sadant omfang.

Svar ad 5A:
Se svar ad spgrgsmal 6.

Afggrelse:
Forela ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.

2003-20-03-00026 ( VE 0611-12.02, s. 18 i arsrapporten 2002)

Skrivelse af 29. oktober 2003.

Det Veterinaere Sundhedsrad har tidligere udtalt sig, da ovennavnte sag blev behandlet i
Byretten pa Frederiksberg.

| forbindelse med, at sagen nu skal behandles ved @stre Landsret, er der fremsendt
supplerende spargetemaer til Det Veterinare Sundhedsrad.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 7:

| svar pa spgrgsmal 4 i ovenfor anfarte erklering anfarte Det Veterinaere Sundhedsrad blandt
andet falgende: "Ved maling den 20. maj 1999 var hoppen 8 ar gammel. P4 dette tidspunkt
var alle hestens vekstlinier, som kan bidrage til vaekst i hgjden, lukkede. Hestens hgjde ville
herefter vaere konstant, dog afhangig af beskering af hovene og evt. beslagtykkelse (sko)”.

Ved maling den 20. maj 1999 blev hestens hgjde angivet til 149 cm med sko.

Den 21. maj 2002 maltes hesten til 154,5 cm.

| svar pa spergsmal 4 og 5 anfartes, at Det Veterinare Sundhedsrad fandt det "ikke
sandsynligt”, at hesten / ponyen var vokset mellem de to malinger den 20. maj 1999 til a) den

22. februar 2001 og b) til den 21. maj 2002.

Mere specifikt spgrges, om det kan udelukkes, at hesten/ponyen er vokset 5,5 cm i perioden
mellem den 20. maj 1999 og 21. maj 2002.
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Svar ad spgrgsmal 7:

Det Veterinare Sundhedsrad har ved at anvende betegnelsen “ikke sandsynligt” udtrykt, at
Radet ikke har kendskab til undersggelser, der har dokumenteret normal hgjdevaekst hos heste
efter at veekstlinierne er lukkede.

Det Veterinare Sundhedsrad kan dog hypotetisk forestille sig, at der kunne have veret en
tumor (havelse) i det omrade, hvor malet blev taget (dvs. enten en blodansamling, en byld
eller en svulst). En sadan lokal tumor vil dog betinge en tydelig afvigelse fra det normale
udseende og evt. ogsa give anledning til andre symptomer. Der foreligger ikke oplysninger,
der indikerer, at hesten skulle lide af en sadan form for lokal haevelse hverken fra ejer eller fra
de undersggende dyrlaeger.

Pa ovenstaende baggrund ma udtalelsen: "Det Veterinare Sundhedsrad finder det ikke
sandsynligt, at hesten / ponyen er vokset mellem malingerne fra den 20. maj 1999 til a) den
22. februar 2001 og b) til den 21. maj 2002, forstas saledes, at det med den viden, Det
Veterinzre Sundhedsrad har i dag, ma betragtes som udelukket, at hesten / ponyen er vokset
5,5 cm i perioden mellem den 20. maj 1999 og den 21. maj 2002”.

Indstaevntes supplerende spgrgetema i ankesagen:

Safremt Det Veterinare Sundhedsrad finder anledning til at besvare de af appellanten stillede
spgrgsmal, bedes Det Veterinere Sundhedsrad begrunde besvarelsen, safremt man ikke
fastholder ordet ”ikke sandsynligt”.

Det Veterinaere Sundhedsrad bedes besvare, om torntappene kan vokse, til trods for, at
veekstlinierne er lukkede, fx i perioden fra det 8. til 10. ar.

Svar ad supplerende spgrgetema i ankesagen:

Det Veterinare Sundhedsrad har ikke kendskab til undersggelser, der har dokumenteret at
torntappe kan vokse og bidrage til hgjdevaekst fra hestens 8. til 10. levear.

Jeevnfar i gvrigt svar ad spegrgsmal 7.

Afggrelse:
Der blev indgaet forlig, saledes at den indsteevnte dyrlaege betalte appellanten 125.000 kr..

2003-20-03-00027

Skrivelse af 20. januar 2004.

A kgber den 17. januar 2001 en hest af B. Dagen far, den 16. januar 2001, blev hesten klinisk
og rentgenologisk undersggt af dyrleege X. Allerede pa leveringsdagen syntes A, at der var
problemer med hestens ben. A retter herefter henvendelse til dyreklinik P, som besigtiger
hesten, derefter kontaktes dyrlaege Y, som rekvirerer en udvidet ortopaedisk undersggelse pa
dyrehospital Q. Samtidig reklamerer A over for B, deraf beskrivelse af 7. februar 2001. Da A
ikke finder, at hesten lever op til de forventninger, der var til den, og da B ikke reagerer pa
henvendelser, overgar sagen til advokaters videre behandling. Advokaterne udarbejder et
syns- og skanstema, og der foretages en egentlig syns- og skansforretning af dyrlaege Z.
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Sagen udvikler sig til bl.a. at indeholde en adcitationssag mod dyrlaege X. | den forbindelse er
der udarbejdet et spgrgetema til Det Veterinzre Sundhedsrad.

Der foreligger i sagen 15 rgntgenoptagelser, der har veeret gjort til genstand for ekstern
ekspertvurdering.

Radet udtalte:
Beskrivelse af de radiologiske fund:

I hgjre forben ses den distale (nederste) kontur af kronbenets forreste del at veere seede for
uregelmaessig forggelse i det alleryderste omrade. Lige bag ved ses en forggelse af densiteten
(hvidet omrade) pa rentgenbilledet.

I billedet af hgjre forben ses i anteriorposteriorplanet de mediale (indvendige) konturer distalt
ligeledes at vaere saede for en uregelmaessig opklaring pa ca. 1 cm’s udstrakning.

Radiologisk diagnose: Obs. hovledsarthrose (ledslidgigt) hajre forben.

Spgrgsmal 1:

Udviser de den 16. januar 2001 pa dyrehospital Q optagne rantgenbilleder forhold, der skulle
tages forbehold for i forbindelse med udfarelsen af en forsikringsundersggelse, nar der leegges
til grund, at der ikke var kliniske symptomer pa nogen former for lidelser.

Svar ad 1:
De den 16. januar 2001 pa dyrehospital Q optagne rentgenbilleder udviser forandringer
nederst i hgjre forben omkring hovleddet (jf. ovenstaende rantgenbeskrivelse).

Nar det yderligere leegges til grund, at hesten pa davearende tidspunkt var ung og relativt
utraenet, finder Det Veterinaere Sundhedsrad, at de beskrevne forandringer burde have givet
anledning til, at dyrleegen i forbindelse med forsikringsundersggelsen havde gjort
forsikringsselskabet opmaerksom pa tilstedeveerelsen af disse forandringer.

Spgrgsmal 1 A:
Kan der af de pagaldende rentgenbilleder konstateres en lidelse pa hgjre forben?

Svarad 1 A:

Der kan pa de pagealdende rgntgenbilleder konstateres forandringer knyttet til hgjre forbens
hovled. Den type og karakter, som forandringerne har pa optagelsestidspunktet, er forenelige
med lidelsen ledslidgigt i hovleddet. Radet kan ikke med nogen grad af sandsynlighed udtale
sig om, hvorvidt eller hvornar dette vil kunne udvikle sig til et klinisk problem.

Spgrgsmal 2:

Er den som bilag 4 fremlagte forsikringsbegeering udfyldt korrekt, nar der henses til
konklusionerne ovenfor?

26



Svar ad 2:
Den i bilag 4 fremlagte forsikringsbegeering burde have indeholdt en bemarkning eller
anmerkning, der beskriver de forandringer, der kan iagttages omkring hgjre forbens hovled.

Afggrelse:

Sagsagte tilpligtedes til overfor sagsggeren at anerkende, at den leverede hest led af en
veaesentlig mangel, der berettigede sags@geren til at haeeve handlen, og at sagseger var
berettiget til at kreeve den erlagte kabesum tilbagebetalt, ligesom sags@ger var berettiget til at
kreeve skadeserstatning.

Sags@gte betalte inden 14 dage til sagsageren 108.539,30 med sadvanlig procesrente fra den
15. juni 2001 af 60.426,50 kr. til den 14. juni 2003, fra denne dato af 105.062,50 kr. til den 5.
juli 2004, og fra denne dato af 108.539,30 kr. til betaling sker, samt sagens omkostninger med
24.000 kr.

Efter erlagt betaling skulle sagsggeren returnere den solgte hest til sagsagte.

3.2 Handelssager vedrgrende hunde og katte

2003-20-03-00015

Skrivelse af 15. januar 2003.

Ved Forbrugerstyrelsen verserede en klagesag om kgb af en hund importeret fra Sydafrika.
Hunden var kabt og leveret den 30. oktober 2001. Der blev ved kabet ydet en "l ars garanti

Hunden blev den 17. september 2002 undersggt af en dyrlaege, der konstaterede, at hunden
led af albueledsdysplasi. Hunden blev den 4. oktober 2002 aflivet pa grund af lidelsen.
Radet bedes besvare fglgende spgrgsmal samt fremkomme med relevante oplysninger i sagen:

Radet udtalte:

Spgrgsmal I:

Kan den samme lidelse, som hunden var angrebet af, opsta andre steder i kroppen, f.eks. i
hoften, og vil lidelsen i givet fald, udover placeringen, give de samme symptomer? Safremt
spgrgsmalet besvares bekraftende, vil man i givet fald, udover lokaliseringen betragte de to
lidelser som den samme sygdom?

Svar ad 1:

Sagsakterne ses ikke at indeholde sikker dokumentation, f. eks. rgntgenundersggelser,
kikkertundersggelser og ledvaeskeundersagelser, for hundens albuelidelse. Radet kan saledes
ikke besvare spgrgsmalet pa det foreliggende grundlag.

Anden del af spagrgsmalet bortfalder.

Spargsmal 2:
Andre oplysninger af betydning for sagen?
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Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:
Indklagede betalte inden 30 dage fra Forbrugerklagensvnets afgarelse 6080 kr. til klageren.

2003-20-03-00016 ( VE 0614-2.02, s. 36 i arsrapporten 2002)

Skrivelse af 15. januar 2003.

Sagen har tidligere af Forbrugerstyrelsen veret forelagt for Det Veterinare Sundhedsrad, der har
afgivet erklering af 28. juni 2002.

Kammeradvokaten bistod Forbrugerstyrelsen i fortsat behandling af sagen og fremsendte
relevante bilag i en fornyet henvendelse til Radet.

| fortseettelse heraf blev Radet anmodet om at besvare nedenstaende supplerende spargsmal.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Indklagede har oplyst, at de to andre hvalpe i kuldet, der ogsa havde sygdommen
”craniomandibulaer osteopathi” (CMO), er blevet helbredt.

Giver denne oplysning Sundhedsradet anledning til at &endre eller supplere de i erklering af 28.
juni 2002 indeholdte besvarelser?

Svar ad 1:
Nej.

Spargsmal 2:
Indklagede har ved skrivelse af 23. august 2002 vedlagt kopi af udskrift fra
http://www.westieclubamerica.com/

Giver oplysningerne heri Sundhedsradet anledning til at &ndre eller supplere de i erkleering af
28. juni 2002 indeholdte svar?

Svar ad 2:
Nej. Sundhedsradet har ikke kendskab til dokumentation, der kunne &ndre den vurdering, der er
lagt til grund for Radets svar i erklaering af 28. juni 2002.

Spargsmal 3:

Sundhedsradet bedes oplyse, om sygdommen “craniomandibuler osteopathi” (CMO) pa
baggrund af ovenstaende generelt kan anses for at veare en helbredelig sygdom?
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Svar ad 3:

Sygdommen “craniomandibulaer osteopathi” (CMO) er seedvanligvis selvbegraensende efter et
forlgb pa 4 til 10 maneder, saledes at de mildere tilfeelde bliver klinisk raske. Blandt de sveerere
tilfeelde vil der kunne besta varige og i kliniske tilfeelde invaliderende deformiteter af de
angrebne knogler, iszr hos de hvalpe, hvor knogleforandringerne omfatter ikke kun underkaben,
men ogsa kabeled og kraniets knogler. En del af de sveere tilfelde er steerkt smerteplagede i den
aktive fase af sygdommen og kan derfor ikke optage fade; aflivning kan i disse tilfelde veere
eneste dyrevaernsmaessigt forsvarlige behandling.

Radet kan saledes ikke besvare spargsmalet generelt.

Spargsmal 4:
Sundhedsradet bedes oplyse, om den i sagen omhandlede hund ville kunne veere blevet kureret,
saledes at den kunne leve uden vasentlige varige mén, herunder smerter?

Svar ad 4:
Radet kan ikke besvare spgrgsmalet med nogen grad af sandsynlighed. Se svar ad 3.

Spgrgsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Sundhedsradet anledning til yderligere bemeerkninger?

Svar ad 5:
Nej.

Afggrelse:

Indklagede (kennelens ejer) skulle betale 6.000 kr. til klageren (kaberen af hvalpen) samt
tilleeg af gebyr 80 kr. Naevnet lagde bl.a. erklaeringerne fra Det Veterinare Sundhedsrad til
grund for afgarelsen.

2003-20-03-00017 (VE 0614-3.02, s. 37 i arsrapporten 2002)

Skrivelse af 20. januar 2003 fra Kammeradvokaten.

Sagen har tidligere veeret forelagt Det Veterinaere Sundhedsrad, der har afgivet udtalelse den 20.
juni 2002.

Efterfalgende er de rantgenbilleder, der blev optaget 2% maned efter leveringen til ejeren, blevet
indhentet og vedlagges tillige med kopi af sagens gvrige relevante bilag.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Giver de fremlagte rentgenbilleder optaget den 15. juni 2001 Sundhedsradet anledning til at
@ndre pa besvarelsen af de i skrivelse af 25. januar 2001 (2002, red.) anfarte spgrgsmal?

Svar ad 1:

Radet finder ikke, at fremlaeggelsen af rantgenbillederne optaget den 15. juni 2001, der tidligere
er beskrevet for Radet i epikrisemeddelelse af den 15. juni 2001 med diagnosen "veekstdeform
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antebrachium” med “’subluxation i albueled og carpus” samt ”leddeformitet”, giver anledning til
at eendre Radets tidligere svar. Radet finder saledes fortsat, at spergsmal 1 i skrivelse fra
Forbrugerstyrelsen af 25. januar 2002 ikke kan besvares med nogen grad af sandsynlighed,
idet der ikke foreligger dokumentation, f. eks. i form af rentgenundersggelse, for arsagen til
haevelsen og forandringerne i hundens venstre carpalled, der blev konstateret d. 6. april 2001.
Besvarelsen af spgrgsmal 2 — 5 fastholdes.

Spargsmal 2:
Giver rgntgenbillederne i gvrigt Sundhedsradet anledning til at fremkomme med oplysninger af
betydning for sagen?

Svar ad 2:
Nej

Afggrelse:

Det fremgik af erkleeringen fra Det Veterinaere Sundhedsrad, at lidelsen, der farte til hundens
aflivning, opstod som falge af overbelastning under hundens opveekst. En stillingtagen til om
overbelastningen fandt sted for eller efter leveringen kraevede en yderligere bevisfarelse, som
ikke kunne finde sted for forbrugerklagenavnet. Sagen blev derfor afvist og fundet uegnet til
naevnsbehandling, jf. forbrugerklagenavnslovens 8 7, stk. 1.

2003-20-03-00019

Skrivelse af 10. april fra Forbrugerklagenavnet.

| Forbrugerstyrelsen verserede en klagesag om keb af en hvalp, fedt den 31. juli 2002.
Hunden blev solgt og leveret til klageren den I. oktober 2002. Hunden blev den 5. oktober
2002 undersggt hos dyrleege A der efter flere dages behandling konstaterede, at hunden led af
Parvovirus. Der blev vedlagt kopi af dyrleegens erklering samt alle relevante bilag. Radet
blev efter en gennemgang af sagens oplysninger anmodet om at besvare falgende spargsmal
samt fremkomme med relevante oplysninger i sagen.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Den pagaldende hund er efter det oplyste fadt den 31. juli 2002 og leveret til klageren den .
oktober 2002. Radet bedes oplyse, om det pa baggrund af sagens akter ma anses for
overvejende sandsynligt, at hunden pa leveringstidspunktet led af Parvovirus.

Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne med journaloplysninger og attest af den 19. november 2002 fra
Dyrlaegehuset H1 ved dyrlaege D1, at hvalpen blev kabt den 1. oktober, var lidt slgj allerede
dagen efter, og efter tre dage begyndte den at kaste op, var nedstemt og havde vigende
adelyst. Ved undersggelse hos dyrlaegen den 5. oktober havde hvalpen temperatur 39,5. Der
var opkast og diarre, der blev beskrevet som: "Brunlig — blod! — stinkende”. Hvalpen var
dehydreret, apatisk og uden appetit. Hvalpen blev indlagt og symptomatisk behandlet med
vaeske og antibiotika. Naeste dag havde den blodig diarre, men var feberfri. Hospitaliseringen
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fortsatte de naeste par dage med medicinsk behandling. Hvalpen rettede sig efter et par dage
0g blev hjemsendt til videre medicinsk behandling i hjemmet.

Sagsakterne ses saledes ikke at indeholde oplysninger om en specifik diagnosticering af
lidelsens arsag ved f. eks. feecesundersggelser.

Laegges ovennavnte til grund, kan Radet ikke besvare spgrgsmalet med nogen grad af
sandsynlighed.

Spargsmal 2:

Hvis spgrgsmal | besvares bekraeftende, ma det da antages, at seelger pa leveringstidspunktet
vidste eller burde vide, at hunden led af den konstaterede lidelse.

Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 2:
Bortfalder.

Spgrgsmal 3:
Giver sagen pa baggrund af de foreliggende oplysninger Radet anledning til yderligere
bemaerkninger.

Svar ad 3:
Hundens symptomer som beskrevet i sagsakterne giver ikke et sikkert grundlag for en
arsagsdiagnose. De beskrevne symptomer kan ses ved en raekke sygdomsarsager.

Afggrelse:

Sagen blev afsluttet, da det ikke matte anses for abenbart, at sagen ville kunne gennemfares
med et gunstigt resultat for klageren. Sagen blev ikke behandlet i en naevnsafdeling, men blev
afgjort af Forbrugerstyrelsen i henhold til bemyndigelse efter forbrugerklagenavnslovens § 7,
stk.3, jf. stk.2. Der blev i sagen lagt veegt pa udtalelsen fra Det Veteringere Sundhedsrad.

2003-20-03-00020

Skrivelse af 11.april 2003.

Ved Forbrugerklagenavnet verserede en klagesag om klagers kab af en hund af hanken fadt
den 1. september 2000. Hunden blev solgt og leveret til klager i november 2000. Hunden blev
undersggt den 21. marts 2001 pa et dyrehospital H1 ved dyrleege D1, der vurderede, at begge
blinkhinder/brusk sa ud til at veere for store, og den 31. juli 2001 blev hunden opereret for
blinkhindebrusk pa begge gjne. Den 4. september 2001 blev samme hund opereret under
diagnosen Fucithalmic Cherry eye us. Hunden blev den 24. juni 2002 aflivet.

Der vedlagges alle relevante bilag.

Radet bedes efter en gennemgang af sagens oplysninger besvare fglgende spgrgsmal samt
fremkomme med en erkleering:
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Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Radet bedes oplyse, om det ma anses for overvejende sandsynligt, at hunden pa
leveringstidspunktet led af de af dyrleegen fundne tilstande vedrgrende gjnene?
Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne med journaludskrift og faktura fra dyrehospitalet H1, at hunden
den 21. marts 2001 og i tiden derefter har veeret undersggt og behandlet for et gjenproblem.
Hunden, en hanhund fedt den 1. september 2000 og leveret til ejer den 10. november 2000,
fik pa dyrehospitalet den 21. marts konstateret tilsyneladende for store blinkhinder/-bruske.
Den 31. juli 2001 blev der konstateret bilateral follikuleer konjunktivitis og eversion
(udadkreengning) af blinkhindebruske. Hunden blev opereret ved ekstirpation af
blinkhindebrusken i begge gjne. Den 16. august konstateredes gdematgs membrana nictitans
med follikular konjunktivitis og tendens til “cherry eye” pa venstre gje. Den 4. september
blev tarekirtlen pa venstre gjes membrana nictitans ekstirperet. Den 7. september blev der
foretaget kontrol efter operationen af blinkhindekirtlen med tilfredsstillende resultat.
Sagsakterne indeholder desuden en sundhedsattest af 23. oktober 2000 fra dyrehospital H2 v./
dyrleege D2 pa hvalpen, hvoraf det bl.a. fremgatr, at der ved sundhedsundersggelse pa dette
tidspunkt er konstateret normale forhold vedr. gjne.

Pa baggrund af det fremsendte materiale kan Radet ikke besvare spargsmalet med nogen grad
af sandsynlighed.

Spgrgsmal 2:

Hvis spegrgsmal 1 besvares bekraeftende, ma det da antages, at selger vidste eller burde have
vidst, at hunden havde den anfarte lidelse pa leveringstidspunktet?

Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 2:
Bortfalder.

Spgrgsmal 3:

Safremt spargsmal 1 er besvaret bekraeftende, ma det da antages, at lidelsen kunne veere
afhjulpet, safremt den var blevet konstateret pa et tidligere tidspunkt?

Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 3:
Bortfalder.

Spgrgsmal 4:
Andre oplysninger af betydning for sagen?

Svar ad 4:

Eversion (udadkraengning) af blinkhindebrusken er almindeligvis en udviklingsdefekt, der
udvikler sig og bliver synlig under hundens opvaekst, hvorfor lidelsen pa det foreliggende
grundlag ikke kan tilbagedateres.
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Afgarelse:
Forbrugerstyrelsen afviste sagen med begrundelse i udtalelsen fra Det Veterinare
Sundhedsrad.

Her fremgik det, at Radet ikke fandt det muligt at udtale sig om, hvorvidt hunden pa
leveringstidspunktet led af eversion af blinkhindebrusk eller af ”cherry eye”. Ydermere
udtales det at eversion er en udviklingsdefekt, hvorfor lidelsen ikke kan tilbagedateres.

Forbrugerstyrelsen mente derfor ikke, at kgberen af hunden kunne dokumentere, at lidelsen
var til stede pa leveringstidspunktet, hvorfor kaber ikke vil kunne far medhold i sagen.

2003-20-03-00021

Skrivelse af 23. oktober 2003.

| Forbrugerstyrelsen verserede en klagesag om keb af en hund pa ca. 8 maneder, der var solgt
og leveret til klageren. Pa kabstidspunktet virkede hunden ifalge klageren bange og trykket,
og hunden forsggte forgeeves at komme af med affgringen. Klageren oplyste, at der tillige flad
gulligt sekret ud af bagdelen pa hunden. Hunden blev dagen efter undersggt pa dyrehospital
DH1 af dyrleege D1, der konstaterede, at der var tegn pa livmoderbetaendelse, feber og
ildelugtende flad fra skeden. Hunden blev herefter opereret for livmoderbetaendelse.

Radet blev bedt efter gennemgang af sagens oplysninger at besvare falgende spgrgsmal samt
fremkomme med relevante oplysninger i sagen.

Radet udtalte:

Spgrgsmal I:

Den omhandlede hund er efter det oplyste leveret til klageren den 8. februar 2003 i en alder af
8 maneder. Radet bedes oplyse, om det pa baggrund af sagens akter anses for overvejende
sandsynligt, at hunden pa leveringstidspunktet ma have lidt af livmoderbetendelse.
Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne med erkleering af den 2. maj 2003 fra dyrleege D1, at hunden
allerede pa kaghsdagen den 8. februar virkede slgj. Ved undersggelse pa dyrehospitalet DH1
konstaterede dyrlege D1 alle tegn pa livmoderbetaendelse med feber og ildelugtende flad fra
skeden. Ved den efterfalgende operation samme dag fandtes bade livmoder, &ggestok og
&ggeleder betendt.

Lagges ovennavnte til grund, finder Radet, at det er overvejende sandsynligt, at hunden pa
leveringstidspunktet led af livmoderbetaendelse.

Spargsmal 2:

Radet bedes oplyse, om behandlingen, der blev ivaerksat for hunden, ma anses for at veere et
ngdvendig og ikke for omfattende indgreb. Besvarelsen bedes venligst begrundet.
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Svar ad 2:

Det fremgar af sagsakterne med erkleering af den 2. maj 2003 fra dyrleege D1, at der ved
undersggelse af hunden pa dyrehospitalet den 9. februar 2003 blev konstateret alle tegn pa
livmoderbetendelse med feber og ildelugtende flad fra skeden. Ved den efterfglgende
operation samme dag fandtes bade livmoder, ggestok og &ggeleder betendt.

Lagges ovennavnte til grund, er der Radets vurdering, at den eneste relevante og ngdvendige
behandling af hunden var operation med fjernelse af de beteendte organer.

Spgrgsmal 3:

Hvis spargsmal | besvares bekreftende, ma det da antages, at selger pa leveringstidspunktet
vidste eller burde vide, at hunden led af den konstaterede lidelse henset til, at symptomerne
var som tidligere oplyst (udflad, forstoppelse m.v.). Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 3:
Det fremgar af sagsakterne, at hunden virkede slgj allerede pa leveringstidspunktet den 8.
februar 2003. Den virkede trykket, havde affgringshesveer samt gult snasket udflad bagfra.

Laegges ovennavnte samt oplysningerne om hundens sygdom i svar ad 1 og 2 til grund, er det
Radets vurdering, at seelger med overvejende sandsynlighed allerede pa leveringstidspunktet
vidste eller burde have vidst, at hunden led af den konstaterede lidelse henset til, at
symptomerne var som tidligere oplyst (udflad, forstoppelse m.v.).

Spgrgsmal 4:
Andre oplysninger af betydning for sagen. Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 4:
Nej.

Afgarelse:
Forbrugerstyrelsen afviste sagen.

2003-20-03-00022
Skrivelse af 27. oktober 2003.
Ved Forbrugerklagenavnet verserede en klagesag om klagers kab af en hund.

Hunden blev:

« fgdt den 7. oktober 2001

* leveret til klageren den 14. januar 2002

« konstateret syg med tilstandene bl.a. albueledsdysplasi pa forben og hofteledsdysplasi pa
venstre bagben den 25. april 2002

« aflivet pga. smerter den 17. januar 2003

Radet bedes efter en gennemgang af sagens oplysninger besvare falgende spgrgsmal samt
fremkomme med en erklaring.
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Radet udtalte:

Spgrgsmal I:

Det fremgar af sagen, at dyret blev syg kort tid efter leveringen. Radet bedes oplyse, om det
ma anses for overvejende sandsynligt, at dyret allerede pa leveringstidspunktet var sygt som
arsag til de sygdomstilstande, der indtradte efter leveringen og senere farte til aflivning?
Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne med udateret udtalelse fra hundens ejer og af klageformular til
Forbrugerstyrelsen indgaet den 8. januar 2003, at hunden blev leveret til ejeren den 14. januar
2002, og at den begyndte at halte den 30. marts 2002. Det fremgar af erkleering af den 11.
februar 2003 fra Dyrehospital H1, at hunden blev rgntgenfotograferet den 25. april 2002 af
dyrleege D1, da den havde veeret halt pa hgjre forben i et stykke tid. Under indleeggelsen
kunne det konstateres, at den ikke brugte sin bagpart korrekt og bl.a. havde besveer med at
rejse sig. Der blev derfor ogsa taget et rentgenbillede af hofterne. Der blev stillet diagnoserne
hofteledsdysplasi i sveer grad og albueledsdysplasi i begge albueled.

Laegges ovennavnte til grund, kan Radet ikke med nogen grad af sandsynlighed vurdere, om
hunden var syg pa grund af lidelserne hofteledsdysplasi i sveer grad og albueledsdysplasi i
begge albueled pa leveringstidspunktet. De to naevnte lidelser er udviklingsdefekter, der
fremkommer under hundens opvaekst som resultat af et samspil mellem ydre forhold under
hundens opveekst og en arvelig tilbgjelighed (disposition). De fremlagte sagsakter giver ikke
Radet sikre holdepunkter for at antage, hvornar sygdommene er opstaet.

Spgrgsmal 2:

Hvis spergsmal | besvares med ja, ma det da antages, at selger vidste eller burde have vidst,
at dyret var sygt pa leveringstidspunktet?

Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 2:
Bortfalder.

Spgrgsmal 3:

Er der mulighed for at behandle de fundne sygdomme (hvis ja, bedes behandlingen beskrevet)
eller er det kroniske lidelser (eventuel behandling bedes beskrevet)?

Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 3:
Ja. Der henvises i denne forbindelse til relevant faglitteratur.

Lidelserne medfarer ofte sekundaere kroniske falgelidelser, f. eks. slidgigt, trods behandling. Der
henvises i denne forbindelse til relevant faglitteratur.

Spargsmal 4:

Hvis spargsmal | besvares med nej, ma det da antages, at arsagen til sygdommens opstaen ma
tilskrives forhold, der kan henfares til klagerens pasning af dyret?

Besvarelsen bedes venligst begrundet.
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Svar ad 4:
Radet har ikke i sagsakterne fundet dokumentation for en antagelse om, at arsagen til
sygdommens opstaen ma tilskrives forhold, der kan henfares til klagerens pasning af hunden.

Spgrgsmal 5:
Andre oplysninger af betydning for sagen?

Svar ad 5:
Nej.

Ved skrivelse af 24. februar 2004 stillede forbrugerstyrelsen Radet supplerende spgrgsmal i
anledning af sagen.

Radet udtalte:

Pa grund af kabelovens formodningsregel i § 77a, stk. 3 (hvorefter mangler der viser sig
inden for de farste 6 maneder efter leveringen som hovedregel formodes at have varet il
stede allerede ved leveringen), stiller Forbrugerklagenavnet nogle afklarende spgrgsmal i
tilknytning til Radets udtalelse af 27. januar 2004. Da Radet ikke umiddelbart kan konstatere,
pa hvilket tidspunkt de to sygdomme hofteledsdysplasi i sveer grad og albueledsdysplasi
opstod hos hunden, blev Radet bedt om at besvare falgende supplerende spargsmal:

Spgrgsmal 1.

Kan det udelukkes, at sygdommen var under udvikling allerede ved leveringen af hunden
(hunden var da godt 3 maneder og sygdommen blev konstateret 3% maned senere)? Hvis ja,
hvorfor?

Har det nogen betydning, at hundens far har "A-hofter" og moren "D-hofter" ifglge kendelsen
fra DKK af 5. september 2002.

Svar ad 1.
Nej. Uanset foraeldredyrenes hofteledsstatus kan det ikke udelukkes, at sygdommen var under
udvikling ved leveringen af hunden, selv om hunden ikke viste symptomer herpa.

Spgrgsmal 2.
Kan sygdommen skyldes en uhensigtsmassig pasning eller pavirkning som hunden var udsat
for efter leveringen? Svaret skal begrundes.

Svar ad 2.

Ja. Sygdommen er en udviklingsdefekt, der fremkommer under hundens opvakst som resultat
af et samspil mellem ydre forhold under hundens opvakst og en arvelig tilbgjelighed
(disposition).

Spargsmal 3.

Er det efter Rades opfattelse mest sandsynligt, at sygdommene har veret under udvikling pa
leveringstidspunktet eller er det mere sandsynligt, at sygdommene er opstaet efter leveringen
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som falge af klagerens pasning og/eller pavirkning af hunden. Det skal angives hvilken
mulighed der findes mest sandsynlig og dette skal begrundes.

Svar ad 3.

De fremlagte sagsakter indeholder ikke oplysninger til statte for en vurdering af, hvornar
sygdommene er opstaet. Radet kan saledes ikke besvare spgrgsmalet med nogen grad af
sandsynlighed.

Afgerelse:

Forbrugerklagenavnet fastslog, at kaber var berettiget til et forholdsmaessigt afslag i
kgbesummen, hvilket fastsattes til 4.000 kr. Kgber fik dog ikke medhold i, at selger skulle
betale kabers dokumenterede dyrlegeudgifter.

2003-20-03-00023

Skrivelse af 27. oktober 2003 fra Forbrugerstyrelsen.

Ved Forbrugerstyrelsen verserede en klagesag om kab af en hund, fedt den 30. november
2002. Hunden blev solgt og leveret til klageren den 2. februar 2003. Klageren oplyste, at
hunden allerede dagen efter leveringen havde diarre. Den 6. februar 2003 fik hunden pa
dyreklinik DK1 konstateret akut mave-tarmbetaendelse og sat i antibiotisk behandling.
Efterfglgende blev hunden behandlet pa dyreklinik DK2 og diagnosticeret til at have Isospora
Canis med sekundaer diagnose: bughindebetaendelse. Hunden blev hospitaliseret og opereret.
Der vedlaegges kopi af dyrleegekvitteringer samt alle relevante bilag.

Radet blev bedt om efter en gennemgang af sagens oplysninger at besvare fglgende spgrgsmal
samt fremkomme med relevante oplysninger i sagen.

Radet udtalte:

Spargsmal I:

Pagaldende hund er efter det oplyste fadt den 30. november 2002 og leveret til klageren den
2. februar 2003. Radet bedes oplyse, om det pa baggrund af sagens akter ma anses for
overvejende sandsynligt, at hunden pa leveringstidspunktet ma have lidt at Isospora canis,
sekundaer diagnose bughindebetaendelse?

Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne med erklearing af den 29. marts 2003 fra dyrleege D1, at hunden
blev behandlet for en alvorlig mave-tarmbetendelse fra den 8. februar til den 11. marts 2003.
Radet leeser sagsakterne med kopi af regning den 10. februar 2003 sadan, at Isospora canis er
pavist i dagene den 8. til den 10. februar 2003. Det fremgar af ejererkleeringen af den 28. april
2003, at hunden fik diarre den 3. februar 2003.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet vurdere, at hunden med hgj grad af sandsynlighed pa
leveringstidspunktet den 2. februar 2003 var smittet med Isospora canis. Sagsakterne
indeholde ikke oplysninger til statte for, om hunden fer leveringen viste sygdomstegn pa
Isospora canis eller bughindebetendelse.
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Spgrgsmal 2:

Hvis spgrgsmal | besvares bekraftende, ma det da antages, at selgeren pa
leveringstidspunktet vidste eller burde vide, at hunden led af de konstaterede lidelser?
Besvarelsen bedes venligst begrundet.

Svar ad 2:
Nej. Se svar ad 1.

Spergsmal 3:
Andre oplysninger af betydning for sagen?

Svar ad 3:

Efter gennemgang af de forelagte sagsakter er det Radets opfattelse, at den i sagen omtalte
operation sandsynligvis blev foretaget, bl.a. fordi dyrleegen fik oplyst, at hunden havde
optaget et fremmedlegeme, efter den var leveret til klageren.

Det skal endvidere oplyses, at praepatenstiden for Isospora canis, dvs. tiden fra smitten til
sygdommen bryder ud, er ca. 9 — 11 dage.

Afgarelse:

Forbrugerklagenavnet fandt, at keber var berettiget til et forholdsmeessigt afslag i
kgbesummen, hvilket blev fastsat til 2.000 kr. Szelger fandtes ikke erstatningsansvarlig for
kabers dyrlaegeudgifter til behandling af hunden.

2003-20-03-00024

Skrivelse af 22. januar 2004 fra Forbrugerstyrelsen, Forbrugerklagenavnet.

Ved skrivelse af 27. oktober 2003 og 22. januar 2004 har Forbrugerstyrelsen i forbindelse
med en klagesag om kb af en hund forelagt Sundhedsradet spgrgsmal samt supplerende
spgrgsmal i sagen. Sagens genstand er en hund, som blev fgdt den 30. november 2002 og
solgt og leveret til klageren den 2. februar 2003. Hunden blev i perioden fra den 5. februar
2003 og til 8 maneders undersggelsen den 21. august 2003 undersggt og behandlet for
gastrointeststinale problemer, gremider, gjenbeteendelse og fik ved 8 maneders undersggelsen
konstateret mangel pa preemolare teender (syv stk.).

Til brug for Radets behandling af sagen vedlagges kopi af dyrlegejournaler, 8 maneders
eftersyn samt alle relevante bilag.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Pagaldende hund er efter det oplyste fadt den 30. november 2002 og leveret til klageren den
2. februar 2003. Radet bedes oplyse, om det pa baggrund af sagens akter ma anses for
overvejende sandsynligt, at hunden pa leveringstidspunktet kunne have lidt af en
behandlingskreevende maveinfektion/parasitter e.l., samt gjenbetendelse og gremider?
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Svar ad 1:

Det fremgar af journalmaterialet, at hunden blev undersggt den 5. februar 2003, hvor
almenbefindendet blev fundet upavirket, temperaturen normal uden palpatoriske fund. Det
blev konstateret, at hunden hikkede, hvorefter der blev ordineret ormemedicin samt a-38 og
fodring med Eukanuba.Yderligere ses af journaloptegnelsen fglgende ord gremider, fucidin,
bilateral conjunktivitis. Pa baggrund af det foreliggende materiale med speciel vagt pa
journalmaterialet vil Radet vurdere, at der ikke foreligger objektiv dokumentation for, at de af
klageren fremfarte behandlingskreevende maveinfektion/parasitter samt gjenbetaendelse og
gremider, har veeret til stede i handelsgjeblikket. Radets begrundelse herfor fremgar af, at der
ikke foreligger en diaré-tilstand, at almenbefindendet er upavirket, at der ikke er pavist
parasitter (orm eller mider), hverken i gre eller tarmkanal, og at den conjunctivale
beteendelsestilstand ikke er beskrevet i en form, som gar det muligt at tilbagedatere denne til
far den 2. februar 2003.

Spgrgsmal 2:
Hvis spgrgsmal 1 besvares bekraftende, ma det da antages, at selgeren pa
leveringstidspunktet vidste eller burde vide, at hunden led af de konstaterede lidelser?

Svar ad 2:
Udgar.

Spgrgsmal 3:
Safremt spargsmal 1 besvares bekraftende, ma den medicin, der fremgar af vedlagte faktura
anses for at have varet ngdvendig for at behandle lidelserne?

Svar ad 3:
Udgar.

Spgrgsmal 4:
Andre oplysninger af betydning for sagen.

Svar ad 4:
Nej.

Supplerende spgrgetema:

Spgrgsmal 1:

Henset til, at hunden er fgdt den 30. november 2002 og leveret til klageren den 2. februar
2003 og at det er konstateret af dyrleegen, at hunden mangler de navnte teender, ma det da
antages for overvejende sandsynligt, at hunden har manglet teenderne (eller anlaeg hertil) pa
leveringstidspunktet?
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Svar ad 1:

Radet antager det med til vished graensende sandsynligt, at hunden har manglet teenderne pa
leveringstidspunktet; idet de omhandlende tender ferst bliver synlige i mundhulen, nar
hvalpen er mellem 110 (p1) til 185 dage, henset til at hvalpen var cirka 60 dage gammel, da
den blev kabt.

Hvorvidt tandanleg til de manglende teender har veaeret til stede pa leveringstidspunktet eller
ved 8 maneders eftersynet, kan Radet ikke besvare med nogen grad af sandsynlighed pa det
foreliggende grundlag.

Spgrgsmal 2:
Hvis spegrgsmal 1 besvares bekraeftende, ma det da antages, at selgeren pa
leveringstidspunktet vidste eller burde vide, at hunden manglede teenderne?

Svar ad 2:
Bortfalder.

Spegrgsmal 3:
Hvilken betydning har det for hunden, at den mangler de omhandlene tender?

Svar ad 3:

Radet anser det ikke for sandsynligt, at de manglende omhandlene taender har nogen
betydning for hundens anvendelse som familie-/selskabshund, jf. kebsaftale af den 2. februar
2003.

Spgrgsmal 4:
Andre oplysninger af betydning for sagen?

Svar ad 4:
Nej.

Ved skrivelse af 23. juli 2004 stillede Forbrugerklagenaevnet et supplerende spgrgetema:
Radet er i skrivelse af 23. juli 2004 fra Forbrugerklagenavnet blev anmodet om at
fremkomme med supplerende bemarkninger eller eventuelt ndre Radets tidligere udtalelse
af 24. marts 2004 i sagen.

Radet udtalte:

Radet vil fastholde udtalelsen i svar af spgrgsmal 1, af 24. marts 2004 pa Forbrugerstyrelsens
spgrgsmal af 22. januar 2004, idet Radet ikke med nogen grad af sikkerhed fra journal
materialet finder det sandsynliggjort, at hundenes sygdomme havde samme
arsagssammenhang.

Radet skal begrunde svaret i spargsmal 3: "Hvorfor de manglende teender ikke har betydning
for hunden, selv om der er tale om en hund til familie/selskabsbrug.”

Det er almen veterinar viden, at dagens hundepopulation ikke behgver et fuldt tandsat for at
fungere. Selv mangel pa et betydeligt antal teender er ingen hindring for normal adfaerd som at
spise, tygge kadben, bide og lege med pinde og bolde.
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Mangel pa teender og tandanlaeg er primaert et problem, nar det drejer sig om dyr, der
anvendes i avlen, hvor der kan vaere s&rlige gnsker til tandsattets karakter. Endvidere kan det
veere problematisk for de hunde, som skal bruges til vagt og sikring, hvor manglende teender
dels visuelt mindsker det afskreekkende moment, dels antageligt betinger en noget ringere
evne til at fange og fastholde bytte.

Afgarelse:

Under henvisning til udtalelsen fra Det Veterinare Sundhedsrad fandt Forbrugerklagenavnet
ikke, at der kunne gives klageren medhold i det fremsatte krav, da der ikke var grundlag for at
antage, at hundens maveinfektion/parasitter etc. kunne henfares til sygdomsanleag eller
lignende, som var tilstede pa leveringstidspunktet.

2003-20-03-00025

Skrivelse af 30. oktober 2003 fra Forbrugerstyrelsen, Forbrugerklagenavnet.
Ved Forbrugerklagenavnet verserer en klagesag om klagers kagb af en hund.
Dyret blev

» fgdt den 12. oktober 2002

* leveret til klageren den 2. marts 2003

« konstateret psykisk afvigende i sin adfeerd 3. marts 2003

« vurderet af dyreadfeerdsklinik I. maj 2003

* undersggt af dyrleege 7. maj 2003

« aflivet efter dyrleegeanbefaling pga. angstadferd 15. maj 2003

Radet bedes efter en gennemgang af sagens oplysninger besvare falgende spgrgsmal samt
fremkomme med en erklaring.

Radet udtalte:

Spgrgsmal I:

Det fremgar af sagen, at dyret dagen efter leveringen havde afvigende adfeerd. Dette er
bekraeftet af dyrleegen 2 maneder efter leveringen. Réadet bedes oplyse, om det ma anses for
overvejende sandsynligt, at dyret allerede pa leveringstidspunktet havde denne adferd eller
praegningen til, at adfaerden ville udvikle sig i den retning, der indtradte efter leveringen og
senere farte til aflivning?

Besvarelsen bedes begrundet.

Svar ad 1:

| betragtning af, at "diagnosticeringen" af angsttilstanden farst fandt sted 2 maneder efter, at
den nye ejer overtog hunden, kan det ikke fuldsteendigt udelukkes, at tilstanden har udviklet
sig hos den nye ejer og altsa ikke var tilstede pa overtagelsestidspunktet.

Laegges ovennavnte til grund, kan Radet ikke besvare spgrgsmalet med nogen grad af
sandsynlighed.
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Spgrgsmal 2:

Hvis spgrgsmal | besvares med ja, ma det da antages, at selger vidste eller burde have vidst,
at dyret var afvigende pa leveringstidspunktet?

Besvarelsen bedes begrundet.

Svar ad 2:

Selv hvis tilstanden var tilstede pa overtagelsestidspunktet, er det ikke sikkert, at selger havde
kendskab derom. Angsttilstanden vil muligvis ferst komme til udtryk, nar hunden udszttes for
gget stimulation.

Spegrgsmal 3:

Kan det antages, at opholdet i klagerens hjem er arsagen til sygdommens opstaen, har
forveerret eller udviklet denne fx som falge af uhensigtsmassig behandling og pasning, eller
lignende som ma tilskrives forhold, der kan henfares til klagerens pasning af dyret?

Hvis svaret er ja, skal det begrundes.

Hvis svaret er nej, skal det begrundes.

Svar ad 3:

En uhensigtsmaessig behandling af hunden efter overtagelsestidspunktet vil kunne fremkalde
tilstanden. Hvis hunden inden da er opvokset i et relativt stimulusfattigt miljg, eller hvis
hunden er arveligt praedisponeret for angst, vil overgangen til det mere stimulusrige miljg
ogsa kunne fremkalde tilstanden. Kabers behandling og pasning af hunden behgver i sa fald
ikke at veere arsag til, at tilstanden har udviklet sig.

Laegges ovennavnte til grund, kan Radet ikke besvare spgrgsmalet entydigt.

Spegrgsmal 4:

Er der mulighed for at behandle de fundne psykiske tilstande hos en angst hund (hvis ja,
bedes behandlingen beskrevet) eller er det lidelser som ikke kan "fjernes" igen saledes, at en
aflivning er mest i overensstemmelse med dyrets tarv (dyreveern).

Besvarelsen bedes begrundet.

Svar ad 4:

Frygttilstande herer til et af de hyppigste adfeerdsproblemer hos hunde. Behandlingen bestar
af en kombination af tilvaenning til den frygtudlgsende stimulus ved gradvis tilneermelse og
indleering ved hjeelp af belgnning. | praksis treenes hunden til at vise en anden adfzrd end
frygtreaktion (f.eks. at sidde pa kommando), hvilket belgnnes, hvorefter hunden
kommanderes til at vise denne adfeerd, mens den udsettes for den frygtudlgsende stimulus. |
begyndelsen af treeningen afdempes stimulus sa steerkt, at den ikke udlgser frygt, og hunden
belgnnes for at vise rolig adfeerd. Ved den fglgende treening gges intensiteten af stimulus
gradvis, dog sa langsomt, at den ikke udlgser frygt hos hunden. Treeningen, som varer 3 uger
eller mere, kan suppleres med angstdempende medicin. Ved korrekt gennemfart treening er
prognosen for helbredelse god.

Ved angsttilstande er fremgangsmaden den samme. Men da det ofte kan vaere vanskeligt at
identificere, hvad der fremkalder tilstanden, er det derfor ogsa vanskeligere at foretage
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tilvaenningen. Endvidere skal der traenes i flere omgange, afhaengig af i hvor mange
forskellige slags situationer, hunden viser angst, hvilket kan forleenge behandlingsperioden til
flere maneder. I en del tilfelde vil en hund veere i stand til at generalisere sin rolige adfeerd fra
specifikke stimuli til flere forskellige stimuli, men prognosen for helbredelse er darligere end
ved frygttilstande.

Da treningen skal udfares af dyrets ejer, og da den er ret omfattende bade arbejdsmaessigt og
tidsmaessigt, og i betragtning af, at dyrets velfeerd er pavirket i den tid, treeningen star pa,
forekommer det ofte, at ejeren af en sadan hund beslutter sig for aflivning. Denne beslutning
understottes af det forhold, at der kan vare tale om en arvelig praedisposition eller mangelfuld
praegning i hvalpetiden, altsa tilstande der ikke kan &ndres.

Spegrgsmal 5:
Andre oplysninger af betydning for sagen?

Svar ad 5:

Ud fra de givne oplysninger kan det ikke udelukkes, at hundens afvigende adfaerd enten
skyldes uhensigtsmaessig behandling og pasning efter overtagelsestidspunktet, eller at
overgangen fra et liv i en hundekennel til et liv i en familie med bgrn har fremkaldt tilstanden.
Ligeledes kan det ikke fuldsteendigt udelukkes, at szlger intet kendskab havde til hundes
afvigende adferd. Eftersom hundens afvigende adfaerd er et symptom pa nedsat velfzerd, er
det ikke urimeligt, at hunden aflives i stedet for at behandling forsgges.

Afgarelse:
Afgarelsen foreld ikke ved redaktionens afslutning og vil blive bragt i en senere arsberetning.
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4  Ansvarssager

4.1 Ansvarssager vedrgrende heste

2003-20-04-00013/ VE 0621-21/01

Skrivelse af 27. november 2001.

Dyrlaege A bliver bedt om at kastrere en hingst. Dyrleege A informerer stald A om, at hesten
ikke ma fodres om morgenen inden indgrebet, og at dette vil blive foretaget ca. kl. 11.00.
Inden indgrebet blev foretaget, blev hesten undersggt med henblik pa en eventuelt vid
lyskekanal, denne fandtes normal. Det vurderedes, at der kunne foretages kastration pa
staende hest. Indgrebet blev foretaget uden komplikationer. Dyrlaege A blev ca. 1Y% time efter
indgrebet tilkaldt og blev af stald A informeret om, at hesten havde rullet sig og at der nu
hang noget ud fra kastrationssaret. Dyrleege A fandt, at der var tarmfremfald gennem
kastrationssaret, og vurderede, at hestens tilstand var acceptabel og foranledigede transport af
hesten til neermeste hestehospital, ca. 10 minutters karsel, med henblik pa operation. Ved
operationen blev tarmene reponeret, og dyrlege A, som foretog indgrebet, fandt tarmafsnittet
vitalt saledes at resektion ikke var ngdvendig. Staldpersonalet pa hestehospitalet blev
instrueret om ikke at fodre hesten postoperativt, men holde den fastende. Hesten fik
kontinuerligt natten igennem tilfart veeske intravengst og blev ventrikelskyllet jevnligt. |
lobet af natten fik hesten normal tarmperistaltik. Tidligt naeste morgen fik den en let
tarmforstoppelse, som forsggtes behandlet medicinsk. Klokken ca. 8.00 var der ophgart
tarmmotorik, hesten havde negativ ventrikelskylning og der blev indgivet 1 | paraffinolie samt
2 liter tempereret vand. Kort efter begyndte hesten at postsvede og var meget darlig. Klokken
12.00 blev hesten aflivet, og der fandtes ruptur af ventriklen. Ejeren af hesten sagsegte stald A
samt hestehospitalet.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1 :

Er det seedvanligt og forsvarligt at kreeve, at en hingst er fastende fgr og efter et indgreb,
hvorved hingsten kastreres?

| bekreeftende fald bedes det oplyst, i hvor lang tid fer og efter indgrebet hingsten bar veere
fastende.
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Svar ad 1:
Ja.

| forbindelse med elektive operationer som kastration undlades fodring om morgenen pa
dagen for kastration. Efter kastration kan hesten fodres, nar effekten af narkosemidler er
ophart.

Spgrgsmal 2:
De samme spgrgsmal som anfart under 1. bedes besvaret vedrgrende et efterfglgende
operativt indgreb foranlediget af fremfald af bughuleorganer gennem kastrationsstedet.

Svar ad 2:

Tarmfremfald gennem kastrationsstedet er i modsatning til normal kastration en akut
operation, der ofte ngdvendiggaer operation uden leengerevarende faste. Ved denne type
operative indgreb pabegyndes fodring efter operation med sma portioner strafoder, nar det ved
en klinisk vurdering antages, at risiko for en tarmlammelse med ventrikeldilatation
(maveoverfyldning) ikke er til stede.

Spegrgsmal 3:

Safremt hingsten er blevet fodret med hg (eller andet foder) kort far eller efter kastration eller
det operative indgreb foranlediget af fremfald af bughuleorganer gennem kastrationsstedet,
bedes det oplyst, om dette kan medfare komplikationer, herunder ruptur af ventriklen.

Svar ad 3:

Det antages, at optagelse af rigelige meaengder foder kort for kastration af liggende hest i
totalbedgvelse kan fremkalde ruptur af ventriklen i forbindelse med kastning af hesten. Denne
risiko er ikke til stede ved kastration af stdende hest. Fodring kort efter kastration af staende
hest kan naeppe medfagre komplikationer af betydning. Optagelse af rigelige mangder foder
kort far operation for tarmfremfald antages at kunne fremkalde ruptur af ventriklen i
forbindelse med totalbedgvelse og kastning af hesten. Fodring med rigelige mangder foder
kort efter operation for tarmfremfald, der ofte kompliceres af tarmlammelse, antages at kunne
fare til yderligere foderstagnation i mavetarmkanalen med forstoppelse eller forveerring af
tarmlammelsen med ventrikelruptur til falge.

Spegrgsmal 4:

Det Veterinere Sundhedsrad bedes oplyse om formalet med ventrikelskylninger. Det
Veterinzre Sundhedsrad bedes herunder nermere oplyse, om der efter fortlgbende negative
ventrikelskylninger kan vare foder, herunder store mangder af hg, i ventriklen.

Svarad 4 :

Ventrikelskylning foretages primeert med henblik pa diagnostik af ventrikeldilatation.
Derudover bruges den i behandlingsgjemed med henblik pa temning af ventriklen ved
ventrikeldilatation. Efter fortlabende negative ventrikelskylninger kan det, afhaengigt af
foderets konsistens, meangde eller/og beskaffenhed stadig veere muligt, at der forefindes foder
i ventriklen.
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Spegrgsmal 5:
Det Veterinaere Sundhedsrad bedes oplyse, hvorvidt den konstaterede ruptur kan vere opstaet
i forbindelse med ventrikelskylninger.

Svar ad 5:
Pa det foreliggende grundlag finder Réadet det naeppe sandsynligt, at den konstaterede ruptur
kan vare opstaet i forbindelse med ventrikelskylningerne.

Spegrgsmal 6:

Safremt det leegges til grund, at hesten kort tid forinden aflivningen indtog de i bilag A2
naevnte vasker, herunder olie, bedes det oplyst, om den konstaterede ruptur kan skyldes
indtagelse af disse vaesker.

Svar ad 6:

Det kan ikke udelukkes, at indgift af de i bilaget naevnte vaesker til en hest med udtalt
ventrikeldilatation kan fremkalde den konstaterede ruptur. Safremt der umiddelbart far
indgiften er foretaget en ventrikelskylning, og denne viste sig at veere negativ, er det naeppe
sandsynligt, at indgiften kan have fremkaldt ventrikelrupturen.

Spgrgsmal 7:

Endeligt bedes Det Veterinare Sundhedsrad oplyse, i hvilke tilfeelde en hest gives
paraffinolie, herunder den normale mangde, samt om det er normalt at give en hest med tom
mave paraffinolie.

Svar ad 7:
Paraffinolie gives ved forstoppelse i blind- og stortarmen. En hest af almindelig starrelse ca.
500-600 kg gives ca. 5 | paraffinolie, dette kan indgives pa tom mave.

Spegrgsmal 8:

Safremt det leegges til grund, at der ved obduktionen umiddelbart efter aflivningen af hingsten
blev konstateret en rund ruptur ca. 8-10 cm i diameter med friske rande af curvatura major af
ventriklen, og at ventrikelindholdet (hg eller andet foder) som fglge heraf var introduceret ud i
bughulen, bedes det oplyst, hvor lang tid forinden det mé antages, at hingsten er blevet fodret
med hg eller andet foder.

Svar ad 8:
Radet kan ikke pa det foreliggende grundlag besvare spargsmalet.

Spgrgsmal 9:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, om det pa baggrund af det beskrevne
sygdomsforlgb var ngdvendigt og seedvanligt at aflive hingsten.

Svar ad 9:
Ja. Det var ngdvendigt og seedvanligt.
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Spgrgsmal 10:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse om arsagen til den konstaterede ruptur i ventriklen.

Safremt der kan veere flere arsager hertil, bedes Det Veterinere Sundhedsrad opregne
samtlige mulige arsager samt angive, hvilke arsager som anses for mest sandsynlige.

Svar ad 10:

Radet finder det overvejende sandsynligt, at den konstaterede ruptur af ventriklen
arsagsmaessigt kan relateres til en mave-tarmlammelse, som er en almindelig komplikation til
tarmfremfald gennem kastrationsstedet. Se i gvrigt svar ad 6.

Spgrgsmal 11:
Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, hvorvidt det er usaedvanligt at foretage stdende
kastration af hingste, uden at hingste er fastende, og i benagtende fald hvorfor.

Svar ad 11:

Hingsten bar vaere fastende. Dette skyldes, at det i nogle tilfeelde kan vare ngdvendigt at
foretage kastration pa totalbedgvet hest. Radet er ikke bekendt med, om det er seedvanligt at
foretage operationen, uden at dyret er fastet.

Spgrgsmal 12:

Veterinzr Sundhedsradet bedes oplyse, hvilke forhold som kan taenkes at medfare en
nedsattelse af fordgjelsesprocessen, herunder tamning af mavesakken i forbindelse med en
operation som den i sagen skitserede.

Svar ad 12:

Tarmlammelse med overfyldning af ventriklen og ventrikelruptur forekommer som
komplikation til sveer mavetarmobstruktion f.eks. forstoppelse, tarmslyng, tarmfremfald med
indeklemning af tarmen og lignende. Vedrgrende sygdomsmekanismerne ved tarmlammelse i
forbindelse med tarmlidelser henvises til kirurgiske leerebager.

Spgrgsmal 13:

Det Veterinare Sundhedsrad bedes oplyse, hvornar det ville veere sedvanligt ferste gang at
give foder efter en ukompliceret og vellykket operation, herunder tarmoperation som
beskrevet i sagen.

Svar ad 13:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 14:

Det Veterinaere Sundhedsrad bedes oplyse, hvorvidt det under det beskrevne handelsesforlgb
er muligt, at den i sagen omhandlede hingst har indtaget strafoder i lgbet af natten far den
foretagne kastration, og at der under hensyn til hendelsesforlgbet som beskrevet fortsat er
strafoderpartikler i mavesakken fra dette maltid pa tidspunktet for aflivningen/obduktion.
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Svar ad 14:
Radet finder det ikke sandsynligt.

Supplerende spgrgetema:

Skrivelse af 10. december 2002.
Radet fik pa ny forelagt sagen med supplerende spargetema.

Radet udtalte:
Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet ikke finder, ud fra de foreliggende sagsakter, at
sagen yderligere kan uddybes.

Spgrgsmal 1:

Under antagelse af, at der ved obduktionen af en hingst, fandtes store mangder meget tort
halvt fordgjet hg og foder i hingstens mave, bedes Radet oplyse, om det giver anledning til en
andret vurdering af arsagen til den konstaterede ruptur, jf. Radets besvarelse af spgrgsmal 10
i tidligere fremsendt spargetema, nar der i "intensiv journal”, jf. sagens bilag A2, side 2 udfor
reekken benavnt “operation” og kolonnen med angivelse af klokkeslat 12.00 er anfart
falgende med handskrift: ”ventrikelruptur”- primer ventrikeloverfyldning”.

Radet bedes begrunde sit svar.

Svar ad 1:

Pa baggrund af sagens foreliggende akter er det ikke muligt at afgere, hvilket forhold har
veere udslagsgivende for hestens ventrikelruptur. | besvarelsen leegges desuden veegt pa, at de
foreliggende beskrivelser af de intraoperative fund er forskellige, samt at obduktionsrapporten
er utilstreekkelig til at kunne sikre diagnosen primeer ventrikeloverfyldning.

Begrundelse:

Hesten har veeret udsat for en reekke forhold, der kan medfgre en langvarig stagnation af
ventrikelindhold. Nyere forskning har vist, at temning af hestens ventrikel foregar
langsommere end hidtil antaget. Det er endvidere blevet dokumenteret, at
temningshastigheden forlenges flere timer under indflydelse af de farmaka, der normalt
anvendes i forbindelse med beroligelse eller bedgvelse. | det aktuelle tilfeelde har
ventrikeltemningen yderligere vaeret pavirket af bughuleoperationen og tarmfremfaldet. Det
er saledes ikke muligt pa sikker vis at relatere tidspunktet for ventrikelrupturens opstaen til
tidspunktet for det maltid, der har forarsaget en ukendt mangde maveindhold fundet ved
obduktion.

Spgrgsmal 2:

Finder Radet det — under antagelse af, at hesten efter operationen for tarmfremfald havde
affgring 2 gange, og under antagelse af, at der ved obduktionen af hesten fandtes store
mangder meget tert halvt fordgjet hg og foder i hestens mave — sandsynligt, at fodring af
hesten har fundet sted 1) forud for kastrationsindgrebet, 2) i tiden mellem kastrationsindgrebet
og det efterfalgende operative indgreb, eller 3) i tiden efter det efterfalgende
operationsindgreb.
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Radet bedes begrunde sit svar og herved navnlig veere opmarksom, dels pa oplysningerne om
de foretagne ventrikelskyldninger efter kastrationen, dels pa ”+/-” angivelserne i raekken
benaevnt ”AEdelyst/drikkelyst” i ”intensiv journal”, jf. sagens bilag A2, side 2.

Svar ad 2:

Pa baggrund af sagens foreliggende akter er det ikke muligt at relatere tidspunktet for
ventrikelrupturens opstaen til tidspunktet for det maltid, der har forarsaget en ukendt mangde
maveindhold fundet ved obduktion.

Begrundelse se svar ad 1.

Spegrgsmal 3:

Safremt Radet ved besvarelsen af spgrgsmal 2 finder det sandsynligt, at fodring af hesten har
fundet sted i tiden efter det efterfalgende operationsindgreb, bedes Radet under samme
forudsaetninger som ved besvarelsen af spargsmal 2 og under antagelse af, at paralytisk ileus
opstod fa timer inden aflivning af hesten, oplyse om fodring ma antages at have fundet sted i
1) en periode pa 4-5 timer efter operationen, 2) en periode fra 4-5 timer til 8-9 timer efter
operationen eller 3) i en periode fra 8-9 til 12-13 timer efter operationen.

Svar ad 3:
Se svar ad 2.

Spgrgsmal 4:

Vil det efter Radets opfattelse vaere normalt at fodre en hest med store mangder hg og foder i
de i spargsmal 3 navnte tidsrum efter et starre operativt indgreb, som det der fulgte efter
kastrationsindgrebet?

Svar ad 4:
Nej, det er ikke normalt at fodre en hest inden for de i spargsmal 3 navnte tidsrum efter en
bughuleoperation, som den der fulgte efter kastrationsindgrebet.

Spegrgsmal 5:

Safremt en hest efter en operation for tarmfremfald ma antages at veere blevet fodret med
store mangder hg og foder i en af de i spargsmal 3 navnte tidsrum, bedes Radet oplyse om —
og om muligt i hvilken udstreekning — fodringen gger risikoen for ventrikelruptur, hvis der
opstar paralytisk ileus.

Radet bedes begrunde sit svar.

Svar ad 5:

Fodring inden for de 3 naevnte tidsrum efter en bughuleoperation, hvor tyndtarmen er
involveret vil medfgre en markant forgget risiko for ventrikelruptur, hvis der samtidig er
opstaet paralytisk ileus.

Begrundelse:
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Patofysiologien ved paralytisk ileus er karakteriseret ved passagehindring i
fordgjelseskanalen, hvorved stagnation af tarmindhold og fortsat sekretion af
fordgjelsesveesker medferer udvikling af sekundeer ventrikeludspiling. Foderoptagelse vil
derfor medfgre en yderligere udspiling af ventriklen uden mulighed for videre fordgjelse.
Rupturen opstar nar det intraluminale tryk ved maksimal ventrikeludspiling overstiger
ventrikelveeggens mekaniske styrke.

Spgrgsmal 6:

| tilfelde af paralytisk ileus hos en hest, som samtidig ma antages at have store mangder
meget tar halvt fordgjet hg og foder i maven, bedes Radet oplyse, om indtagelse af parafinolie
og vand, jf. sagens bilag A2, ma antages at forvaerre symptomerne pa forstoppelse/kolik samt
forgge risikoen for ventrikelruptur.

Radet bedes begrunde sit svar.

Svar ad 6:
Ja, indgivelse af olie og vand i det navnte tilfelde vil kunne antages at forveerre symptomerne
0g @ge risikoen for ventrikelruptur.

Begrundelse:
I det nevnte tilfeelde vil indgivelse af olie og vand @ge udspilingsgraden af ventriklen
yderligere. Se i gvrigt begrundelse ad. 5.

Spgrgsmal 7:
Er det i tilfaelde af paralytisk ileus hos en hest sandsynligt, at der vil opsta ventrikelruptur,
hvis ventriklen er tom, og navnlig hvis der jeevnligt foretages ventrikelskyldning?

Radet bedes begrunde sit svar.

Svar ad 7:
Nej, det er ikke sandsynligt, at der i det naevnte tilfeelde, hvor ventriklen antages at vaere tom
og hvor der jeevnligt foretages ventrikelskylIninger, kan opsta ruptur.

Begrundelse: Hvis ventriklen vides at veere tom er det intraluminale tryk lavt og det er derfor
ikke sandsynligt, at en ventrikelruptur kan opsta. Ved jevnlige (hver 4-6 time) og korrekt
gennemfgrte ventrikelskylninger er det muligt at sikre et lavt intraluminalt tryk i ventriklen.

Afgarelse:

Sagsegeren haevede sagen. Sagsggeren betalte 38.000 kr. i sagsomkostninger til hver af de
sags@gte.
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2003-20-04-00017 / 2002-20-04-00010/ VE 0621-22.02 ( s. 54 i arsberetningen 2002)
Skrivelse af 13. marts 2003.

Fra advokatfirmaet Al har Radet i skrivelse af 13. marts 2003 faet stillet yderligere 7
spgrgsmal i sagen om en hoppe, som dgde efter forlgsning af et dadt fal i juni 2001. Indtil nu
er der besvaret 23 fra Radets side.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 24:

I relation til besvarelsen af spgrgsmal 21 bedes Det Veterinaere Sundhedsrad oplyse om Radet
i forbindelse med afgivelse af erklaering af 11. juni 2002 i medfer af lov om dyrlaegegerning 8
2, stk. 4, har indhentet udtalelser fra seerligt sagkyndige?

Svar ad 24:

Radet er ssmmensat saledes, at der blandt medlemmerne findes serlig sagkundskab inden for
fadselshjeelp, og derfor har Radet skannet, at der ikke har veeret behov for at indhente
udtalelse fra andre seerligt sagkyndige.

Spgrgsmal 25:
Kan en dyrlage i forbindelse med en fgdselskonsultation undersgge, hvorvidt hestens
bgrmund er mere eller mindre sammentrukken?

Svar ad 25:
Ja.

Spgrgsmal 26:

Under forudsetning af at hoppen fremstod rask, uden ramelk i yveret, uden afslappelse
(lzdning) af de brede baekkenband og med lukket bgrmund da dyrleegen ankom, bedes det
oplyst, om det er en dyrleegefaglig fejl at seette folingen i gang?

Svar ad 26:
Nej.

Spgrgsmal 27:

Under forudsetning af at fellet ligger normalt og alene hovene fales i bunden af skeden
liggende i barkroppen uden opblokning er begyndt, er det da en dyrlaegefaglig fejl at bryde
fosterhinderne, saledes at fostervandet ikke kan medvirke til opblokningen?

Svar ad 27:

Nej.

Spargsmal 28:

Det Veterinare Sundhedsrad bedes redeggare for sammenhzangen mellem Radets besvarelse af
spgrgsmal 10 og spargsmal 12.

Svar ad 28:
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Uagtet fostervandet er medvirkende til at opblokke livmoderhalsen, kan det veere ngdvendigt
at bryde fosterhinderne med henblik pa at forlgse fgllet sa hurtigt som muligt. Ved dette
indgreb afgar fostervandet, men dette skal opvejes mod en yderligere forhalelse af fgdslen,
som vil gge risikoen for, at fgllet dar.

Spgrgsmal 29:

Under forudsetning af at hoppens slimhinder ikke tjekkes, at hoppen er oppe at sta, eder hg
og dermed fremtraeder sund og rask, da dyrlaegen forlader stalden, og det derfor kan laegges til
grund, at der ikke foreligger baekkenskred og/eller forgiftning, bedes det oplyst, hvad den
sandsynlige dedsarsag for hoppen ma antages at vere?

Svar ad 29:
Kan ikke besvares pa det foreliggende grundlag, idet der hverken findes en grundig
veteringrfaglig klinisk beskrivelse eller en obduktionsrapport.

Spgrgsmal 30:
Det Veterinaere Sundhedsrad bedes oplyse, hvorledes Radets besvarelse af spargsmal 23 skal
forstas sammenholdt med besvarelsen af spargsmal 4 og 6, jf. ordene "visse tilfalde”.

Det bedes serligt oplyst om ikke netop de af Radet angivne “visse tilfelde” er udtryk for en
patologisk forlgbende foling, der dyrleegefagligt skal behandles anderledes end en normalt
forlgbende foling?

Svar ad 30:

Som det fremgar af svar pa spargsmal 4 er visse tilfelde” anset for at veere tilstande, hvor
draegtigheden udggr en sa stor belastning for hoppen, at den skal afbrydes med henblik pa at
forhindre ungdig smerte, lidelse og veesentlig ulempe for hoppen. Med hensyn til besvarelsen
af spgrgsmal 6 og spargsmal 28 er “visse tilfelde” anset for at veere tilstande, hvor det er
ngdvendigt at forlgse hoppen sa hurtigt som muligt med henblik pa at fa et levende fel. "Visse
tilfelde” er saledes i begge besvarelser ikke ngdvendigvis et udtryk for en patologisk
forlgbende fadsel.

Afggrelse:
Forela ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.

2003-20-04-00022

Skrivelse af 31. marts.

| forbindelse med en handelssag, hvor den indkgbte hest udviste ataksi/slingerhed efter
handlens indgaelse, er der opstaet strid mellem sagens parter. Det Veterinere Sundhedsrad
har tidligere udmeldt syns- og skensmand i sagen, og nu gnskes Det Veterinaere Sundhedsrads
svar pa supplerende spgrgetema af 31. marts 2004 fra advokat A.
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Radet udtalte:

Spargsmal A:

Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om at oplyse, hvorvidt lidelsen “cervical stenotisk
myeolopathi” kan forekomme, uden at dette kan konstateres ved rgntgenundersggelse.

Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om at oplyse, hvor lang tid, der seedvanligvis forlgber
fra lidelsen indtraeder til denne kan konstateres pa rentgenoptagelser.

Svar ad. A:

Radet antager, at der med spargsmalet menes “cervikal vertebral malformation” (CVM), som
er den mest almindelige arsag til den kliniske tilstand "spinal ataksi” eller "wobblers
syndrom”. CVM underinddeles i to grupper, hvor arsagsforholdene er forskellige, men den
symptomudlgsende konsekvens den samme; nemlig at rygmarven i halshvirvelsgjlen udsattes
for tryk-kompression enten som 1) “cervikal vertebral instabilitet” (CVI), som er en tilstand
hvor dynamikken i forbindelse med fleksion af halsen giver anledning til kompression af
rygmarven og 2) ” cervikal spinal stenose” (CSS), som er en tilstand, hvor kompressionen er
uafhaengig af halsens bevagelser.

Pa almindelige rgntgenoptagelser vil det vere vanskeligt at evaluere lavgradig benet
forsnavring, lige som man ikke pa almindelige rentgenoptagelser vil kunne afslgre
forandringer i blgddelene som arsag til stenose (forsnavring). Lidelsen kan saledes
forekomme uden, at der kan erkendes sikre forandringer pa almindelige rentgenoptagelser.
Radet kan ikke med nogen grad af sandsynlighed udtale sig om, hvor lang tid, der
seedvanligvis forlgber fra lidelsen indtreeder til, at den kan konstateres pa almindelige
rgntgenoptagelser.

Spgrgsmal B:

Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om generelt at beskrive arsagen til at hesten kan fa
lidelsen “cervical stenotisk myeolopathi”, samt beskrive sygdomsforlgbet, og herunder
anfare, om lidelsen er medfgdt og kronisk, og i hvilket omfang det skannes normalt, at en
hest, der far den pageeldende lidelse, vil skulle aflives efter dyrevearnsloven.

Svar ad B:

Idet Radet indledningsvist tager samme forbehold i dette spgrgsmal som i spgrgsmal A, skal
Radet udtale, at der ikke er én arsag til CVM og dermed CVI og CSS, men at en raekke
forskellige forandringer kan give anledning til symptomkomplekset. Det symptomudlgsende
er kompression (tryk) pa rygmarven i halsregionen, hvilket giver anledning til neurologiske
forstyrrelser med tab af normal neuromuskuler funktion. Der angives i litteraturen to arsager
til udvikling af det karakteristiske symptombillede pa kompression af rygmarven, sakaldt
slingerhed/ataksi/wobblers syndrom eller CVM jf. svar ad spgrgsmal A. CSS giver starre eller
mindre knogleforandringer, evt. lokaliseret til hvirvlernes facetled og ofte i kombination med
bladdelsforandringer i ligamenterne mellem hvirvlerne, saledes at kompressionen kan vare
savel dorsalt (gverst) som ventralt (i bunden) af hvirvelkanalen.

Radet vil karakterisere lidelsen som en udviklingsanomali, hvor der er en genetisk
preedisposition, og tilstanden ma betegnes som kronisk og invaliderende.
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Sygdomsforlgbet er praeget af slingerhed og svaghed, der giver sig til kende ved ataksi,
spasticitet og dysmetri. Tilstanden debuterer almindeligvis pa et eller begge bagben og kan
progrediere til forbenene.

Radet finder, at heste, der far den pageldende lidelse og er atakstiske eller udvikler
fremadskridende ataksi og inkoordinering af lemmerne, ber aflives fer de forvolder skade pa
sig selv eller omgivelserne.

Spergsmal C:
Vil der ved en lidelse, der diagnosticeres som “cervical stenotisk myeolopathi”, kunne
konstateres degeneration af hestens knogler/rygrad?

Svar ad C:

| det Radet under samme antagelse som under Spargsmal A og B yderligere antager, at der
med "hestens knogler/rygrad” menes i hestens hvirvler, altsa udelukkende i knoglerne i
rygraden, og endvidere antager, at der med degeneration skal forstas patologiske forandringer
og ikke udelukkende degenerative forandringer, vil Radet henvise til svar ad Spargsmal A og
B og tilfgje, at der principielt bar kunne konstateres forandringer i hestens hvirvler, hvis
arsagen til denne slingerhed er CSS. Radet finder dog igen anledning til at bemarke, at
symptomerne fra CSS hidrgrer fra kompression af rygmarven; og at blgddelsvav kan spille en
vaesentlig rolle heri.

Afggrelse:
Forela ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.

2003-20-04-00024

Skrivelse af 25. juni 2003.

En hoppe ”XX” blev insemineret (i alt 10 gange) med frisk seed fra en angivelig fertil hingst
("X”) i 4 brunstperioder fra april til juli 2002. Brunstperiodernes leengder og
brunstintervallernes optreeden var inden for de normale rammer, og som det fremgar af
dyrleegens erklering, blev der ikke konstateret infektigse tilstande i kensorganerne. Idet der
dog var mistanke om en vulva-vestibulum insufficiens, blev der udfart en sakaldt Caslick’s
operation (vulva-plastik) efterfulgt af intrauterine antibiotikabehandlinger. Trods alle
anstrengelser blev hoppen ikke draegtig.

Radet udtalte:

Idet hoppen ikke blev dragtigt ved flere pa hinanden falgende insemineringer bedes Radet pa
baggrund af gennemgang af haendelsesrapporter og udtalelse fra dyrlege D1 besvare fglgende
spgrgsmal vedrgrende hesten.

Spgrgsmal 1:
Kan det konstateres pa hesten, om den er gold eller af anden grund ikke kan blive dragtig?

Svar ad 1:
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Det fremgar, at hoppen har udvist normal brunstadfaerd og har haft eglgsning (ovulation)
inden for de normale intervaller. Dette kan ikke endeligt be- eller afkraefte hvorvidt hoppen
ikke kan blive dragtig, idet dette kraever yderligere undersggelser. Radet kan derfor ikke pa
det foreliggende grundlag besvare spgrgsmalet.

Spgrgsmal 2:
Safremt spargsmal 1 besvares bekraftende, kan det da konstateres, om hesten var gold pa
handelstidspunktet?

Svar ad 2:
Udgar

Spgrgsmal 3:
Det bedes oplyst, om det kan forventes, at hesten bliver ifolet?

Svar ad 3:

Dette kan ikke besvares pa det foreliggende grundlag, og det skal praciseres, at en
forudsigelse af draegtighed/ ikke draegtighed for en given hoppe generelt ma anses for at vere
behaftet med stor usikkerhed.

Spgrgsmal 4:
Safremt spargsmal 3 besvares bekraftende, bedes de procentvise chancer herfor oplyst.

Svar ad 4:
Se svar ad 3.

Spegrgsmal 5:
Safremt spargsmal 3 besvares bekraftende, bedes hestens procentvise chancer for at fa fol
oplyst.

Svar ad 5:
Se svar ad 3.

Afgarelse:
Foreld ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.

2003-20-04-00025

Skrivelse af 22. august 2003.

A kgber den 13. januar 2002 en hest af B. | forbindelse med kgbet foretager dyrleege D1 en
handelsundersggelse af hesten, som derefter forsikres.

A har i stigende grad vanskelighed ved at anvende hesten til ridebrug, og dyrleege D2 under-

sgger hesten, attest af den 5. marts 2002, hvor der fandtes darligt udviklet rygmuskulatur samt
muskelatrofi og uren gang. Attesten konkluderer, at "idet hesten pa intet tidspunkt siden A
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keber den har vaeret normalt ridelig, ma skaden anses for at have veret til stede i
handelsgjeblikket,...”

Der foreligger i sagen syns- og skenserklaering samt supplerende syns- og skenserklaring
dateret henholdsvis 19. december 2002 og 3. februar 2003. 1 disse erklearinger besvares 10
spargsmal med relation til hestens sygehistorie.

Syns- og sk@nsmandens undersggelser afslarer, at hestens tilstand ved bgjeprever ikke er
normal, og at hestens beveaegelser ej heller er normale, det er dog ikke muligt for skensmanden
at udtale sig om, hvorvidt hesten igen vil blive egnet til ridebrug, lige som det heller ikke pa
undersggelsestidspunktet kan fastleegges, hvornar hesten blev pafgrt den lidelse eller skade,
der gar den uegnet til ridebrug.

Sagen har veeret behandlet ved Byretten. | forbindelse med sagens videre foreleeggelse for
Landsretten er Det Veterinare Sundhedsrad blevet forelagt et spgrgetema. Endvidere er der til
Radets behandling af sagen fremsendt 14 rgntgenbilleder af en hest alle optaget af et
hestehospital den 17. december 2002.

Det Veterinaere Sundhedsrad har gjort disse til genstand for ekstern ekspertvurdering:

Radet udtalte:
Til Radets behandling af sagen er der fremsendt 14 rantgenbilleder af en hest, alle optaget af
et hestehospital 17. december 2002.

Det Veterinare Sundhedsrad har gjort disse til genstand for ekstern ekspertvurdering som er
gengivet nedenfor:

Rentgenbilledvurderingen:
De distale konturer af begge forbens hovseneben, men isar venstre forben, er saede for
uregelmaessige opklaringer af varierende starrelse og form.

| venstre bagbens haseled ses den mediale (inderste) ledrulle pa talus affladet i konturerne
med en udstraekning pa 10 — 13 mm. Desuden ses den mediale ledkam pa tibia i samme led at
veere sede for en glat kontureret, men uregelmassig fortykkelse af konturen pa 5 — 6 mm.

Radiologisk diagnose:
Obs pro hovsenebensbetaendelse begge forben.
Obs pro osteochondrose venstre haseled med begyndende arthrose (slidgigt).

| betragtning af, at hesten kun er 5 ar pa rgntgenfotograferingstidspunktet, ma opklaringerne i
hovsenebenene anses for at vaere meget suspekte, men betydningen af disse skal vurderes
udfra de kliniske manifestationer og reaktion pa diagnostiske tests og lokalbedgvelser.
Tilsvarende ma forandringerne i venstre bagbens haseled overvejes, isar nar de kliniske
symptomer ved syns- og skansundersggelsen viser uregelmaessige kliniske forhold i
pageldende ben.
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For begge observationers vedkommende kan der vere tale om, at lidelserne kan have veeret til
stede flere halve ar forud for den udfarte rentgenfotografering.

Spgrgsmal 1:

Det Veterinaere Sundhedsrad bedes pa baggrund af det i sagen foreliggende materiale oplyse:
A) om hesten pa tidspunktet for handelens indgaende i januar 2002 havde en haltheds-
udlgsende lidelse, og

B) om hvilken lidelse, der i tilfelde af bekreftende svar pa A), var tale der om?

Svar ad 1:

A): Det Veterinare Sundhedsrad kan ikke med nogen grad af sandsynlighed udtale sig om,
hvorvidt hesten pa tidspunktet for handelens indgaelse i januar 2002 havde en lidelse, som
gav anledning til halthed

For begge de radiologiske diagnosers vedkommende, obs hovsenebensbetzendelse begge
forben, og obs osteochondrose med begyndende arthrose venstre haseled er der tale om
lidelser, som rgntgenologisk kan have veret til stede i flere halve ar forud for
rgntgenoptagelsen den 17. december 2002, men som ikke behgves klinisk at give sig til kende
ved halthed. Den 5. marts 2002 beskriver dyrlaege D2 i sin attest, at hesten er urent gaende pa
venstre bagben. Dette symptombillede er foreneligt med de radiologiske forandringer
observeret 17. december 2002 i venstre haseled, men forholdet er ikke undersggt nermere i
marts 2002. Ligeledes er de af syns- og skansmanden beskrevne symptomer fra forbenene i
attest dateret 3. februar 2003, hvor der beskrives en generel stiv og relativ kortskridtet gang
med visiteringsemhed i begge forhove, foreneligt med en radiologisk diagnose
hovsenebensbetzndelse i forbenene. Tilstanden er dog ikke undersggt naermere pa dette
tidspunkt.

Svar ad B:
Sesvarad 1. A.

Spgrgsmal 2:

Idet det laegges til grund, at dyrleege D1 forud for handelen foretog seedvanlig
handelsundersggelse efter Den Danske Dyrlaegeforenings retningslinier herom, bedes det
oplyst, hvorvidt de symptomer der er angivet i bilag 5 og de symptomer, der angives af syns-
og skgnsmanden i syns- og skenserklaringerne, burde veere opdaget af dyrleege D1 som
handelsundersggende dyrlaege, safremt de var til stede pa tidspunktet for
handelsundersggelsen?

Svar ad 2:

Selv om de radiologiske forandringer beskrevet pa rantgenoptagelserne dateret 17. december
2002 eventuelt var til stede pa tidspunktet for handelsundersggelsen, er det ikke ngdvendigvis
sikkert, at disse pa det tidspunkt ville give anledning til kliniske symptomer, som enten kan
iagttages ved inspektion, befgling, manstring far og efter belastning (bgjeprave). Hvorvidt
eventuelt tilstedeveerende radiologiske forandringer af den ovenfor beskrevne type giver
anledning til symptomer pa undersggelsestidspunktet, afhaenger af flere ydre omstandigheder,
blandt andet af et ngje kendskab til hestens brug og treeningstilstand forud for undersagelsen.
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Det Veterinere Sundhedsrad finder ikke grundlag for at drage resultaterne af dyrleege D1s
undersggelse af 13. januar 2002 i tvivl for sa vidt angar, om hesten har udvist symptomer i
forbindelse med undersagelsen.

Spgrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:

Den af dyrleege D2 udferdigede hesteforsikringsattest dateret 11. januar 2002 har et punkt 11.
bevaegelse; i denne gruppe star omtalt bajepraver. Under alle bgjepraver, henholdsvis venstre

forben, hgjre forben, venstre bagben og hgjre bagben er der foretage afkrydsning i rubrikken:

reaktion. Endvidere er der ikke foretaget nogen afkrydsning til spgrgsmalet "Har De kendskab
til om hesten tidligere har veeret underkastet nedennzavnte undersggelser?”.

Radet har ved besvarelsen af det medsendte spargetema lagt til grund, at dyrleege D2s
besvarelse i spgrgsmal 11: beveegelse; burde veere afkrydset under rubrikken ingen
bemarkninger for sa vidt angar bajepraver pa alle fire ben. For sidste spargsmal i attesten,
som ikke er besvaret, har Radet forudsat, at denne besvarelse er negativ.

Afggrelse:

Sagsagte tilpligtedes til at anerkende, at sags@gerens kab af hesten var haevet med rette.
Sags@gte betalte inden 14 dage 37.436,50 kr. til sags@geren. Sagsagte betalte procesrente af
22.000 kr. fra den 10. februar 2002 til den 13. juni 2002, af 25.236,00 kr. fra den 13. juni
2002 til den 4. februar 2003, og af 37.436,050 kr. fra den 4. februar 2003 til betaling skete.
Sags@gte betalte inden 14 dage sagsomkostningerne til sagsegte med 19.000 kr. og
sagsomkostningerne til statskassen med 1.360 kr.

4.2 Ansvarssager vedrgrende kger

2003-20-04-00016 (VE 0622-6.01, s. 60 i arsrapporten 2002)
Skrivelse af 26. februar 2003.
Sagen blev forelagt Radet pa ny med supplerende spargsmal.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 6 :

Er det korrekt, at rubrik 13, 14 0g15 i sagens bilag 2 er beregnet til at blive udfyldt under
transporten og efter transportens gennemfarelse?

Fedevaredirektoratets svar ad 6:

Ruteplanens rubrik 13 og rubrik 14 udfyldes inden forsendelsen af dyrene i forbindelse med
udarbejdelse af den ruteplan, der foreleegges embedsdyrlegen pa afgangsstedet, og angiver
planlagte pauser. Rubrik 15 udfyldes undervejs og angiver det planlagte opholds varighed.
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Spgrgsmal 7:
Hvilken funktion har det skema, som er fremlagt som sagens bilag 2?

Fedevaredirektoratets svar ad 7:

Sagens bilag 2 er en kopi af en ruteplan, som omhandlet af § 14, stk. 3- 7 i Justitsministeriets
bekendtgarelse nr. 201 af 16 . april 1993 om beskyttelse af dyr under transport. | det omfang,
der er krav om ruteplan for en forsendelse af dyr, udarbejdes ruteplanen af den ansvarlige for
transporten, og attesteres af embedsdyrlaegen pa afgangsstedet. Ruteplanen ledsager sammen
med sundhedscertikatet dyrene under forsendelsen og den, der varetager transporten anfarer
undervejs hvor og hvornar dyrene er blevet vandet og fodret. Efter forsendelsen returneres
ruteplanen til embedsdyrlaegen pa afgangsstedet. Funktionen af ruteplanen er dels at
transportgren planlegger hele forsendelsen af dyrene inden transporten pabegyndes og
dokumenterer dette overfor embedsdyrlaegen pa afgangsstedet, dels at oplysninger om selve
forsendelsens forlgb dokumenteres og fremsendes til embedsdyrlaegen til evaluering.

Spgrgsmal 8:
Skal den dyrlaege, som godkender en transport som den i sagen omhandlende, tage hensyn til,
om der er planlagte pauser under transporten?

Fedevaredirektoratets svar ad 8:

Embedsdyrlaegen, der attesterer ruteplanen pa afgangsstedet, skal ved vurdering af den
forelagte ruteplan blandt andet tage hensyn til de fastsatte vandings- og fodringshyppigheder
samt karetider og hvileperioder i ovennavnte bekendtgarelses bilag 3. For sa vidt angar kvag
skal de efter maksimalt 14 timers transport have en hvileperiode pa mindst en time, hvor de
fodres og vandes. Efter denne hvileperiode kan de transporteres i endnu maksimalt 14 timer.

Spegrgsmal 9:
| fortsaettelse af Radets besvarelse af spargsmal 3c og 3d bedes det oplyst, hvilken maksimal
hastighed, der bar holdes ved transport af kvier som de i sagen omhandlende?

Fodevaredirektoratets svar ad 9:

| forbindelse med vurdering af dyrenes egnethed til den patenkte transport, er det en
forudsetning, at geeldende faerdselsbestemmelser overholdes. Der skal gares opmaeerksom pa,
at hastighedsbegraensninger for lasthiler pa tidspunktet for forsendelsen ikke har vearet den
samme i de lande forsendelsen omfatter. Det er direktoratets opfattelse, at hastigheden i
Danmark var max. 70 km/t, mens den f.eks. i Tyskland var 80 km/t. | gvrigt skal chauffaren
udvise den forngdne hensynsfuldhed over for dyrene under karsel.

Radets kommentarer:

Radet skal tilfgje, at Radet ikke finder det muligt at seette en maximal hastighedsbegraensning
pa dyretransporter. Hver transport skal alene tage hensyn til, at dyrene ikke lider ungdigt
fysisk og psykisk overlast, men skanes mest muligt og under hensyntagen til det enkelte dyrs
tilstand. Radet finder saledes ikke, at en generel hastighedsbegransning ngdvendigvis
tilgodeser kravene til at en transport udfares sa skansomt som muligt i forhold til det enkelte
dyr.
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Spgrgsmal 10:

| fortsaettelse af Radets besvarelse af spgrgsmal 2 og spgrgsmal 3 bedes Radet oplyse, om den
i sagen omhandlende transport kan kategoriseres som en ”leengerevarende transport”.
Endvidere bedes det oplyst, hvilke dyresundhedsmaessige risici der er tale om.

Svar ad 10:
Jeevnfgr Fedevaredirektoratet kan forsendelser af dyr over 8 timer kategoriseres som
lzengerevarende transporter.

Med hensyn til, hvilke dyresundhedsmaessige risici, dyrene udsettes for ved leengerevarende
transporter, skal Radet som udgangspunkt anfare, at enhver transport udger en belastning for
dyrene. Hgjdreegtige dyr, der i forvejen er belastet af draegtigheden, der nedsatter deres fulde
beveegelighed, vil under transport, og specielt l&engerevarende transport, belastes yderligere.
Herved kan de blive udsat for smerte, lidelse og vasentlig ulempe. Ved den lengerevarende
negative pavirkning er der udover den almindelige risiko for belastningsskader risiko dels for
udvikling af transportstress ( Se svar ad 2, 5, 5a og 5¢ ) og dels for fremprovokation af en for
tidlig og oftest problematisk fadsel. Dette udger efter Radets opfattelse en dyrevaernsmaessig
uacceptabel situation.

Afgarelse:
Foreld ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.

4.3 Ansvarssager vedrgrende svin

2003-20-04-00014/ 2003-20-04-00020 ( VE 0623-5.02/ VE 1623-8-99, s. 66 i arsberetning
2002)

Skrivelse af 6. maj 2003

Ved skrivelse af 6. maj 2003 blev der fremsendt supplerende spgrgetema i ovennzavnte sag.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 17:

Hvilke symptomer, der typisk forlabe om nogen, kan opsta hos en svinebesztning som falge
af overbeleegning, og hvor lang tid skal med overbelaegning for sddanne symptomer viser sig?

Svar ad 17:

Symptomer, der kan opsta i en svinebesatning som falge af overbelaegning, afhanger, bade
hvad angar styrke og art, i hgj grad af, hvilken sygdomsprofil der er pa besatningen, og af,
hvordan staldforhold og management i gvrigt er.

Falgende forhold har indflydelse pa symptomer og svaerhedsgrad af disse:

1. Er der tale om flere lungepatogener som f.eks. Mycoplasmer, Pasteurella og/eller PRRS,

vil symptomer pa lungelidelser i form af hoste, lungebetaendelse og nedsat tilvaekst som
falge heraf kunne opsta inden for fa dage.
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2. Hvis der er tale om kontinuerlig indseettelse af grise, hvor grise af forskellig alder og

dermed forskellig sygdomsstatus gar i samme stald forveerres symptomerne oftest kraftigt,

hvorimod de mindskes, hvis der kares med sektioneret alt ind-alt ud drift.

Symptomerne pavirkes af, om ventilation og dermed luftkvalitet er god eller darlig.

Hvis der sker sammenblanding eller tilbagefarsel af restgrise gges smittespredningen og

dermed symptomerne.

5. Huvis de indsatte grise har en anden sygdomsstatus end de, der er i besatningen, kan
symptomerne vedvare permanent.

P w

Spgrgsmal 18:
Hvor lang tid vil der typisk forlgbe fra en effektiv bekeempelse af symptomer/falger efter
overbelaegning er sat ind, og indtil tilstanden er normaliseret?

Svar ad 18:

Radet kan ikke give et entydigt svar pa spargsmalet, idet dette afhanger af hvilken og hvor
effektiv en bekeempelse, der kan seettes ind.

Radet skal henvise til Svar ad 17 og anfare, at hvis forholdene beskrevet under punkt 5 er
tilstede, vil tilstanden ikke normaliseres.

Spgrgsmal 19:

Nar Radet i svar ad spgrgsmal 2 A finder det sandsynligt, at PRRS smitte er indfert i
besatningen i forsommeren 1998, gnskes det oplyst, hvorvidt Radet er enig eller uenig i, at de
i samme periode konstaterede forringede produktionsresultater primeert ma tilskrives PRRS
smitten?

Svar ad 19:

Radet finder det ikke muligt udfra det forelagte at oplyse, hvorvidt de forringede produktions-
resultater primeert ma tilskrives PRRS smitte og i givet fald, hvor stor en del af forringelsen,
der kunne skyldes en sadan smitte, idet der henvises til svar ad 17 vedrgrende de gvrige
forhold i besztningen.

Spgrgsmal 20:

Nar Radet i ad spargsmal 3 finder, at sagsggte retrospektivt burde vere tilskyndet til at udtage
blodprave den 13. august 1998, og Radet samtidig ad svarene pa spgrgsmal 4 og 15 ikke
finder, at sagsggte har begaet en faglig fejl, gnskes oplyst hvilke oplysninger, om nogen,
sagsegte den 13. august1998 har savnet for at skanne anderledes?- Radet bedes i den
forbindelse svare pa, om man er enig eller uenig i, at eneste nye undersggelsesresultat efter
den 13. august 1998 er blodprgveudtagningen den 7. januar1999, og at alle gvrige oplysninger
om sygdomsforlgbet saledes har varet tilgeengelige pa det tidspunkt, hvor sagsggte skanner
det uforngdent / undlader blodprgveudtagning?

61



Svar ad 20:

Radet skal gentage, at bedgmmelsen af, om der skal udtages diagnostisk materiale til
undersggelse af et sygdomsproblem i en besatning altid vil bero pa et fagligt skan. | det
konkrete tilfeelde kunne kendskabet til besatningen, tidligere og fortsatte
Pasteurelladiagnoser, viden om Mycoplasma tilstedevarelse samt overbeleegningen veere
faktorer, der indgik i vurderingen. Radet kan saledes ikke oplyse, hvilke oplysninger sagsggte
har savnet for at skanne anderledes.

Radet er pa den baggrund enig i, at eneste nye undersggelsesresultat efter den 13. august 1998
er blodprgveudtagningen den 7. januar 1999.

Spgrgsmal 21:

Nar Radet i svar ad spgrgsmal 7 anfarer, at der var pavist Pasteurella multocida som en
sekundaer lungeinfektion til en reekke sygdomme, herunder bl.a. PRRS, anskes oplyst, hvad
en dyrlaege pa generel grundlag ber gere for at diagnosticere henholdsvis udelukke de enkelte
sygdomme?

Svar ad 21:

Generelt bar en dyrleege udfra faglig kunnen og erfaring, kendskab til besaetningen samt
sygdommens klinik sgge at stille sa eksakt en diagnose som muligt. I den forbindelse kan
indsendelse af materiale indga til henholdsvis udelukkelse eller bekraftelse af en diagnose.
Om en sadan indsendelse skal finde sted, er i hgj grad overladt til dyrlegens faglige sken.

Spgrgsmal 22:

Af bilag 10.5 fremgar under bemarkninger: ”Pt. afledt betinget status”, hvad indebarer dette,
om nogen, af forholdsregler hos dyrlaegen i forhold til SPF henholdsvis besatning /
besetningsejer?

Svar ad 22:

”Afledt betinget status” kan af SPF-sundhedsstyringen og kun af dem, indfares for
besatninger, der inden for de seneste 42 dage har modtaget dyr fra en besatning, der far
"betinget status”. Det indfgres for at undga, at der i en opklaringsfase flyttes eventuelt smitte
til andre besetninger.

Ejer, dyrlaege og andre, der har kontakt med besetningen, skal under den "afledte betingede
status” agere, som om beseatningen var smittet med den misteenkte sygdom, indtil SPF-
sundhedsstyringen enten afkraefter eller bekraefter mistanken.

Radet mener ikke, at der i sagens besatning pa noget tidspunkt af SPF-sundhedsstyringen var

indfart "afledt betinget status”, hvilket heller ikke fremgar af de forelagte 15-ugers-
erklaeringer.
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Afgarelse:

Sagsagte dyrlaege blev ved retten i Horsens frifundet.

Sags@geren betalte sagsomkostningerne 22.500 kr. til sagsagte.

Afggrelsen blev anket til VVestre Landsret, som stadfaestede byrettens dom.

Sagens omkostninger for landsretten betaltes af appellanten med 23.000 kr. til indstaevnte.
Der blev i sagen lagt vaegt pa Det Veterinaere Sundhedsrads udtalelser.

2003-20-04-00018

Skrivelse af 8 april 2003.

En slagtesvinebesatning viste stigende reaktion pa kegdsaftprgver overfor Salmonella og kom
i Niveau 2. | forlengelse heraf udfaerdigede besatningsdyrlegen i samrad med ejer,
fodermester og konsulent en handlingsplan for en salmonella-sanering.

Handlingsplanen bestod af 10 punkter geeldende for 4 uger. | punkt 3 anfartes, at hver
staldsektion skulle vaskes grundigt, hvorefter der med “mild hand” udstrgedes en blanding af
lige dele Hydratkalk og Stalosan i alle hjgrner og spraekker. I punkt 4 anfartes, at der hver
anden dag skulle udstrges samme blanding i samtlige stier. | punkt 5 anfgrtes, at der i
strawflow-sektionen efter daglig skrabning af gulvet skulle udstrges Hydratkalk/Stalosan-
blanding. | punkt 6 anfartes at gyllekummerne skulle tammes efter vask og Hydratkalk skulle
fyldes i. | punkt 7 anfartes, at gangarealer dagligt skulle strges med Hydratkalk.

Ca. 2 maneder senere tilkaldtes dyrlaegen pa grund af kraftige svidningsskader pa hud, gjne,
nase og mundslimhinder hos et hold nyindkebte grise. Skaderne var sa alvorlige, at det var
ngdvendigt at aflive 126 grise i de falgende dage af dyrevaernsmassige arsager.

Efterfalgende rejstes der krav om erstatning mod dyrleegen for professionelt ansvar for
skaderne som fglge af den udfeerdigede handlingsplan for salmonellasanering. Kravet
anmeldtes af dyrlaegen til dennes ansvarsforsikring, og der opstod uenighed om, hvem der var
ansvarlig for skaderne. Der var uenighed om, hvorvidt handlingsplanen var fulgt, idet der var
tvivl om, hvorvidt der var opblandet Stalosan i Hydratkalken eller ej.

| forbindelse med sagen anmodedes Radet ved skrivelse af 1. april 2003 fra sagsggers advokat
om at besvare fglgende spgrgsmal til sagen.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Kan en blanding af Stalosan og Hydratkalk, i blandingsforholdet 1:1, anvendes som strgelse i
forbindelse med salmonellasanering i svinestier?

Svar ad 1:

Nej. Hydratkalk er staerkt basisk og ma aldrig anvendes i stier eller pa arealer, hvor dyr kan
komme i kontakt med det pa grund af dets staerkt etsende egenskaber. Anvendes det il
desinfektion i stier, skal det afskylles omhyggeligt inden stierne tages i brug.

Opblanding af Hydratkalk med Stalosan i forholdet 1:1 kan efter Radets opfattelse af samme
grund ikke anvendes, idet det pa ingen made fjerner risikoen for atsningsskader pa dyrene.
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Spgrgsmal 2:
Hvis spegrgsmal 1 svares benzgtende, gnskes der en begrundelse for hvorfor det ikke kan
anvendes som forespurgt?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 3:
Hvis spargsmal 1 besvares positivt, gnskes der svar pa, om det er en almindelig
sammensetning af strgelse?

Svar ad 3:
Udgar.

Spargsmal 4:
Hvis spergsmal 1 besvares positivt, gnskes der svar pa om andringer i blandingsforholdet kan
medfare bivirkninger?

Svar ad 4:
Udgar.

Spgrgsmal 5:
Hvis spargsmal 4 besvares positivt, gnskes der i givet fald svar pa hvilket blandingsforhold
der medfarer bivirkninger?

Svar ad 5:
Udgar.

Spegrgsmal 6:

Hvis spergsmal 1 besvares positivt, anskes der svar pa, om der findes kendte bivirkninger ved
anvendelse af en blanding af Stalosan og Hydratkalk i blandingsforholdet 1:1 i forbindelse
med brug i husdyrhold?

Svar ad 6:
Udgar.

Spargsmal 7:

Ved besvarelsen af flg. spargsmal geres det klart, at der ikke mellem parterne er enighed om,
hvorvidt dyrlaegens handlingsplan er fulgt. Besvarelsen af spgrgsmalet bygger saledes pa en
forudseetning, der er bestridt af sagsagte.

Hvad er arsagen/arsagerne til, at der i den konkrete sag alene kunne konstateres
svidningsskade hos de svin, der befandt sig i strawflow-sektionen, medens der ikke var
svidningsskader pa de svin, der befandt sig i stier, hvor der var spaltebund under forudsatning
af, at svinene begge steder har modtaget den samme behandling i henhold til dyrleegens
handlingsplan?
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Svar ad 7:

For at Hydratkalks steerkt etsende egenskab kan komme til udtryk skal der dels veere en vis
mangde til stede og der skal tilfgres vand/fugt. Efter Radets vurdering vil disse faktorer i
langt hgjere grad veere tilstede i strawflow-stierne end i stierne med fuldspalter. Ved
udstrgning af Hydratkalk pa et spaltegulv havner det meste hurtigt i gyllekummen medens
udstrgning i strawflow-stier, der har fast gulv i hele stien, giver en stor og blivende
koncentration af pulver pa det faste gulv. Herudover er der langt starre mulighed for tilfarsel
af fugt fra grisenes urin og fra vandnipler m. v. i forhold til et spaltegulv, hvor der normalt er
tgrt pa grund af, at gulvet er draenet overalt.

Spgrgsmal 8:

Er en dyrlage, der iht. lovgivningen ser sig ngdsaget til at sla en besetning helt eller delvis
ned, almindeligvis forpligtet til at indsende praver til naermere undersggelse pa veterinzrt
laboratorium eller lignende?

Svar ad 8:

Nej. Det afhaenger af dyrleegens vurdering i den konkrete sag. Radet finder ikke, at
indsendelse af prgver i den konkrete sag ville have kunnet bidrage til opklaring af arsagen, da
denne var kendt pa forhand.

Indsendelse af stibundsmateriale til evt. afklaring af tvisten vedr. det anvendte
blandingsforhold kunne maske have varet gavnligt, men ikke m. h. t. den ngdvendige
nedslagning af grisene.

Spegrgsmal 9:
Hvis spergsmal 8 besvares positivt, gnskes der svar pa om der findes undtagelser til denne
almindelige forpligtigelse?

Svar ad 9:
Udgar.

Spgrgsmal 10:
Er den radgivning, der er indeholdt i den i bilag 1 vedlagte handlingsplan pr. 23. maj 2001,
punkt. 1-10, i overensstemmelse med de faglige standarder pa omradet?

Svar ad 10:

Radet vil vurdere den radgivning, der er indeholdt i bilag 1, pkt. 1-10, som varende i
overensstemmelse med de faglige standarder pa omradet, bortset fra radgivningen i punkt 3, 4
og 5 vedrgrende tilfersel af Hydratkalk/Stalosan til stier indeholdende levende grise, jf. svar
ad 1.

Spgrgsmal 11:

Hvis spgrgsmal 11 ( 10? ) besvares benagtende, gnskes der svar pa hvorfor radgivningen ikke
er i overensstemmelse med de faglige standarder pa omradet?
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Svar ad 11:
Se svar ad 10.

Spgrgsmal 12:
Hvis spargsmal 11 ( 10? ) besvares positivt, gnskes der svar pa, om det har afggrende
betydning herfor, at handlingsplanen straekker sig leengere end 4 uger?

Svar ad 12:

Radet vurderer ikke, at det har afgerende betydning om handlingsplanen straekker sig 4 uger
eller lengere, idet kontakt med Hydratkalk omgaende under de rette betingelser vil kunne
give anledning til uoprettelige atsninger pa grisene.

Afggrelse:

Retten i Herning afsagde dom imod dyrlaegen.

Landsretten stadfeestede byrettens dom, saledes at dyrlaegen blev erstatningsansvarlig overfor
svinefarmen. Der var ikke grundlag for at lade erstatningen nedszatte eller bortfalde pa grund
af egen skyld. Retten lagde i sin begrundelse veegt pa det Det Veterinaere Sundhedsrads
udtalelse, det havde saledes veret uforsvarligt at anvende hydratkalk i stalde, hvor der gik
grise, og hydratkalken matte anses for at have forarsaget skaderne.

Byrettens dom stadfeaestedes ved landsretten, dog saledes at erstatningen pa 139.206 kr.
tillagdes moms.

Dyrlaegen betalte sagens omkostninger for landsretten til indsteevnte med 15.000 kr.

2003-20-04-00019

Skrivelse af 17. maj 2003.

En ejer af en sobesatning sagsagte et foderstoffirma pa grund af levering af foder med for
lavt indhold af A-vitamin. Dette skulle efter anmeldelsen have vearet skyld i nedsatte
produktionsresultater pa grund af A-vitaminmangel resulterende i en negativ indvirkning pa
sgerne omkring faring og lgbning.

Radet anmodedes om at stille én eller flere syns- og skensmand i forslag til besvarelse af de
til sagen fremkomne spargsmal af mere praktisk veterinzr art.

Radet udtalte:
Radet giver en person A som forslag som syn- og sk@nsmand.

Afgarelse:
Foreld ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.

2003-20-04-00021

Ejeren af en SPF-udendars sobeseatning opdagede en formiddag, at der trods regelret opsatte
”Adgang forbudt”-skilte pludselig var kart 4 militeerkaretagjer med personel ind pa hans
besatningsomrade. Soldaterne gik gennem foldene over pa naboens mark og tilbage samme
vej. Det forbudte og forkastelige i deres indtraengen blev af ejeren patalt i steerke vendinger
overfor dem, hvorefter de forlod omradet.
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Ca. 1 uge senere observerede besatningsdyrlegen tegn pa svinedysenteri blandt de nyligt
fravaennede grise, og diagnosen bekreftedes efter indsendelse af materiale til laboratorium.
Besatningen 13 isoleret uden dysenteribesatninger indenfor 3-5 km afstand og havde veeret
udendgrs SPF-besatning med hgjeste status gennem 10 ar.

Forsvarskommandoen blev sagsggt for uretmassig indtreengen pa besatningsomradet samt
for ved deres handling at have indfert smitte med svinedysenteribakterien i besaetningen.
Dette havde givet et stort tab i form af udgifter til medicinering og sanering af besatningen
samt en nedsat produktion fgr og under saneringen. Erstatningsopgerelsen blev under
sagsforberedelsen opgjort til over 900.000 kr.

Forsvarskommandoen afviste at vare ansvarlige for smitten.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Radet anmodes om at udtale, hvorvidt der er en mulig arsagssammenhang mellem den af
sagsgger beskrevne indtreengen af soldater pa sagsggers ejendom den 27. oktober 2000 og det
udbrud af svinedysenteri, der konstateres den 7. november 2000?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at 4 biler med personel kerte ind pa besatningsomradet, og at
soldaterne derefter til fods passerede gennem folde med draegtige sger og tilbage igen til trods
for, at der forskriftsmaessigt var opsat ”Adgang forbudt”-skilte ved indkarslen og langs
hegnene. 11 dage senere fandt besatningsdyrlaegen tegn pa svinedysenteri hos fravaennede
grise, og diagnosen bekraftedes pa laboratorium.

Radet skal anfare, at svinedysenteri anses for en meget smitsom tarmsygdom, der overfares
mellem besetninger dels ved passiv overfersel via inficeret ggdning enten med fodtgj,
redskaber, bildak o.l. eller ved handel med inficerede dyr. Inkubationstiden for sygdommen
angives som vaerende fra 2 dage til 3 maneder afhaengig af forholdene og dosis af smitte.
Radet kan pa den baggrund ikke afvise en sammenhang mellem soldaternes indtreengen
blandt sgerne og det 11 dage senere konstaterede udbrud af svinedysenteri.

Spgrgsmal 2:

Safremt spgrgsmal 1 besvares bekraeftende, anmodes Radet om at redeggare for
sandsynligheden for, at udbruddet af svinedysenteri den 7. november 2000 ma antages at vare
forarsaget af den beskrevne indtraeengen pa sagsegers ejendom?

Svar ad 2:

Det fremgar af sagsakterne, at der ikke er besztninger med svinedysenteri indenfor 3-5 km
afstand og dermed, at risikoen for overfarsel af smitten via gnavere eller andre dyr i den vilde
fauna ma anses for minimale. Der er ikke i sagsakterne angivet andre brud pa
smittebeskyttelsen end soldaternes indtreengen. Ingen udover besatningsdyrleegen havde
veeret i beseetningen lang tid forud for udbruddet, og dyrleegen havde ikke blandt sit klientel
pa daveerende tidspunkt andre beseatninger med svinedysenteri, ligesom dyrlaeegen hver gang,

67



besatningsomradet blev besggt, forskriftsmassigt klaedte om til besatningens tgj og stavler,
og der vaskedes hander.

Laegges disse oplysninger til grund, anser Radet soldaternes indtreengen som veerende en
sandsynlig arsag til udbruddet af svinedysenteri. Graden af sandsynlighed kan ikke fastszttes
eksakt.

Spgrgsmal 3:

Hvis det laegges til grund, at smitten blev overfart til sagsegers mark ved soldaternes
indtreengen pa ejendommen, anmodes Radet om at udtale, hvorvidt sagseger har forsgmt at
treeffe relevante foranstaltninger, der kunne have hindret, at smitten blev overfart til sagsegers
besatning eller formindsket udbruddets omfang og sagsegers tab?

Svar ad 3:

Sagsgger har efter Radets opfattelse ikke haft mulighed for at traeffe foranstaltninger, der
kunne have hindret, at smitten blev overfart, hvis det laeegges til grund som anfart, at der
overalt forskriftsmaessigt var opsat ”Adgang forbudt”-skilte, der angiveligt ikke blev
respekteret af soldaterne. Ligeledes ser Radet ikke i sagsakterne nogle fakta, der skulle
angive, at sagsgger ikke har gjort, hvad der var muligt for at mindske udbruddets omfang eller
sine tab.

Spgrgsmal 4:

Radet anmodes om at udtale, med hvilken grad af sandsynlighed, at overfarslen af smitte ma
antages at have andre arsager, herunder fx andre brud pa smittebeskyttelsen eller overfarsel
gennem den vilde fauna (gnavere og fugle etc.)?

Svar ad 4:
Se svar ad 2.

Spgrgsmal 5:

Radet anmodes om at angive, hvilke mulige smittekilder, der kan forarsage smitte med
svinedysenteri og herunder angive, hvad der er de mest almindelige arsager til
smitteoverfarsel?

Svar ad 5:

Den mest almindelige arsag til overfarsel af svinedysenteri bakterien er overfarsel fra en
inficeret besatning af gadning til en ikke inficeret besatning. Dette kan ske gennem direkte
overfarsel af smittede dyr eller, hvilket er mest almindeligt i dag, gennem passiv utilsigtet
direkte eller indirekte overfarsel af inficeret gedning via fodtgj, kleeder, redskaber, karetajer
0. |. Dette kan ske, hvis der sker brud pa smittebeskyttelsen. Herudover kan gnavere, fugle og
andre dyr, der treenger ind pa besatningsomradet, overfare smitten.

Spargsmal 6:

Radet anmodes om at oplyse, hvorvidt der procentuelt forekommer flere tilfelde af
smitteoverfarsel til frilandsbesatninger end til indendgrsbesatninger, og i bekreeftende fald at
angive arsagerne hertil?
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Svar ad 6:

SPF-sundhedsovervagningen har til belysning af, om det var pakravet at indfare skerpede
sundhedsregler for udendars SPF-besetninger til beskyttelse mod smitte med
dysenteribakterier og smitte med andre smitstoffer, foretaget en statistisk undersggelse over
antallet af nysmittede udendersbesztninger i forhold til indendgrsbesatninger. Denne
undersggelse viser, at der procentuelt ikke er starre risiko for smitte til udendgrsbesetninger
med de nuverende regler for smittebeskyttelse.

Spgrgsmal 7:
Radet bedes redegare for de restriktioner, der er opsat vedrgrende SPF-besatninger pa friland.
Radet bedes i tilslutning hertil redegare for pa hvilken baggrund reglerne er opstillet?

Svar ad 7:

SPF-besatninger pa friland er udover reglerne geldende for indenders SPF-besatninger
underlagt yderligere regler, da udelukkelsen af fugle, hunde, katte, og vildt ikke kan
gennemfares sa restriktivt som ved indendgrs svinehold.

De yderligere regler indeholder krav om afstand til nsermeste nabobesatning med svin, om
smittebeskyttelse, om hegning, om forrum, om udlevering af svin og om diverse rutiner. Den
eksakte ordlyd af alle disse punkter fremgar af Bilag H.

Reglerne er opstillet for at kunne tage hgjde for de specielle forhold, hvorunder frilandsgrise
holdes og for at sikre, at der treeffes foranstaltninger, der tilgodeser en hgj grad af
smittebeskyttelse.

Spegrgsmal 8:

Radet anmodes om, ud fra oplysninger om sagsggers besatning, at redeggre for det tab, som
sagsggeren paferes ved udbrud af svinedysenteri, herunder den udgift som sagsgger har til
sanering af besztningen, refererende til de fremlagte opgarelser?

Svar ad 8:
Radet finder, at en opgarelse over et muligt tab pafert ved udbrud af svinedysenteri, blandt
andet kan omfatte:

1) udgifter til medicin, foder, dyrleege, konsulent, lgn til ekstra arbejdskraft
2) nedsat afregningspris (bortfald af tilleeg)

3) nedsat deekningsbidrag ved nedsat produktion

4) udgifter til etablering og reetablering af folde

5) lgn for eget merearbejde

For yderligere udredning af sagsggers tab skal Radet henvise til sagkyndig bistand indenfor
omradet.

Spgrgsmal 9:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?
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Svar ad 9:
Nej.

Supplerende spgrgetema:

Radet har tidligere besvaret spgrgsmal i naerveerende sag og sagen har veeret for byretten, hvor
Forsvarskommandoen blev demt til at betale erstatning til besatningsejeren. Denne afgarelse
blev anket til landsretten af Forsvarskommandoen, der fik tilladelse til at fremsende et
supplerende spargetema indeholdende spargsmal dels fra Forsvarskommandoen og fra
besatningsejeren til Radets besvarelse.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Er det hensigtsmassigt og seedvanligt, at der, som i naervarende sag, pa ejendomme med
SPF-frilandsbesetninger forefindes en servicevej, der greenser op til en vej med offentlig
adgang, og som - nar bortset fra skiltningen — giver uhindret passage helt frem til foldene, og
nar det ifglge besatningsejerens forklaring for byretten, i flere tidligere tilfeelde er sket, at
uvedkommende er kert ind ad servicevejen?

Svar ad 1:

Radet finder ikke i sagsakterne beskrivelser af forhold vedrarende besztningens indretning
med hensyn til omfangshegn, advarselsskiltning, afstandskrav, adgangsforhold og placering
og brug af servicevej, der kan danne baggrund for at betegne forholdene som
uhensigtsmaessige eller usaedvanlige.

Spgrgsmal 2:

Finder Radet, at de tidligere tilfelde af uvedkommende faerdsel pa servicevejen, jf. spargsmal
1, burde have givet anledning til, at adgangsmulighederne til foldene fra vejen med offentlig
adgang blev indskraenket?

Svar ad 2:
Se Svar ad 1.

Spegrgsmal 3:
Er det seedvanligt, at mindrearige bern hjalper til med pasningen af SPF-frilandsgrise?

Svar ad 3:
Radet opfatter ikke spgrgsmalet som veerende veterinarfagligt og kan pa den baggrund ikke
besvare det.

Spargsmal 4:
Er det Radets opfattelse, at de ovennavnte forhold kan have forgget risikoen for brud pa
smittebeskyttelsen?

Svar ad 4:
Se Svar ad 3.
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Spegrgsmal 5:

Er det efter Radets opfattelse muligt, at den tilsynsfarende dyrlaege under det forrige
kontrolbesgg 5 uger tidligere kan have overset, eller ikke haft mulighed for at konstatere,
hvorvidt dysenteribakterien allerede pa dette tidspunkt var tilstede i besatningen, fx fordi
sygdommen endnu ikke var kommet til udbrud, eller kun fandtes blandt dyrene ude pa
markerne, og nar den tilsynsfarende dyrlaege under sit besgg fortrinsvis opholdt sig i stalden?

Svar ad 5:

Inkubationstiden for svinedysenteri angives som tidligere naevnt fra 2 dage til 3 maneder. Det
er Radets opfattelse, at introduktion af svinedysenteri i en besatning med fri cirkulation af
dyr, maskiner og personale, oftest i Igbet af 1 til 2 uger giver sig til kende i form af sveer
klinisk diarre, der for bade ejer og besatningsdyrlaege vil vare svar at overse. Sygdommen er
meget smitsom og spredes hurtigt mellem de fritgdende sger og pattegrise pa marken og vil
ligeledes hurtigt blive bragt med de fraveennede grise ind i stalden.

Laegges dette til grund, finder Radet det meget lidt sandsynligt, at smitten har veeret tilstede 5
uger tidligere, men enten blev overset af ejer og dyrlaege eller endnu ikke var kommet i
udbrud eller udelukkende skulle have veeret tilstede blandt dyrene pa marken.

Spgrgsmal 6:

Ville det, safremt der var blevet foretaget observationer eller taget prgver fra sgerne i den
fold, hvor soldaterne efter indstaevntes oplysninger skulle have treengt ind, eller i gvrigt veere
foretaget yderligere undersggelser, fx af soldaternes fodtaj og bilernes dak eller af dyrene ude
pa marken, da smitten blev konstateret, have veeret muligt at fa nsermere oplysninger om hvor,
hvornar og hvordan, smitten matte antages at veere blevet bragt ind i besatningen?

Svar ad 6:

Radet finder det ikke sandsynligt, at de i spargsmalet foreslaede observationer eller praver af
dyrene pa marken, da smitten blev konstateret, ville have givet nsrmere oplysninger om hvor,
hvornar og hvordan smitten matte antages at vare blevet bragt ind i besatningen, idet den
livlige daglige trafik af dyr, maskiner og personale rundt imellem de forskellige dele af
besatningsomradet ville maskere tydningen af eventuelle fund.

Med hensyn til undersggelse af soldaternes fodtgj og militerbilernes daek, hvis disse kunne
veere fundet, da smitten blev konstateret, finder Radet, at disse udelukkende ville have kunnet
have veerdi, hvis der ved sadanne prever var blevet pavist dysenteribakterier, idet et negativt
fund bade pa grund af tidsforlgb, praveusikkerhed, afslidning og rengering ikke ville kunne
frikende disse som eventuelle smittekilder.

Radet finder saledes ikke, at de i spargsmalet foreslaede praver og observationer, da smitten
blev konstateret, ville have resulteret i en afklaring af smittekilden eller smittegangen.

Spgrgsmal 7:

Med hvilken grad af sandsynlighed kan det den 7. november 2000 konstaterede udbrud af
svinedysenteri i fravaenningsstalden henfares til soldaternes beskrevne passage af folden med
draegtige sger den 27. oktober 2000 mellem kl. 9 og 11 om formiddagen, hvis det laegges til
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grund, at der var tale om soldater pa en endags tur og ikke pa en leengerevarende gvelse, at
soldaterne har forladt kasernen om morgenen og er kart i VW transportere, at biler og fodtgj i
overensstemmelse med forsvarets almindelige instrukser om morgenen har varet rengjorte, at
der ikke foreligger oplysninger om, hvorledes de pageeldende soldater skulle veere kommet i
kontakt med svinedysenteriinficeret svinegadning, og at der ikke i gvrigt foreligger
oplysninger om, at de pagealdende har haft en serlig risiko for pa et tidligere tidspunkt at have
veeret i kontakt med inficeret svineggdning?

Svar ad 7:

Radet finder, at feerdsel med et keretaj pa offentlig vej, hvor f.eks. grisetransporter gennem
tabt inficeret grisegedning, giver mulighed for, at dette overfares til keretgjets dek, vil
indebaere en risiko for, at karetgjet efterfalgende bringer smitten videre til de omrader eller
personer, der kommer i kontakt med karetgjet.

Radet kan ikke angive en grad af sandsynlighed for, at dette vil ske, men Radet skal navne, at
dette er en del af grundlaget for reglerne om smittebeskyttelse i SPF-besztninger i form af
karantaenetid, omklaedning og vask inden indtraeden i besatningsomradet.

Spgrgsmal 8:

Kan det afvises, at smitten kan vere blevet indbragt i besatningen pa anden made, fx ved at
personer eller karetgjer, vilde dyr og ligenende kan have bevaget sig ind pa
servicevejen/besatningsomradet medbringende smitten uden besatningsejerens vidende?
Radet bedes i givet fald give eksempler pa, hvorledes smitten kan vare blevet indbragt.

Svar ad 8:
Radet kan ikke afvise, at noget sadant kunne veere sket, men Radet kan ikke i sagsakterne
finde fakta, der angiver, at sddanne andre brud pa smittebeskyttelsen skulle veere sket.

Spergsmal 9:

Hvor lang tid vil der normalt ga fra svinedysenteribakterien er indslebt pa marken i en fold
med dreegtige sger, indtil smitten ma forventes at vaere blevet overfart til og er kommet i
udbrud hos 30 kg's grisene i fraveenningsstalden, givet de ydre omstendigheder i sagen?
Radet bedes i den forbindelse angive, hvorvidt dosis af smitte har betydning for
inkubationstiden.

Svar ad 9:

En hgj dosis vil alt andet lige nedseette inkubationstiden, idet opformering af mange bakterier
hurtigere overskrider en organismes naturlige forsvarsmekanismer. Tidsforlgbet inden
spredning af smitten i en sadan besatning afhaenger herudover i hgj grad dels af, hvor ofte og
hvordan, der flyttes grise fra mark til stald, og dels af, hvor stor trafik af dyr, personale og
redskaber, der er rundt i besatningsomradet. Pa den baggrund ser Radet sig ikke i stand til at
angive en ”normaltid” for smittespredningen.
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Spgrgsmal 10:

| det omfang Radet matte finde, at der er en vis sandsynlighed for, at svinedysenteriudbruddet
ma henfares til de pagealdende soldaters indtreengen, bedes Radet redegere nermere for, hvor
soldaterne i givet fald ma antages at have faet svinedysenteribakterierne fra, og hvorledes
bakterierne i lgbet af det angivne tidsrum ma antages at veere blevet bragt fra folden, hvor der
gik dreegtige sger, til fraveenningsstalden, hvor der gik fraveennede smagrise, og hvor
sygdommen blev konstateret i udbrud hos 30 kilos-grise den 7. november 2000?

Svar ad 10:
Se Svar ad 7 og Svar ad 9.

Spgrgsmal 11:

Har det nogen betydning for Radets besvarelse af ovennavnte spgrgsmal, hvorvidt den
pastaede indtreengen skete den 27. oktober 2000 eller “dagene heromkring”, herunder serlig
betydningen af, hvorvidt den pastaede indtreengen skete den 27. eller den 30. oktober 2000?

Svar ad 11:
Nej.

Spgrgsmal 12:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemerkninger?

Svar ad 12:
Nej.

Besatningsejerens spgrgsmal:
Spgrgsmal A:
Findes der regler for opbevaring, transport og udbringning af gadning, der kan vare inficeret

med svinedysenteri?

Svar ad A:
Radet er ikke bekendt med sadanne specielle regler for gedning inficeret med svinedysenteri.

Spgrgsmal B:

Kan det afvises, at militeere keretgjer og personel, der beveeger sig rundt pa savel offentlige
som private veje og andre arealer, kan komme i bergring med inficeret ggdning eller andet
inficeret materiale?

Svar ad B:
Nej. Se svar ad 7.

Spargsmal C:
Findes der szrlige regler for markering af dysenteribesatninger?

Svar ad C:
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I konventionelle besatninger: Nej.

| SPF-besatninger: Ja.

Der skal pa indgangsdgren til SPF-besatningers forrum veere opsat et darskilt, hvorpa
besatningens sundhedsstatus inden for SPF-systemet er angivet pa etiketten. | det tilfelde, at
besatningen er inficeret med svinedysenteri, vil der pa derskiltet std: SPF+Dys.

Spgrgsmal D:
Findes der serlige regler for markering af ggdninger fra dysenteribesetninger?

Svar ad D:
Radet er ikke bekendt med sadanne regler.

Spgrgsmal E:

Nar det vedrgrende spargsmal 1 oplyses, at servicevej ikke graenser op til offentlig vej men op
til normalvej/gardsplads, at der forinden man kommer til servicevejen er opsat 2 skilte med
"adgang forbudt”, at den uvedkommende faerdsel, der tidligere har fundet sted ind pa
servicevejen, var i forbindelse med frilandsbesetningens etablering i 1993, vil disse
oplysninger medfare en anden besvarelse af spgrgsmal 1 end oprindeligt antaget?

Svar ad E:
Nej.

Spergsmal F:

Nar der som spgrgsmal under E oplyses, at den uvedkommende ferdsel, der blev oplyst om i
byretten, fandt sted i forbindelse med besatningens etablering, og at der ikke frem til
soldaternes indtreengen havde veret brud pa smittebeskyttelseslinjen, vil dette da give
anledning til en anden besvarelse af spgrgsmal 2 end oprindeligt antaget?

Svar ad F:
Nej.

Spgrgsmal G:

Nar det oplyses, at der ved "mindrearige bagrn” er tale om en dreng fgdt i november 1990, at
der er tale om at alle forskrifter vedrarende adgang og beveegelse i det lukkede omrade er sket
i forbindelse med SPF’s geeldende regler herfor (fuldsteendig skift af tgj, fodtgj samt
afvaskning), vil dette da give anledning til en anden besvarelse af spargsmal 3 end oprindeligt
antaget?

Svar ad G:
Se Svar ad 3.

Afgarelse:
Foreld ikke ved redaktionens afslutning, da sagens part ikke havde fremsendt den.
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4.4 Ansvarssager vedrgrende hunde og katte

2003-20-04-00023

Skrivelse af 20. juni 2003.

To dvaerggravhunde blev bidt ihjel af en anden hund. Efterfglgende opstod der tvist om
veerdiansettelsen for de to dveerggravhunde mellem forsikringsselskabet, hvor skadevolderen
havde sin ansvarsforsikring, og gravhundenes ejer. Tvisten opstod, blandt andet fordi to af den
ene gravhunds hvalpe var registreret med cataract. Hundenes ejer sagsagte forsikringsselskabet.

| forbindelse med retssagen sendte forsikringsselskabets advokat et spgrgetema til Det
Veterinere Sundhedsrad.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Sundhedsradet bedes kort redegare for maderne (patogenesen) for sygdommen cataracts
opstaen - herunder om cataract hos ruharet dvaerggravhund kan skyldes sequelae af
ormeinfestation?

Svar ad 1:

Forekomst af cataract hos alle hunderacer skyldes langt overvejende en arvelig faktor.
Ormeinfestationer er i faglitteraturen for den veterinare ophthalmologi ikke beskrevet som
vaerende arsag til cataract.

Spgrgsmal 2:
Hvis cataract kan skyldes sequelae af ormeinfestation, hvad er da sandsynligheden for, at
cataract hos 2 af Freckle Face Classics hvalpe skyldes dette?

Svar ad 2:
Bortfalder.

Spgrgsmal 3:
Kan det ved undersggelse af hvalpene afgeres, om der er tale om arvelig cataract, eller om
sygdommen skyldes andre arsager?

Svar ad 3:

Ved en officiel gjenundersggelse (@jenlysning), der som regel sker farste gang efter hunden
er fyldt | ar, kan et medlem af Den Danske Dyrlaegeforenings panel af gjendyrleger afgare,
om der foreligger et tilfeelde af arvelig cataract. Arvegangen for cataract er opgivet som
veerende ukendt hos racen.

Spgrgsmal 4:
Sundhedsradet bedes oplyse, om oculare reaktioner som faglge af orme-infestationer er
hyppigt forekommende set i forhold til hyppigheden af arvelig cataract.

Svar ad 4:
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Oculere reaktioner som fglge af ormeinfestationer er her i landet ikke almindeligt
forekommende, og manifestationer med fremkomsten af cataract som falge af
ormeinfestationer er i faglitteraturen for veterinar ophthalmologi ikke beskrevet.

Spegrgsmal 5:
Sundhedsradet bedes oplyse, om oculzre reaktioner som falge af orme-infestationer har deres
seede i retina.

Svar ad 5:
Ormeinfestationer kan veere arsag til oculaere manifestationer i forskellige afsnit af gjet, og
her bl.a. i retina (nethinden), men ikke med forandringer i gjets linse.

Spegrgsmal 6:
Sundhedsradet bedes oplyse, om gjensygdommen arvelig cataract giver forandringer i linsen.

Svar ad 6:
@jensygdommen arvelig cataract har som sygdom kun relation til gjets linse, og det geelder
alle former for cataract, at dette er en sygdom i gjets linse.

Spgrgsmal 7:

Sundhedsradet bedes oplyse, om en dyrlaege, der er medlem af Den Danske Dyrlageforenings
gjenpanel, ved undersggelse af hvalpe og unghunde (gjenlysning) vil kunne skelne mellem,
om der er tale om oculare reaktioner som fglge af ormeinfestationer, andre pavirknin-
ger/forhold, eller om arvelig cataract.

Svar ad 7:
Et medlem af Den Danske Dyrlaegeforenings panel af gjendyrlaeger kan ved en undersggelse,
efter hunden er fyldt | ar, afgare, om der foreligger en arvelig cataract eller ikke.

Spgrgsmal 8:

Hvis cataract kan skyldes sequelae af ormeinfestation, og et moderdyr havde cataract som
falge af sequelae af ormeinfestation, kan dette da veere arsag til cataract hos moderdyrets
hvalpe?

Svar ad 8:
Som besvaret i spgrgsmal | og 2 kan ormeinfestation ikke forarsage en cataract.

Spgrgsmal 9:
Er arvegangen for cataract recessiv eller dominant hos Ruharede Dvaerggravhunde?

Svar ad 9:
Arvegang for cataract hos Ruharet Dvaerg Gravhund er ukendt.
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Spgrgsmal 10:

Hvis arvegangen er recessiv (eller med overvejende sandsynlighed ma anses for at veere
recessiv), kan det da pa den baggrund udelukkes, at f. eks. kun faderen kan have genet eller
generne for sygdommen, saledes at ogsa hunden ma anses for at veere skjult anleegshaerer?

Svar ad 10:
Safremt arvegangen hos hunden er en simpel recessiv nedarvning, er det ngdvendigt, at bade
faderen og moderen er anleegsbeerere eller har sygdommen.

Afgarelse:

Sagen blev forligt saledes, at sagsagte, forsikringsselskab, 14 dage fra forligets tilfarelse i
retsbogen betalte 23.100 kr. til sagsegeren, ejeren af gravhundene, med tilleeg af procesrente
fra sagens anleeg til betaling skete samt procesrente af 40.500 fra sagens anlaeg den 7. januar
2003.

Retten bestemte, af sagsggte inden 14 dage betalte 7000 kr. inklusiv moms til sags@geren i
sagsomkostninger. Sagsagte skulle endvidere betale 1.900 kr. til sagsggerens omkostninger
for syn og skan.

4.5 Ansvarssager vedrgrende mink

2003-20-04-00026

Skrivelse af 19. august 2003.

I slutningen af april og i maj maned 2000 blev der konstateret udbrud af Salmonella dublin
infektion pa 25 mink- og reevefarme. Denne sygdom er meget sjeldent forekommende hos
mink og reeve. Alle de bergrte farme havde faet leveret foder fra samme fodercentral og ca. 60
% af fodercentralens kunder havde disse problemer.

Sygdommen viste sig ved bgrbetendelse, dgde fostre i baren pa teeven, aborter, meget svagt
fadte hvalpe samt dgdsfald hos tever og hvalpe. Dgdeligheden blev opgjort til en
overdgdelighed blandt teeverne pa ca. 8 % og hvalperesultatet var 1,3 mindre hvalpe i
gennemsnit ved udsetning af hvalpe pa de bergrte farme.

Pa fodercentralen blev der gennemfart en raekke undersggelser af savel ravarer som
feerdigfoder fra perioden fgr udbruddene fremkom, men dette afslgrede ikke en evt.
smittekilde.

De bergrte farme anlagde sag imod fodercentralen og dennes forsikringsselskab, for at fa
deekket tabene. | forbindelse med sagen blev en udenlandsk leverandgr af heamoglobinpulver,
der indgik i foderet, medinddraget i sagen, da dette pa papiret var det eneste produkt, hvori
indgik produkter fra kvaeg, der er den naturlige veert for Salmonella dublin bakterien.

| forbindelse med den omfattende sag med mange parter blev Radet anmodet om udfra sagens
bilag og evt. indhentede yderligere oplysninger at besvare 3 omfattende spgrgetemaer.
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Radet udtalte:

Da infektion hos pelsdyr med Salmonella dublin er sjeldent forekommende og materiale og
undersggelser vedrgrende denne sygdom derfor er tilsvarende sparsomt, og da de forskere, der
i Danmark besidder en vis viden herom pa forhand er inddraget i sagen, har Radet i
forbindelse med besvarelsen af de fremsendte spargetemaer indhentet ekstern bistand. Den
eksterne bistand besidder en hgj grad af viden om specielt denne sygdom hos mink under
svenske forhold.

Vedrgrende Salmonella dublin hos pelsdyr angives generelt falgende:

Salmonella dublin er et meget usaedvanligt fund ved bakteriologisk dyrkning fra mink eller
blareev i Sverige. Bakterien er aldrig blevet pavist hos sglvreav, i det mindste ikke efter 1956.
De eneste gange, hvor Salmonella dublin har forarsaget sygdomstilfeelde og dermed udtagelse
af prgver indenfor svensk pelsdyravl efter 1968 har veeret i forbindelse med dreegtighed og
fadsel hos savel mink som blaraev. | Sverige anvendes regelmaessigt ikke-varmebehandlet
slagteaffald i pelsdyrfoder. Det indeberer, at salmonellabakterier kan forekomme i ravarerne
og foderblandingen, selv om kontrollen med salmonella nu til dags er grundig. Andelen af
salmonellasmittede kreaturer, svin og fjerkra er mindre end 1 %, og affald fra smittede dyr
ma ikke indga i ravarerne, som leveres fra slagterierne.

Salmonelladyrkning indgar i den almindelige bakteriologiske undersggelse, som tidligere
indgik i samtlige svenske minkobduktioner. Nu til dags gennemfares bakteriologisk
undersggelse kun, hvis de makroskopiske obduktionsfund tyder pa en bakteriel infektion.
Hvis Salmonella dublin var en saedvanlig forekommende arsag til dedelighed eller en
seedvanlig tarmbakterie hos mink, burde den ofte pavises i rutineundersagelser og derfor
indrapporteres til den offentlige kontrol, og dette er ikke tilfeldet. Ifglge oplysninger
)g&ennemfﬂres bakteriologisk dyrkning fortsat pa de fleste obducerede danske mink pa DVI i
rhus.

Beskrivelse af tilfelde fra Sverige:

Salmonella dublin er pavist i totalt 15 svenske minkfarme siden 1949 og halvdelen af fundene
blev gjort far 1968. | perioden 1968-2003 er der indtruffet tre udbrud af Salmonella dublin
hos mink (1973, 1986 og 1995). Alle tre udbrud skyldtes formodet smittespredning fra
biprodukter fra kveeg gennem foderet og forarsagede aborter og barbetendelser i de angrebne
farme. Salmonella dublin pavistes endvidere i en blarevefarm i 1996.

Ved udbruddet i 1973 pavistes Salmonella dublin i tre minkfarme. | to af farmene pavistes
smitten i den sidste uge af april, og flere af de obducerede tever var dede i forbindelse med
fedslen og viste blgdninger i placenta. | den tredje farm foreld samtidigt virusenteritis, og
Salmonella dublin pavistes ved rutineprgvetagning fra de indre organer. Der savnes yderligere
information om disse udbrud, f.eks. hvorvidt farmene havde felles foderleverandar.

| 1986 blev en af de farme, som blev smittet og efterfglgende saneret, igen smittet med

Salmonella dublin. Farmen rapporterede i begyndelsen af maj maned, at teeverne aborterede
med dobbelt sa hgj en frekvens som aret far. Ved obduktion den 15. maj og 4. juni af
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opsamlede nedfrosne teever fandtes bgrbetendelse (purulent metritis), nogle gange med
tilbagevaerende fostre. Salmonella dublin pavistes i obduktionsmaterialet. Slagteaffald fra
kreaturer indgik i foderplanen og blev antaget at veere smittekilden.

Ved udbruddet i 1995 blev et antal farme angrebet. De modtog foder fra samme fodercentral.
Ved manedsskiftet april-maj meddelte flere af fodercentralens kunder, at minktaever
aborterede dgde hvalpe, hvorefter teeverne dgde. De farste minktaever obduceredes den 3. maj
1995. Taeverne havde bgrbetaendelse (purulent metritis) og i nogle tilfeelde sas ruptur af baren
og spredning af betaendelsen til bughinden (purulent peritonitis). Salmonella dublin pavistes
ved bakteriologisk dyrkning fra baren og i nogle tilfeelde ogsa fra milt og lunger. Andre
specifikke patogener pavistes ikke. Fodercentralen leverede foder til 43 farme, og foderet blev
produceret hver anden dag i den aktuelle periode i april maned. I foderet indgik slagteaffald
fra to mindre kreaturslagterier.

Salmonella dublin pavistes i totalt 6 dyregrupper (rapporteret som fire farme i den officielle
rapport). Efter grundig rengering og desinfektion af fodercentralen udtoges der den 1. juni
1995 i alt 27 milje- og foderpraver, inkluderende frosne referenceprgver af foderblandingerne
fra den 10., 12., 15., 18. og 21. april. Salmonella dublin blev kun pavist i foderblandingen
som var produceret den 12. april, det vil sige mere end 2 uger fagr de kliniske symptomer blev
rapporteret fra avlerne. Med baggrund i, at Salmonella dublin har kreaturer som sin naturlige
hovedveert, blev der, efter samrad mellem SVA og Statens Jordbruksverk, draget den
konklusion, at ikke-varmebehandlet slagteaffald fra kreaturer inficeret med Salmonella dublin
forarsagede udbruddet.

| juni 1996 pavistes Salmonella dublin i de indre organer hos to ud af seks blaraev teever som
blev obduceret fra en farm, hvor flere teever dgde i slutningen af dreegtigheden. Alle de
obducerede blarav tever havde tarmbetaendelse, fedtlever og gulsot. Farmen blev rengjort og
desinficeret. Ved en opfaglgende udtagelse af praver fra et begraenset antal foderblandinger og
ravarer pavistes ikke Salmonella, hvilket imidlertid ikke frikender foderet som kilde. Ikke
varmebehandlet affald fra kreaturslagtninger indgik i foderet og blev antaget som verende
smittekilden.

Spegrgetema fra advokatfirma Al:

Spgrgsmal A:

Er det seedvanligt, at foderkontamination med Salmonella dublin forarsager skader hos mink?
Safremt spargsmalet besvares bekraftende, bedes det preeciseret, hvilke skader der normalt
forekommer og risikoen herfor.

Svar ad A:

Som det fremgar af den indledende gennemgang, er Salmonella dublin en meget usadvanlig
arsag til sygdom hos farmede mink. Hvis sygdom opstar, har de indtil nu veeret forbundet med
sen dreegtighed og fadsel og har givet anledning til bgrbeteendelse og abort samt dgdsfald
blandt angrebne teever. En bedgmmelse af risikoen for angreb er vanskelig at angive, da der
mangler eksperimentelle studier. Det skal dog bemeerkes, at ikke alle minktaever i en farm,
som blev fodret med kontamineret foder, har aborteret, som er observeret i udbrud i Sverige.
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Det er ukendt, hvilken dosis Salmonella dublin-bakterier, der kraeves for at forarsage kliniske
symptomer, som bgrbeteendelse, abort eller dgdsfald.

Spgrgsmal B:

Kan forholdene hos den enkelte minkavler have indflydelse pa, om eventuel
foderkontamination med Salmonella dublin forarsager skade pa minkene, f.eks.
uhensigtsmaessig opbevaring af foderet, darlig hygiejne, plasmocytose, fedtede mink, vejr- og
lysforhold m. v.

Svar ad B:

Den vigtigste faktor hos den enkelte avler er, om minkene befinder sig i slutningen af
dreegtigheden, nar det kontaminerede foder gives til dem. Brist i foderhygiejnen, som
indebeerer, at dyrene belastes med store mangder bakterier samtidig med, at Salmonella
dublin findes i foderet, kan hgjst sandsynligt forverre prognosen. Samtidig behandling af
minkene med antibiotika kan, hvis Salmonella-stammen er fglsom, mindske risikoen for
sygdomsudbrud. Der mangler epidemiologiske og eksperimentelle studier, der eventuelt
skulle kunne identificere andre risikofaktorer. Generelt anses visse bla minktyper med det
recessive aleutiangén i dobbelt dosis og som har Chediak-Higashi syndrom, som veerende
mere falsomme for bakterielle infektioner blandt andet som felge af, at deres granulocyters
funktion er nedsat. | de sygdomsudbrud forarsaget af Salmonella dublin, som er forekommet i
Sverige, er en sadan forskel i falsomhed ikke blevet fundet.

Spergsmal C:

Er det muligt for en foderleverandgr, inden leverance, med sikkerhed at konstatere, om
minkfoderet er kontamineret med Salmonella dublin, og i bekraftende fald om sadanne
undersggelser/ tiltag har veeret seedvanlige og hensigtsmassige for leverandarer af minkfoder
i foraret 2000?

Svar ad C:

Radet finder ikke, at det er muligt, inden leverance, med fuldsteendig sikkerhed at gardere sig
imod kontamination med Salmonella dublin.

Men Radet finder, at det gennem ngje og samvittighedsfuld overholdelse i alle led af
forskrifterne for hgj hygiejnisk standard af dels de enkelte ingredienser, af handterings- og
blandingsprocedurer sammenholdt med en sufficient lgbende kontrol af alle relevante led i
produktionen er muligt at nedbringe risikoen for, at feerdigvaren skulle kunne veere
kontamineret med Salmonella dublin bakterier.

Minkfodercentraler deltager i den frivillige foderkontrol, der har til formal gennem
retningslinjer for og kontrol af driften kombineret med dels en lgbende udtagelse af praver og
dels gennem stikpraver af ravarer og feerdigprodukter at sikre den hgjeste kvalitet og
sikkerhed i feerdigvaren. Reglerne for kontrollens udfarelse og prevemangder tilretteleegges
lebende under ansvar af Dansk Pelsdyravlerforenings foderudvalg. Denne kontrol har
bevirket, at foderkvaliteten generelt er i orden og kontamination af foderet med
sygdomsfremkaldende bakterier er yderst sjeeldent forekommende.
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Spgrgsmal D:
Ma aftagere af minkfoder forvente, at foderet lejlighedsvis kan vere kontamineret med
Salmonella dublin? Spgrgsmalet bedes tillige besvaret for minkfoder leveret i foraret 2000.

Svar ad D:
Radet finder ikke, at aftagere af minkfoder pa noget tidspunkt ma forvente, at foderet
lejlighedsvis kan veere kontamineret med Salmonella dublin.

Spgrgsmal E:

Er det muligt at fastsla, hvorfra den infektion med Salmonella dublin, som er konstateret i
visse af sagsggernes minkbesatninger i april/maj 2000, hidrerer og i givet fald, hvilken
dokumentation foreligger herfor?

Svar ad E:

Da kreaturer er den naturlige hovedvert for Salmonella dublin, bar man baseret pa videnskab
og afprgvede erfaringer kunne fastsla, at smitten hgjst sandsynligt stammer fra kreaturer, og at
smitten er blevet overfart gennem minkenes foder. Man skulle eventuelt kunne anvende
molekylere fingeraftryk for at bestemme subtypen af Salmonella dublin-stammer som blev
isoleret fra minkene og sammenligne dem med isolater fra i farste omgang danske kreaturer.
En undersagelse pa SVA af 80 stammer af Salmonella dublin indsamlet 1969-1998 gav med
makrorestriktionsenzym analyse og pulsfelt-gel elektroforese (PFGE) lovende resultater.
Isolaterne kunne inddeles i tretten subtyper A1-A13, og subtyperne kunne nogle gange deles
op i undergrupper, Alb, Alc osv. Optagelse af sadanne fingeraftryk kan ikke altid absolut
bevise epidemiologiske sammenhange.

Spgrgsmal F:

Safremt det i svaret pa spgrgsmal E antages, at infektionen med Salmonella dublin helt eller
delvist hidrarer fra det af sagsagte leverede foder, bedes det oplyst, hvordan den er kommet i
foderet?

Svar ad F:

Den mest sandsynlige arsag til, at Salmonella dublin fandtes i minkenes foder, er
kontaminering af foderet i leverandgrleddet. Den starste risiko for smitte foreligger, hvis ikke
varmebehandlede, inficerede animalske ravarer kontaminerede foderet. Man ber grundigt
udrede i hvilken udstreekning kad, gadning eller affald fra kreaturslagteri opbevares eller
handteres i foderkgkkenet eller i beholdere, kglerum, frysere eller lastbiler, som kunne have
veeret i kontakt med de anvendte ravarer eller med foderblandingen. Resultatet af
ravareanalyserne i bilag L viser, at bade "slagteaffald” fra uspecificerede dyrearter og “vom”
fandtes i minkfoderkakkenet. Det forekommer sandsynligt, at arsagen til kontaminationen
skal findes blandt disse ravarer. Salmonella dublin kan imidlertid ogsa forekomme i
varmebehandlede ravarer, hvis disse kontamineres efter varmebehandlingen.
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Spergsmal G:

Safremt det i svaret pa spgrgsmal E antages, at infektionen med Salmonella dublin helt eller
delvist hidrgrer fra det af sagsggte leverede minkfoder, bedes det oplyst, hvorfor det ikke har
veeret muligt at pavise Salmonella dublin i de foretagne analyser af ravarer anvendt af
sagsegte, jfr. sagens bilag L, henholdsvis minkfoderet leveret af sags@gte, jfr. sagens bilag B?

Svar ad G:

Det fremgar ikke af de i sagen vaerende analyseresultater, hvordan prgveudtagningen er sket
og hvor stor meangde af hver ravare eller foderblanding, som er analyseret. Nogle gange kan
Salmonella pavises selv om der analyseres ganske fa prever, hvilket sa viser, at bakterien
forekommer i varen. En begranset pregveudtagning kan dog ikke bevise total frihed for
Salmonella eller andre smitstoffer. Seerligt vanskeligt bliver det, hvis den vare, hvoraf praven
tages, bestar af ikke homogeniseret slagteaffald. Korrekt stikprgveudtagning afpasses altid
efter partiets starrelse, analysens fglsomhed og et forud bestemt sikkerhedsniveau. Jo hgjere
sikkerhedsniveau, der gnskes, jo starre antal pregver ma man analysere. Ved prgveudtagning af
frosne blokke af slagteriaffald tages praven normalt af et fatal af organstykker som hidrgrer
fra et eller et fatal af de slagtede dyr. Selvom man indretter prgveudtagningen til et
sikkerhedsniveau pa 95 % indebeerer det, at 5 blokke ud af 100 kan indeholde Salmonella
uden at det opdages. Fire prgver af vom udtaget i august, hvor Salmonella ikke pavistes,
beviser ikke, at vom, som handteredes pa fodercentralen i april, var fri for Salmonella. Pa
samme made kan én daglig negativ preve udtaget ud af 21-22 store omgange af tilberedninger
i et stort foderkakken pa ingen made bevise, at foderet, som produceredes, var salmonellafrit.

Den dokumentation for Salmonella-frihed, som fglger med partiet af heemoglobinmel bygger
pa, at fremstillingsprocessen ved korrekt udfgrelse medfarer, at Salmonellabakterier ikke kan
overleve. Kvalitetskontrollen gennemfgres ved en sakaldt HACCP, som indeberer, at man
regelmaessigt registrerer vaesentlige data under processen for at kunne identificere fejl i
procesteknikken inden produktet forlader fabrikken. Stikprgver vedrgrende mikrobiel
kontamination udtages ifalge HACCP-programmet, og hvis antallet af paviste mikrober eller
vandindholdet ligger over en fastsat greenseveerdi, justeres tiden eller temperaturen for spray-
tarringen.

Det faerdige produkt er, som det fremgar af dokumentationen, ikke analyseret for Salmonella
efter spray-tarringen og opvarmningen. Det skal her bemarkes, at det af flowdiagrammet
(Kromann Reumert, bilag: Bi 3) fremgar, at ikke varmebehandlede ravarer (heemoglobin til
blokfrysning) handteres i samme anlaeg.

Sensitiviteterne for prgveudtagelserne af haemoglobinmelet og foderblandingerne kan
beregnes pa baggrund af de prevede partiers totale vaegt/volumen,
preveudtagelsesmetodikken og den udtagne prgvestarrelse (som ikke fremgar af
prgvesvarene).
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Spegrgsmal H:

Safremt det i svaret pa spgrgsmal E antages, at infektionen med Salmonella dublin helt eller
delvist hidrgrer fra det af sagsegte leverede minkfoder, bedes det oplyst, hvorfor det kun er

visse af sagsggtes kunder — som i gvrigt har faet leveret minkfoder pa forskellige datoer, jfr.
sagens bilag H og | — der har faet konstateret Salmonella dublin?

Svar ad H:

Ved tilberedning af minkfoder sker der seedvanligvis ingen total homogenisering af hele
dagsproduktionen af foder. Det er derfor yderst usandsynligt, at forekommende Salmonella
bakterier skulle vaere jeevnt fordelt i alle foderbiler og minkportioner. Hvis en kontamination
skulle vaere forekommet efter tilberedningen eller fandtes i visse ravarepartier, ville
tilblandingen til foderet blive ujeevn. Ved overfarsel af smitte pavirkes forlgbet ogsa af den
dosis bakterier, som dyret fodres med.

Spgrgsmal I:
Hvilken del af dgdsfaldene/aborterne hos sagsggerne i foraret 2000 er med sikkerhed
forarsaget af infektion med Salmonella dublin?

Svar ad I:

Den sikreste made at bedgmme, hvor store tab Salmonella dublin-infektionen forarsagede, er
en gennemgang af de enkelte farmes dgdsfalds- og abortfrekvenser i hvalpesaesonerne far og
efter 2000 seesonen, sammenholdt med fodercentralens eller landsgennemsnittet for samme
perioder. Da abort, bgrbeteendelse og dgdsfald i forbindelse med fadselsperioden er typiske
for Salmonella dublin-infektion hos mink men meget useedvanlige i andre sammenhange, og
de obduktioner, der blev gennemfart tydede pa Salmonella dublin, anser Radet den pa denne
made kalkulerede overdgdelighed som forarsaget af Salmonella dublin-infektionen.

Spergetema fra advokatfirma A2:

Spgrgsmal 1:
Hvad er Salmonella dublin, og hvilke karakteristika og betydning har denne salmonellatype
hos mink?

Svar ad 1:
Se Svar ad A under advokatfirma Al.

Spargsmal 2:
Hvor stor er udbredelsen af Salmonella dublin infektioner i minkbesatninger i Danmark i
aktuelt og historisk lys?

Svar ad 2:

De statistiske oplysninger vedrgrende fund af Salmonella dublin i laboratorieundersggte mink
i Danmark angiver, at denne er sjeldent forekommende. Inden for de sidste 10 ar er
Salmonella dublin kun pavist hos mink og raeve i ar 2000, hvor 25 farme fik diagnosticeret
sygdommen. Historisk skal man mere end 50 ar tilbage for at finde betydelige udbrud af
denne infektion hos disse dyrearter.
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Spgrgsmal 3:
I hvilket omfang er der konstateret Salmonella dublin i de sags@gerne tilhgrende besztninger i
ar 20007

Svar ad 3:
Se svar ad 2 og Svar ad 4 i Bilag 4?

Spegrgsmal 4:
Hvad er symptomerne pa Salmonella dublin-infektion i en minkbesatning?

Svar ad 4:
Se Svar ad A under advokatfirma Al.

Spgrgsmal 5:

Er det korrekt, at Salmonella dublin bakterien ikke forekommer hos mink eller i miljget i
gvrigt og heller ikke i nogen andre foderkomponenter i minkfoder, bortset fra
affaldsprodukter fra kveeg?

Svar ad 5:
Se Svar ad A under advokatfirma A1l samt foranstdende beskrivelse af tilfaeldene fra Sverige.

Spegrgsmal 6:
Det bedes oplyst, hvilke smitteveje som kan forarsage infektion med Salmonella dublin hos
mink?

Svar ad 6:

Smitte med Salmonella dublin til mink har hidindtil udelukkende veeret forbundet med
fodersmitte. Salmonella-bakterier smitter ikke via luften. De skal normalt indtages via
munden for at forarsage infektion.

Spgrgsmal 7:

Det bedes oplyst, om der er noget grundlag for at antage, at Salmonella dublin har veret til
stede i minkfoderet i et lille eller et ujeevnt fordelt omfang og i bekraftende fald om dette kan
forklare, hvorfor ikke alle minkbesatninger, der har faet leveret minkfoder med den samme
fodervogn, efterfalgende har faet konstateret Salmonella dublin i minkbesatningen?

Svar ad 7:
Se Svar ad H under advokatfirma Al.

Spargsmal 8:

Det bedes oplyst om en minkbesatning, der indtager foder, der er inficeret med Salmonella
dublin, vil blive syg heraf og sedvanligvis vil dg eller ma aflives og i bekraftende fald gnskes
det oplyst, hvor lang tid der seedvanligvis vil ga fra det tidspunkt, hvor en minkbesatning
indtager foder, der er inficeret med Salmonella dublin, til det tidspunkt hvor minkene bliver
syge og der kan pavises Salmonella dublin i minkene?

84



Svar ad 8:

Der findes ingen eksperimentelle studier, som i detaljer beskriver forlgbet efter fodring af
draegtige teever med Salmonella dublin inficeret foder. Salmonella-infektion hos mennesker
har en inkubationstid pa 1-3 dggn, nogle gange op til 10 dggn. Infektionsdosis varierer,
ligesom den individuelle modtagelighed er varierende, men ofte kraeves en relativ hgj dosis,
for at fremkalde sygdom hos mennesker. Hvis Salmonella forekommer i fede levnedsmidler,
anses infektionsdosis, der resulterer i sygdom, dog for at veere lavere. | det udbrud af
Salmonella dublin hos draegtige teever, som blev undersggt i Sverige, pavistes Salmonella
dublin i foder fremstillet ca. to uger for de farste kliniske symptomer viste sig pa farmene.

Spgrgsmal 9:
Er det ved laboratorieanalyse af ravarer og foderblandinger fra sagsggtes produktion muligt at
fastsla, hvorvidt foderprgven indeholder Salmonella dublin?

Svar ad 9:

Hvis korrekt handterede analyser viser vaekst af Salmonella dublin, kan man fastsla, at
bakterien fandtes i varen, hvorfra den var udtaget. Det er imidlertid betydeligt mere
kompliceret at vise, at Salmonella ikke fandtes i varen. Al angivelse af frihed for bakterien
sker pa et defineret sikkerhedsniveau. Ved udtagning af prever med 99 % sikkerhedsniveau
har for eksempel svensk importkontrol i humane levnedsmidler pavist Salmonella i
levnedsmidler, som i afsenderlandet frikendtes pa 95 % sikkerhedsniveau. Vardien af
undersggelse af foderprgver for at frikende et parti foder afhaenger saledes af det
sikkerhedsniveau, der danner grundlag for udtagelsen af praverne.

Spgrgsmal 10:

Udelukker det faktum, at der ikke er konstateret Salmonella dublin-bakterier i de
laboratorieanalyserede foderpraver fra sagsggtes produktion, at foderet er kilden til de
konstaterede Salmonella dublin-infektioner?

Besvarelsen gnskes naermere begrundet og eventuelt dokumenteret.

Svar ad 10:
Se Svar ad 9.

Spgrgsmal 11:

Kan det med overvejende sandsynlighed fastslas, at den infektion med Salmonella dublin,
som er konstateret i sagsggernes minkbesatninger i april / maj 2000, jf. de som bilag M
fremlagte laboratorieundersggelsesrapporter, hidrgrer fra det af sagsggte leverede foder?

Svar ad 11:

Den absolut mest sandsynlige forklaring pa de samtidige udbrud af Salmonella dublin smitte
blandt mink i flere farme med samme foderleverandgr er, at smitten er tilfart minkene gennem
foderet.
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Spegrgetema fra advokatfirma A3:

Spgrgsmal BI-1:

De af sagsggerne pastaede unormale dedsfald blev angiveligt konstateret i foraret 2000. Kan
Radet pa det foreliggende grundlag udelukke, at en eventuel Salmonella dublin kontamination
er sket pa et tidligere tidspunkt, eventuelt efterar 1999 eller vinter 1999/2000, saledes at en
kontamination har bredt sig i takt med stigende temperatur i foraret 2000? Det bedes i den
forbindelse oplyst, hvorvidt vaekstbetingelserne for Salmonella dublin har sammenhang med
temperaturen og hvor lang tid, Salmonella dublin kan overleve under optimale betingelser.

Svar ad BI-1:

Da infektionen overfaeres via kontamineret foder og ikke ved smitte fra dyr til dyr, er det
Radets opfattelse, at man kan udelukke, at en eventuel tidligere kontamination under stigende
temperaturforhold pa farmene skulle have bredt sig pa farmene under de forhold, mink huses i
Danmark, idet dyrene huses enkeltvis.

Tarmbakterien Salmonella dublin vokser optimalt ved en temperatur pa 37° C, men kan ogsa
vokse ved bade lidt hgjere og ved lavere temperaturer. Overlevelsestiden for bakterier er
afhangig af faktorer som fugt, substrat, iltmangde, bakterietype og temperatur, saledes at
overlevelsestiden generelt stiger med faldende temperatur.

Spgrgsmal BI-2:
Det bedes oplyst om der tidligere er konstateret Salmonella dublin hos felgende arter:

Heste, Far, Hunde, Rotter, Mus, Kvag

| bekraeftende fald bedes det oplyst, om det kan udelukkes, at en eventuel kontamination hos
mink og raeve kan hidrgre fra disse dyr eller ekskrementer fra disse dyr.

Svar ad BI-2:

Radet skal vedrarende eksakte oplysninger om mulige pavisninger af Salmonella dublin
bakterier hos enkeltdyr indenfor de navnte dyrearter henvise til de elektroniske statistikker
over bakteriefund pa Danmarks Veterinarinstitut.

Radet skal gentage, at Salmonella dublin er en salmonellatype, der er usaedvanlig hos andre
dyr end kreaturer og som kun findes latent tilstede hos denne dyreart.

Den absolut mest sandsynlige smittekilde ved udbrud af Salmonella dublin samtidigt i flere
minkfarme er pa den baggrund fodersmitte som fglge af, at produkter fra inficerede kreaturer
er indgaet i foderet. Hvis Salmonella dublin fra en anden dyreart end kreaturer skulle have
forarsaget problemet kraeves, at disse inficerede dyr, eller deres affgring, er indgaet i eller har
kontamineret minkfoderet pa fodercentralen.

Risikoen for, at et flertal af smittede dyr, deres gedning i form af f.eks. kvaeggylle eller
sabotgrer samtidigt skulle have overfart smitte, som har kontamineret de lokale fodersiloer
eller foderhandteringer i flere geografisk adskilte farme, anses af Radet for forsvindende lille.
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Hypotesen om, at Salmonella-bakterierne skulle veere tilfert og iblandet foderet, inden foderet
blev leveret til kunderne, forudseatter i princippet, at en person, som deltager i tilberedningen
af foderet, er indblandet, hvilket forekommer mindre sandsynligt.

Risikobedgmmelsen ma tage hgjde for, at Salmonella dublin er en salmonellatype, som er
usaedvanlig hos andre dyr end kreaturer.

Spgrgsmal BI-3:

| forleengelse af spgrgsmal BI-2 bedes det oplyst, hvorvidt det kan udelukkes, at en eventuel
kontamination kan hidrgre fra de i spargsmal BI-2 naevnte smittekilder eller andre
smittekilder, hvor der ikke umiddelbart i 1999/2000 har veeret konstateret udbrud?

Svar ad BI-3:

Se Svar ad BI-2.

Spgrgsmal Bl-4:
Foreligger der undersggelser eller praver fra mus, rotter, reeve, vilde mink og andre vilde dyr i
omradet, der kan fastsla, om disse er beerere af Salmonella dublin?

Svar ad Bl-4:
Radet er ikke bekendt med sddanne undersggelser.

Spgrgsmal BI-5:
Kan Salmonella dublin overleve i og overfares fra andre kilder end dyr, der har haft
konstateret Salmonella dublin i udbrud?

Svar ad BI-5:
Ja. Kreaturer kan huse Salmonella dublin uden at vise sygdomssymptomer.

Spgrgsmal Bl-6:

Der har veret flere tilfalde af sabotage mod minkfarme i Danmark. Kan det pa det
foreliggende grundlag udelukkes, at den pastaede kontamination hidrgrer fra forsetlige forsag
pa at kontaminere de ramte dyr?

Svar ad BI-6:

Med henvisning til Svar ad BI-2 finder Radet det meget lidt sandsynligt, at sabotage pa alle de
angrebne farme pa samme tidspunkt ville kunne finde sted. En eventuel sabotage pa
fodercentralen bestaende i tilblanding af Salmonella dublin-kontamineret materiale til foderet
er en mulighed, som Radet har sveert ved at forholde sig til.

Spargsmal BI-7:

Det bedes oplyst, hvorledes opdrat af mink sker, herunder om der er farme, der er
specialiseret i levering af avisdyr eller lignende. Det bedes i den forbindelse oplyst om
kontamination eventuelt kan stamme fra sadanne dyr?
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Svar ad BI-7:

Opdreet af mink sker for langt den starste dels vedkommende med henblik pa pelsning af de
opdraettede mink om efteraret bortset fra den del, der efter sortering efter kvalitet, stgrrelse og
andre parametre udtages til avl til overvintring og brug i naste avlsseson. Denne gruppe af
udtagne avlsdyr omfatter hos nogle avlere ogsa en starre eller mindre del avisdyr til salg. Alle
farmere skal bruge fremmede avlsdyr til blodfornyelse eller kvalitetsforbedring pa egen farm,
ligesom farmere, der totalsanerer farmens dyr pa grund af sygdomme som f.eks.
Plasmocytose, har brug for nye dyr.

Hvis en sadan handel med avlsdyr skulle kunne have forarsaget udbruddene pa geografisk
adskilte farme, ville det kraeve, at det kunne eftervises, at alle de angrebne farme fra en og
samme avler havde indkgbt og indsat smittede teever i vaesentlig meaengde pa deres farme i
foraret 2000.

Spgrgsmal BI-8:

Det fremgar af det af sagsggerne tilvejebragte analysemateriale, at der angiveligt blandt andet
er konstateret folgende i de analyserede dyr: (Almindelig) Salmonella, Salmonella DT 104,
Salmonella dublin, Salmonella Enterica, E-coli-bakterier, Hafnia alvei, Streptokokker og
Plasmocytose.

Radet bedes pa baggrund af det af sagsa@gerne fremlagte materiale vurdere, i hvilket omfang
det kan konstateres, at dgdsarsagen som pastaet af sagsggerne har vaeret Salmonella dublin og
ikke eksempelvis Plasmacytose, som der efter det oplyste var store problemer med i den
pagzldende periode. Det bedes i den forbindelse oplyst om det pa grundlag af det
tilvejebragte analysemateriale kan fastslds om eventuelt konstateret Salmonella dublin har
veeret tilstede i dreebende maengder?

Svar ad BI-8:

Det fremgar af obduktionsresultaterne, at Salmonella dublin er fallesnavneren i de
undersggte tilfelde. Antistoffer mod Plasmocytose eller fund af nogle af de andre i
spargsmalet nevnte bakterier er sporadiske fund og ikke falles for de undersggte tilfzlde.
Med baggrund i tidligere beskrevne udbrud af Salmonella dublin hos mink taler
obduktionsfund, det kliniske billede og dyrkningsresultaterne entydigt for, at de observerede
problemer forarsagedes af Salmonella dublin.

Spgrgsmal BI-9:
Kan en eventuel kontamination hidrare fra gylle, der er blevet anvendt eller spredt pa eller i
nerheden af burene med mink og raeve?

Svar ad BI-9:
Se Svar ad BI-2.

Spargsmal BI-10:

Safremt den pastaede kontamination forudseettes at hidrgre fra foderet, ville det da veere
sandsynligt, at ikke alle bedrifter, der anvendte det pagaeldende foder, havde konstateret
problemer?
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Svar ad BI-10:
Se Svar ad H under advokatfirma Al.

Spgrgsmal BI-11:

Er der tidligere konstateret Salmonella dublin hos mennesker? I bekreeftende fald bedes det
oplyst om det kan udelukkes, at en eventuel kontamination hidrgrer fra personer, der har
arbejdet eller varet til stede pa sagsggernes farme?

Svar ad BI-11:
Salmonella dublin pavises i Danmark arligt hos 20-50 mennesker. Disse bliver syge med
feber og diarré.

Radet mener, at det kan udelukkes, at kontaminationen stammer fra personer, der har arbejdet
pa sagsggernes farme (se svar ad BI-2).

Hvis det kan eftervises, at der pa fodercentralen i perioden, hvor kontaminationen ma antages
at have fundet sted, har befundet sig en Salmonella dublin-inficeret medarbejder og at denne
via sin affgring har kontamineret foderet, ville dette ogsa veere en mulig smittevej, som Radet
dog anser for meget usandsynlig, men nem at eftervise ud fra ovenstaende.

Spgrgsmal BI-12:
Radet anmodes om udtemmende (om muligt), at angive mulige smittekilder til den pastaede
Salmonella dublin kontamination.

Svar ad Bl-12:
Se Svar ad BI-2.

Spgrgsmal BI-13:
Radet bedes angive, hvilke konstaterede smittekilder, der har veeret ved tidligere kendte
udbrud af Salmonella dublin.

Svar ad BI-13:
Smittekilder ved tidligere kendte udbrud har drejet sig om foder indeholdende ikke
varmebehandlede bestanddele eller kontaminationer stammende fra kreaturer.

Spargsmal Bl-14:

Kan det udelukkes, at der tilbage fra 1999 eller tidligere har veeret sma maengder af
kontamineret foder i sagsggernes foderbeholdere, og at dette i takt med de stigende
temperaturer i foraret 2000 har bredt sig?

Svar ad Bl-14:
Ja.
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Spgrgsmal BI-15:

Er det sandsynligt, at blod, der straks efter slagtning nedkgles til 3° C, holdes nedkalet,
separeres og derefter spraytgrres til hamoglobinpulver i 30 sekunder ved 180° C, efter
spraytgrringen kan veere kontamineret med Salmonella dublin? Det bedes i den forbindelse
oplyst ved hvilken temperatur Salmonella dublin ma antages at blive elimineret.

Svar ad BI-15:

Under den forudseetning, at hemoglobin fra slagteblod opvarmes til 180° C i mindst 30
sekunder, vil eventuelt tilstedeveerende salmonellabakterier veere elimineret.

Efter opvarmningen kan pulveret dog kontamineres pa ny, hvis Salmonella dublin findes i
miljget. Eventuelle variationer i tid og temperatur under tgrringsprocessen kan ogsa pavirke
resultatet.

Det forekommer mest sandsynligt, at Salmonella dublin kontaminerede minkfoderet via
iblanding af eller kontakt med ikke varmebehandlede produkter fra slagtekreaturer. Den mest
sandsynlige forklaring pa udbruddet er, at sadanne produkter pa fodercentralen er indgaet i
foderblandingen eller f.eks. er handteret i samme kadhakkere eller rgrledninger som
minkfoderet.

En kontamination af heemoglobinmelet efter varmebehandlingen kan imidlertid ogsa have
introduceret smitten til minkfoderet.

Spgrgsmal BI-16:

Safremt spargsmal Bl-15 besvares bekraftende, bedes Radet vurdere, hvorvidt det er
sandsynligt, at heemoglobinpulveret — efter spraytgrring i 30 sekunder ved 180° C — kan have
veeret kontamineret med Salmonella dublin i et omfang, der kan have medfart de sagsegerne
pastaede dgdsfald.

Svar ad BI-16:
Se Svar ad BI-15.

Spgrgsmal BI-17:

Kan det af et uafhangigt laboratorium pa grundlag af nedfrosne foderprgver konstateres om
der har veeret Salmonella dublin i det af sagsagte leverede foder, og er det muligt at bestemme
hvilke ingredienser der indgar i foderet.

Svar ad BI-17:
Udover en pavisning ved fremvakst af Salmonella dublin-bakterien i laboratoriet er det ikke
muligt at konstatere, om Salmonella dublin har veeret tilstede i en foderprave.

En bestemmelse af, hvilke ingredienser, der indgar i en foderprave, vil kreeve omfattende
DNA-analyser.

Spgrgsmal BI-18:

Kan det ved mikrobiologiske eller andre metoder ved analyse af afdgde dyr konstateres,
hvorfra en Salmonella kontamination hidrgrer.
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Svar ad BI-18:
Se Svar ad E under advokatfirma Al.

Sammenfatning:

Det er mest sandsynligt, at de angrebne minkfarme blev smittet fra en feelles smittekilde,
sandsynligvis ked eller biprodukter fra slagtekreaturer, via minkfoderet. Det er ikke altid, at et
stort produktionsanlaeg kun handterer produkter indenfor hovedproduktionen. Man bgr se
narmere pa, om animalske produkter, som ikke var bestemt for minkfoder, kan have veret
lagret, indfrosset, malet eller pa anden made handteret i eller ved anleegget i den aktuelle
tidsperiode.

Det forekommer mere sandsynligt, at en sadan eventuel handtering af ferske animalske
produkter forarsagede smitten end at Salmonella dublin blev tilfgrt med det varmebehandlede
haemoglobinmel.

Subtypning af de isolerede Salmonellastammer bgr kunne give svar pa, om de forskellige
farme var smittet med identiske bakteriestammer, hvilket ville tale for en felles smittekilde,
og giver mulighed for at sammenligne isolater fra mink med isolater fra slagtekreaturer i
Danmark og eventuelt i Tyskland.

Afggrelse:
Foreld ikke ved redaktionens afslutning og vil blive bragt i en senere arsberetning.
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5 Dyreveernssager

5.1 Dyreveernssager vedrgrende heste

2003-20-051-00008

Skrivelse af 27. januar fra politimesteren i Kage.

En hest anmeldtes en morgen lgbende frit uden for indhegningen og fandtes blgdende fra sar
omkring anus og pa halen. 2 sar blev sutureret af en tilkaldt dyrlege. Et vidne havde set
hesten Igbe med en gren eller et lille tree viklet ind i haleharene.

Naste morgen fandtes hesten ude igen og med nye skader i form af afskrabninger pa bagkrop
og bagben.Vidner havde om natten set en mand ride pa hesten, og han blev sigtet for
brugstyveri og overtreedelse af dyrevaernsloven ved at have pafert hesten sarene. Han
indremmede at have redet pa hesten, men haevdede, at han derefter havde sluppet hesten fri,
sa den selv kunne lgbe hjem, og at skaderne matte veere sket efterfalgende. Han havdede, at
han kun havde redet hesten 1 gang. Der var saledes tvivl om, hvad der havde forarsaget
skaderne og der var ikke vidner, der havde set hans adferd overfor hesten.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Kan skaderne pa hestens hale og ved dens anus veare forarsaget ved den omtalte gren/mindre
tree. Skaden ved anus er navnlig beskrevet i dyrleegeattest, bilag 30, ligesom den er navnt i
dyrlegeattest, bilag 29, og fremgar af fotos i bilag 34?

Svar ad 1:

Falgende fremgar af sagsakterne: Sigtede vedstar at have taget hesten ud og har redet en
natlig tur, hvorefter han har sluppet hesten lgs, for at den selv skulle finde hjem. Han angiver,
at pa det tidspunkt var hesten uskadt.

Af det fremsendte materiale fremgar, at hesten efter fgrste nat uden for folden er nedstemt og
treet og har afskrabninger pa hgijre side af halen og 5-6 rifter omkring anus. 2 af rifterne bliver
sutureret. Den ene var 1 cm dyb. Rifternes alder bedgmmes til under 8 timer.

Et vidne har set hesten lgbe uden rytter og med en gren, mindre trae eller en pind viklet ind i
haleharene.

Laegges ovennavnte til grund, finder Réadet, at omtalte gren eller mindre tree viklet ind i
hestens halehar under flugten kan have forarsaget de omtalte skader.

Spgrgsmal 2:
Kan arsagen til skadens opstaen karakteriseres som mishandling efter dyreveernsloven?

Svar ad 2:
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Arsagen til skadernes opstaen er ikke i sagsakterne endeligt klarlagt. Antages det jf. svar ad 1,
at arsagen er den omtalte gren eller lille tra viklet ind i haleharene ved et uheld, vil Radet
betegne forholdet som tilskadekomst som falge af uheldige omstaendigheder.

Kan det derimod pavises, at skaderne er pafart hesten med overlag, hvilket efter Radets
opfattelse vil kraeve, at hesten har veeret bundet eller pa anden made passiviseret, vil Radet
anse forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf.
dyrevaernslovens § 1, stk 1.

Spegrgsmal 3:
Kan arsagen til skadens opstaen karakteriseres som mishandling efter dyreveernsloven?

Svar ad 3:
Se svar ad 2.

Spgrgsmal 4:
Kan hesten selv have pafert sig skaderne?

Svar ad 4:
Radet anser det for usandsynligt, at hesten selv har kunnet pafere sig skaderne.

Spegrgsmal 5:

Kan Radet udtale sig om, hvordan skaderne, som er beskrevet i bilag 29, pa hestens bagben
og lar, herunder begge kodebgjninger, og rifterne i omradet omkring anus er opstaet, og i
givet fald kan skadernes opstaen karakteriseres som mishandling eller uforsvarlig behandling
efter dyreveernsloven?

Svar ad 5:
Radet finder ikke i sagen nogle oplysninger, der giver holdepunkter for en udtalelse
vedrgrende arsagen til skaderne.

Spegrgsmal 6:
Kan hesten selv have pafert sig skaderne?

Svar ad 6:
Se svar ad 5.

Spargsmal 7:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 7:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalen blev frafaldet i medfar af retsplejelovens § 722, stk. 1, nr. 1.
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2003-20-051-00011

Skrivelse af 27. maj 2003 fra politimesteren i Ringsted.

En besggende hos en nabo konstaterede, at en 6-7 arig pony i en boks uden strgelse ikke var i
stand til at rejse sig. Den besggende kontaktede en lokalt praktiserende dyrleege, som en halv
time senere tilsa ponyen. Til afhgringsrapporten havde dyrlegen forklaret, at hesten havde sar
flere steder, herunder i munden, og at ponyen var meget afmagret og sa afkreftet, at den ikke
kunne rejse sig. Af dyrlegens skrivelse fremgar det, at ponyens kropsveegt skennedes kun at
veere 25 % af normal vaegt, og at den havde sar pa hoftehjgrner og i hovedet af at ligge pa et
bart cementgulv. Dyrlagen aflivede straks ponyen. Ejeren af ponyen kunne ikke forklare,
hvorfor den var sa afmagret. Ejeren havde ikke tilkaldt dyrlage til ponyen.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Med skrivelse af 27. maj 2003 har politimesteren i Ringsted anmodet Radet om en udtalelse
om, hvorvidt Réadet finder, at ejerens behandling af hesten, en 6-7 arig pony — henset til dens
helbredstilstand og foderstand — kan siges at veere en uforsvarlig behandling af hesten.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at en 6-7 arig pony i en boks uden strgelse ikke var i stand til at
rejse sig. En praktiserende dyrlaege har forklaret, at ponyen var meget afmagret og sa
afkreeftet, at den ikke kunne rejse sig, at ponyens kropsvegt skannedes kun at veere 25 % af
normal vaegt, og at den havde sar pa hoftehjgrner og i hovedet af at ligge pa et bart
cementgulv. Dyrlaegen aflivede straks ponyen. Laegges dette til grund, finder Réadet, at hesten
har veeret udsat for hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe og
at hesten ikke er huset, fodret, vandet og passet efter dens behov.

Det fremgar af dyreveernslovens § 1, at dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst
muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og vasentlig ulempe. Af lovens § 2 fremgar, at
dyr skal behandles omsorgsfuldt, herunder huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen
til deres behov.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at ponyen er behandlet groft uforsvarligt med
karakter af mishandling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Afggrelse:
Ved Retten i Ringsted straffedes tiltalte med feengsel i 30 dage. Tiltalte straffedes for groft at
have tilsidesat sine pligter efter dyreveaernsloven. Tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-051-00012

Skrivelse af 30. juni fra politimesteren i Hillergd.

En beslagsmed blev anmeldt for at have stukket den spidse ende af grovfilen ind i siden pa en
hest under skoningen. Anmelder havde fra et vindue observeret beslagsmeden og oplyste, at
hun havde set, at hesten var blevet urolig, og smeden, som havde venstre forben mellem
benene, havde slaet hesten pa bagdelen med grovfilens flade ende og derefter ind i siden pa
den med den spidse ende. Beslagsmeden oplyste, at da hesten blev urolig, havde han stgdt den
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flade ende af grovfilen ind i siden pa hesten og ikke den spidse, og derved var et gammelt sér
brudt op. Hesten blev indenfor et par timer tilset af en dyrleege, som vurderede at saret var
opstaet indenfor nogle timer og var cirkulert med en diameter pa ca. 1 cm.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

Radet anmodes om en udtalelse om en eller flere af de nedennavnte handlinger indebarer en
uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig
behandling jfr. Dyreveernslovens § 1, § 28, stk. 1, og 8 29, stk. 1.

1. Slag mod hestens bugvaeg med den flade ende af en grovfil af den type, som er
beskrevet i politirapportens bilag 2 side 2 og delvis ses pa foto bilag 5 billede nr. 2.

2. Slag mod hestens bugvaeg med den spidse ende af en grovfil af den type, som er
beskrevet i politirapportens bilag 2 side 2 og delvis ses pa foto bilag 5 billede nr. 2.

3. Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemzarkninger

Svar ad spgrgsmal:
Radet skal indledningsvis bemaerke, at Radet udelukkende besvarer veterinzrfaglige
spargsmal.

Ad 1: Radet finder, at slag mod hestens bugveeg med den flade ende af en grovfil, som
beskrevet, er uforsvarlig behandling, jf. dyreveaernslovens § 1. Radet skal dog bemazrke, at der
kan opsta situationer, hvor et slag med den flade side kan veere ngdvendigt af
sikkerhedsmaessige arsager. Hvorvidt dette har veeret tilfeeldet i den givne situation, kan Radet
ikke, ud fra det foreliggende, afgare.

Ad 2: Radet finder, at slag mod hestens bugveeg med den spidse ende af en grovfil, som
beskrevet, er groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §1.

Ad 3: Radet har ingen yderligere bemaerkninger.

Afgarelse:
Sigtede vedtog udenretligt en bade pa 10.000 kr. for overtraedelse af dyrevearnslovens § 28,
stk.1 jf. § 1.

2003-20-051-00013

Skrivelse af 18. juli fra politimesteren i Aalborg.

En fransk chauffer blev i Nordjylland standset af politiet med en hestetransportvogn
indeholdende 4 heste, hvoraf de 3 var transporteret fra Belgien og den sidste fra midtjylland.
Hestene skulle til Finland. De belgiske heste havde transportpapirer, medens den midtjyske
ingen papirer havde med. Transportvognen var ikke godkendt til hestetransport, den
udferdigede ruteplan var ikke fulgt, og de 3 belgiske heste var fyldt med blgdende sar.
Fadevaredirektoratet stillede med 2 dyrleeger, der undersggte transportvogn samt heste.
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Vognens indretning var sterkt kritisabel, idet hestene ikke havde plads til at sta naturligt, men
var tvunget til at sta med bagdelene imod den ene sidevaeg og hovederne til siden pa grund af
de trange pladsforhold.

De 3 heste fra Belgien havde alle alvorlige bladende afskrabninger og dybe sar fra inventaret,
ligesom de var dehydrerede og svedige. Der var kun 2 cirkulare ventilationshuller pa ca. 10
cm i diameter foran pa ladet og en smal spraekke pd max. 3 cm bagerst i vognen, hvilket ikke
kunne holde temperatur og fugtighed nede pa et acceptabelt niveau.

Transporten havde veeret undervejs i knapt 2 dggn. Chauffgren haevdede, at hestene hver 2.-3.
time havde faet vand og foder, ligesom han havdede, at der nord for Hamborg var sket en
afleesning med hvile, foder og vand i boks i ca. 24 timer. Han havde dog ikke indfgrt notater
vedr. dette i ruteplanen, ligesom hans fartskriver ikke var udskiftet efter reglerne og saledes
ikke kunne sandsynliggare hans karetid samt pauser.

Hestene blev sat pa rekreation i en lejet stald under lgbende dyrlagetilsyn og behandling og
senere udleveret til forsvarlig videre transport.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Forekommer det sandsynligt, at chaufferen som forklaret, lgbende under hestetransporten, der
startede den 27. maj 2003 om aftenen, har givet de 3 heste, der blev transporteret fra Belgien,
hvile, vand og foder, henset til den tilstand, som de 3 heste befandt sig i, da politiet stoppede
hestetransporten den 29. maj 2003 kl. 18.30?

Svar ad 1:

Det fremgar af rapporten fra Fgdevaredirektoratets dyrlaege, at der ved abning af bagsmaekken
til transportvognen var en hgj temperatur og luftfugtighed hos hestene, at eneste
ventilationsmulighed var 2 cirkuleare dbninger med en diameter pa ca. 10 cm i ladets front og
en spreekke langs bagsmaekken pa hgjst 3 cm.

Bredden af ladet var 2,44 m, bringebommen var anbragt 55 cm fra den ene veeg efterladende
en bokslaengde pa 1,89 m til hestens krop.

Alle 4 heste stod saledes med halepartiet presset op mod den ene sidevaeg og hovedet til
siden, idet pladsforholdene ikke tillod hestene at std i naturlig stilling.

Den brune hingst var vad af sved pa hals og store dele af kroppen og virkede udmattet. Den
havde en 7 gange 10 cm blodig dyberegaende hudafskrabning pa hoftehjgrnet samt en 3
gange 20 gange 5 cm stor havelse med delvis hudafskrabning pa hgjre lar. Pa ydersiden af
haleroden sas en 18 gange 4 cm stor hudafskrabning. Herudover var der mindre spredte friske
og blodige afskrabninger.
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De to hopper virkede ligeledes udmattede og havde hudafskrabninger omkring hale og pa de
ydre kensorganer.

Den 4. hest palesset i Danmark virkede umiddelbart frisk, men havde filtrede halehar p. g. a.
alt for lidt plads i leengderetningen.

Den tilkaldte praktiserende dyrlaege konstaterede herudover, at de 3 heste fra Belgien var
dehydrerede. Hingsten havde feber, og den var stettehalt pa hgjre bagben pa grund af dens sar
og haevelser.

Af de medsendte fotos fremgar ud over det beskrevne, at hestene generelt var smalle og havde
lettere opkneben bug.

Leaegges dette til grund, finder Radet det ikke sandsynligt, at hestene under transporten
Igbende har faet hvile, vand og foder. Radets vurdering er, at tildelingen af hvile, vand og
foder pa ingen made har veret tilstraekkelig, jf. bekendtgerelse nr. 201 af 16. april 1993 om
beskyttelse af dyr under transport, 8 5a, stk. 2 og § 6, stk. 4.

Spgrgsmal 2:
Har chaufferen under transporten af hestene behandlet dyrene forsvarligt og beskyttet dem
bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og vesentlig ulempe?

Spergsmalet bedes besvaret dels for sa vidt angar de 3 heste, der er transporteret fra Belgien,
dels for sa vidt angar den 4. hest, der blev afhentet i Jylland.

Svar ad 2:

Vedr. de 3 heste fra Belgien:

Hestene er transporteret pa en sadan made, at de pa grund af transportvognens alt for trange
pladsforhold har padraget sig trykninger, séar og skader, ligesom der ikke har veeret den
forngdne ventilation. Herudover fremstar de ved undersggelsen udmattede, dehydrerede og
med opkneben bug, som tegn pa tildeling af vand, foder og hvile i utilstreekkelig maengde.

Radet finder, at hestene saledes ikke er behandlet forsvarligt og beskyttet bedst muligt mod
smerte, lidelse, angst, varigt mén og veasentlig ulempe. Radet vil karakterisere forholdet som
groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3. stk. 1, 1. punktum og
bekendtgarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport, § 6 stk. 1, 2 og
7, 1. punktum

Vedr. den 4. hest afhentet i Nordjylland:

Hesten havde ikke opholdt sig sa leenge pa bilen, at den havde udviklet skader, og den virkede
frisk. Ved at blive transporteret med alt for lidt plads i leengderetningen, sa den ikke kunne sta
i naturlig stilling, er hesten ikke beskyttet bedst muligt imod smerte, lidelse, angst, varigt mén
og vasentlig ulempe. Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr jf.
dyrevaernslovens 8 1, 2 og 3, stk. 1 og bekendtgarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse
af dyr under transport, § 6, stk. 1, 2 og 7, 1. punktum.
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Spegrgsmal 3:
Safremt spargsmal 2 besvares benzgtende, anmodes Radet om at oplyse, om der er tale om
grov uforsvarlig behandling af hestene eller eventuelt mishandling?

Spergsmalet bedes besvaret dels for sa vidt angar de 3 heste, der er transporteret fra Belgien,
dels for sa vidt angar den 4. hest, der blev afhentet i Skals.

Svar ad 3:
Se Svar ad 2.

Spegrgsmal 4:

Indebaerer lastvognskassens indretning, herunder dens mal, pladsforhold og
ventilationsmuligheder, en forsvarlig behandling af de transporterede heste, hvor de er
beskyttet bedst muligt mod smerte lidelse, varigt mén og vesentlig ulempe?

Svar ad 4:

Lastvognens indretning med 1,89 m fra bringebom til den ene veeg og 55 cm til den anden
giver ikke voksne heste med stangmal fra 158 til 166 cm plads til at st frit og i naturlig
stilling, men gar, at de permanent tvinges til at ramme den ene sideveeg med bagenden og den
anden med hovedet. Kassens indretning har saledes hindret hestene i at indtage en naturlig
stilling og har hindret deres naturlige bevaegelse resulterende i de pafarte skader. Hestene er
saledes ikke beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig
ulempe.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens
88 1 0g 3, stk. 1 og bekendtggrelse nr. 201 af 16, april 1993 om beskyttelse af dyr under
transport, 8 5a, stk 1 og 8 6, stk. 1, 2, 3, 1. punktum og 7, 1. punktum.

Spegrgsmal 5:

Safremt spargsmal 4 besvares benagtende, anmodes Radet om at oplyse, om indretningen af
hestetransporten indebaerer en grov uforsvarlig behandling af hestene eller eventuelt
mishandling?

Svar ad 5:
Se Svar ad 4.

Spargsmal 6:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinere Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 6:
Nej.

Afgarelse:
Forela ikke ved redaktionens slutning og vil blive bragt i en senere arsberetning.

98



2003-20-051-00014

Skrivelse af 30. september fra politimesteren i Ringkebing.

En hesteejer blev anmeldt og sigtet for overtreedelse af dyrevaernsloven. Hans hest, en sort vallak
pa ca. 30 ar, havde i ca. 6 ar haft svulster ved gjnene, og svulsterne var gennem arene blevet
starre og starre. Hesten var gennem arene tilset af 3 forskellige dyrlaeger pga. problemet, sidst ca.
1% maned fer anmeldelsen, hvor dyrleege D1 vurderede, at der ikke var tvivl om, at hesten burde
aflives. I forbindelse med anmeldelsen og optagelsen af politirapporten blev dyrleege D2 tilkaldt.
Denne udtalte, at hesten — under hensyn til alderen — tilsyneladende var i en rimelig forfatning.
Dog var det uacceptabelt, at den uden behandling gik rundt med de store svulster ved gjnene.
Dyrleege D2 anbefalede aflivning, og dette blev udfart.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Kan det ud fra forklaringer og fotos vurderes, om hesten er pafert smerte, lidelse, angst eller
vaesentlig ulempe?

Svar ad 1:

Det fremgar af politirapporten med billedmateriale og erklering af 12. august 2003 fra dyrlaegen,
at ponyen fandtes mager, men ikke kritisk dyrets alder taget i betragtning. Hud og harlag
fandtes i rimelig stand.

Hovene var for lange (iseer forhovene) og treengte kraftig til beskaering.
Ponyens almentilstand vurderedes at vere uforstyrret, den gik rolig rundt og graessede under
observationen.

Ved inderste gjenvinkel pa begge gjne sas svulstdannelser udgaende fra gjenslimhinden.

Der sas ingen irritation pa hornhinden, selve gjet var tydeligvis ikke involveret.
Svulstdannelsen ved hgjre gje var en kugle med en diameter pa ca. 5-7 cm. Der var kraftig
redme i den inderste del ved gjet som tegn pa irritation/lokalbeteendelse. Den yderst flade var
skorpet og indtarret med revner.

Svulstdannelsen ved venstre gje var en kugle med en lang bred stilk. Svulsten var ca. 20 cm
lang og havde en diameter pa ca.10 cm pa det bredeste sted. Stilkens slimhinde havde en
kraftig redme inderst mod gjet, mens den yderste flade var indtgrret, revnet, vaeskende og
angrebet af maddiker.

Vurdering: Der var kun i meget begranset omfang tegn pa, at ponyen var pavirket af
tilstanden. Svulsternes tilstand viste dog, at solen, vinden, fluer og andre insekter havde
skadet dem kraftigt.

Pa grund af svulsternes starrelse og de beskadigelser, der var tilfgjet dem, fandtes det
uacceptabelt, at ponyen fortsat skulle ga med sadanne forandringer.
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Hestens situation burde tidligere have veeret afhjulpet ved enten at veaere behandlet eller
aflivet. Ved at ga i sa lang tid med de store svulster ved gjnene har hesten ikke vearet
behandlet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse med dens behov. Den har ved at ga med de
store svulster veeret udsat for uforsvarlig behandling.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet anse forholdet for uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyrevernslovens 8§ 1 og 2.

Spargsmal 2:
Kan der i givet fald siges noget om smertegraden?

Svar ad 2:
Det fremgar af erkleering af 12. august 2003 fra dyrlaegen, at der kun i meget begraenset omfang
var tegn pa, at ponyen var pavirket af tilstanden.

Laegges dette til grund, kan smertegraden vurderes til at have veeret lav.

Spargsmal 3:
Kan behandlingen af hesten karakteriseres som uforsvarlig?

Svar ad 3:
Se svar ad 1.

Spargsmal 4:
Hvilken behandling kunne der veere foretaget?

Svar ad 4:
Der kunne veere foretaget kirurgisk fjernelse, evt. i kombination med cryokirurgi og
immunterapi.

Spgrgsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemeerkninger?

Svar ad 5:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte blev frikendt, idet retten fandt det beteenkeligt at kende tiltalte skyldig, eftersom
hesten var blevet plejet og passet, at det var sveert for familien at treeffe endelig beslutning om
aflivning, at den tilsynsfarende dyrlaege ikke fandt anledning til at gribe ind og at hesten kun i
meget begranset omfang udviste tegn pa at veere pavirket af tilstanden.
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2003-20-051-00015

Skrivelse af 30. september 2003 fra politimesteren i Ringsted.

En berider rykkede voldsomt i biddet pa en islandsk hest, som skulle laesses pa trailer. Hesten
havde et hingstebid pa, idet den ikke umiddelbart ville leesses, og berideren fandt det derfor
hensigtsmaessigt at give den et hingstebid pa. Hesten begyndte at blgde ud af munden, og
ejeren stoppede berideren. Senere samme aften sa ejeren, at der kom blod og slim ud af
hestens mund. Hesten var stille pa folden og holdt sig for sig selv. To dage efter opdagede
ejeren, at hesten havde en fleenge i munden og tilkaldte dyrleege. Forholdet blev anmeldt. Ved
inspektion af hingstebiddet fandtes der intet unormalt ved dette. Ejeren oplyste, at berideren
skulle hjeelpe hende med hesten, som hun ville satte i konkurrencer. Berideren havde prgvet
hesten ude i skoven, og efterfalgende havde den vegret sig ved at ga i traileren, hvilket den
ikke havde gjort tidligere. Berideren oplyste, at han ikke havde redet hesten hardt i skoven

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Radet anmodes om en udtalelse om, hvorvidt skaderne pa hestens tunge ma antages at hidrgre
fra beriderens handtering af hesten enten i forbindelse med ridning af hesten eller i
forbindelse med laeesning af hesten i en trailer.

Svar ad 1:

Det fremgar ikke af sagsakterne, at hesten udviste afveergereaktion ved paleegning af
hingstebiddet. Det fremgar heller ikke, at der var blod fra munden eller pa biddet, efter at
berideren kom tilbage efter rideturen. Radet konkluderer derfor, at der ikke var
afvaergereaktion eller blod. Radet finder det derfor naeppe sandsynligt, at hesten har padraget
sig skaden pa tungen under ridningen.

Radet har anmodet Laboratorium for Veteriner Patologi, Den Kgl. Veterinzr- og
Landbohgjskole, om at vurdere de tilsendte billeder. Det vurderedes, at leesionerne var
placeret ca. 12-14 cm fra tungespidsen, sarets dybde vurderedes til at veere 3 cm.
Tungelasionen praesenteredes som et sar med skarpe rande. | sarets bund og stedvist pa sarets
flader iagttoges en let, mgrk og tynd sarskorpedannelse. Langs sarranden sas en millimeter
tynd lys stribering, der sandsynligvis er udtryk for begyndende epithelial regeneration. Det
vurderedes ikke, at saret var sade for substanstab, idet fikseringen af tungen mod hgjre
betingede, at sarrandene blev forskudt fra hinanden. Der kan ikke ses arvaevsdannelse i saret.
Pa baggrund af det tilsendte billedmateriale vurderedes sarets alder til at vaere 2 dagn.

Laegges ovennavnte og fremsendte sagsmateriale samt det forhold at hesten ved voldsomme
ryk i hingstebiddet i forbindelse med laesningen begyndte at blgde ud af munden til grund,
finder Radet det sandsynligt, at saret pa tungen er opstaet som fglge af uhensigtsmaessig brug
af hingstebiddet i forbindelse med lasning af hesten.

Spgrgsmal 2:

| bekraeftende fald anmodes om en udtalelse om, hvorvidt beriderens handtering af hesten den
15. april 2003 indebar en uforsvarlig behandling af hesten, herunder om der derved har fundet
mishandling eller en grovere uforsvarlig behandling sted, jf. dyrevernslovens 8§ 1, 28, stk. 1
og 29, stk. 1.
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Svar ad 2:

Ved at forsgge at laesse en hest ved gentagne gange at rykke hardt i et hingstebid, saledes at
hesten til sidst blgder ud af munden og med stor sandsynlighed padrager sig den pa billedet
viste tungelasion, finder Radet, at hesten har veret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst,
varigt mén og vesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsmateriale til grund, finder Radet, at hesten har
veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens § 1.

Supplerende spgrgsmal:

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Vil den pa fotoene viste beskadigelse resultere i en umiddelbar stor blgdning, som straks vil
veere synlig og danne tydelige spor pa det underlag hvorpa hesten star, herunder pa et gulv i
en hestetrailer, hvor der ikke er halm, savsmuld el. lign.

Svar ad 1:

Da der mest sandsynligt er tale om et delvist revet sar, vil det ikke ngdvendigvis resultere i en
umiddelbar stor blgdning. Der blev konstateret blod fra hestens mund efter anleeggelse af
hingstebid.

Spgrgsmal 2:
Hvor hurtigt vil bledningen ophgre, og vil skaden pa et tidspunkt alene kunne ses ved, at der
kommer slim ud af munden, og hvornar vil det ske.

Svar ad 2:

Bladning fra sar i mundhulen og af denne art er normalt kortvarig. Slimen set fra hestens
mund er mest sandsynligt spyt, der som faglge af leesionen og smerterne fra leesionen dannes i
starre meaengder, som hesten har vanskeligt ved at synke. Smerterne fra laesionen vil gges i
takt med udviklingen af den beteendelsesreaktion, der vil opsta i det leederede veev. Der vil
medga flere timer, inden betendelsesreaktionen er fuldt udviklet.

Spegrgsmal 3.1 - 3.3:

Der vedlaegges diverse fotos af muler pa isleenderheste, og hvor mundens laengde er vist med
en tommestok til det sted hvor et bid normalt vil veere beliggende.

Det bedes oplyst

3.1 - hvor langt fra tungespidsen det vedlagte hingstebid vil vaere nar biddet er placeret i
mundvigen

3.2 - om et bid der er beliggende i mundvigen vil kunne skade en tunge 12-14 cm fra
tungespidsen

3.3 - om det er normalt, at en isleender raekker tunge ved lasning, eller pa anden made skubber
tungen frem i munden.
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Svar ad 3.1:

Ved lukket mund ligger tungespidsen frem til bagfladen af forteenderne. Et bid placeret ved
mundvigen vil derfor veere placeret 4-5 cm fra tungespidsen. Et bid vil imidlertid ofte veere
placeret leengere bagtil end ved mundvigen pa grund af treek fra hovedets seletg;.

Svar ad 3.2:
Da heste har stor bevaegelighed af tungen, kan det ikke udelukkes, at en leesion forarsaget af et
bid kan opsta 12-14 cm fra tungespidsen.

Svar ad 3.3:

Det er usaedvanligt, at heste af isleenderracen reekker tunge under laesning. Efter anlaeggelse af
et for hesten nyt og ukendt bid vil det ikke veere usaedvanligt, at hesten arbejder med tungen
med bidet i munden og herunder skubber tungen langt frem i munden.

Spgrgsmal 4:
Er det pa de som bilag 12 fremlagte fotos viste sar fremkommet ved skering eller knusning.

Svar ad 4:
Saret i tungen er mest sandsynligt opstaet ved en kombination af knusning og rivning.

Spgrgsmal 5:
Vil det pa de som bilag 12 vedlagte fotos viste sar kunne fremkomme med savel et skarpt som
et ikke skarpt "instrument”.

Svar ad 5:
Ja, jf. svar ad 4.

Spegrgsmal 6:
Under hvilke forhold/hvorledes vil det vedlagte hingstebid kunne skare i en hests tunge
saledes, at der fremkommer den viste beskadigelse.

Svar ad 6:

Dersom hesten har skubbet tungen langt frem ved aben mund og hingstebidet samtidig
rammer tungen med stor kraft, kan tungens slimhinde spraenges, mens resten af laesionen kan
opsta ved rivning (spaltning) forarsaget af den kraft, som bidet har udgvet mod den foran
liggende del af tungen.

Spargsmal 7:
Er det bekendt, at pageaeldende bid tidligere har givet anledning til tilsvarende beskadigelse.

Svar ad 7:
Dette er ikke Radet bekendt.
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Spegrgsmal 8:
Er det forventeligt, at biddet skulle kunne give anledning til en skade, herunder den der
fremgar af de fremlagte fotos.

Svar ad 8:
Nej, det er ikke forventeligt, men ved uhensigtsmassig anvendelse kan der opsta leesioner i
mundhulen.

Spegrgsmal 9:
Har det betydning om hestens teender er raspede eller ikke raspede

Svar ad 9:
Nej.

Spgrgsmal 10:
Sarets alder bedes naermere bedgmt, og det bedes beskrevet hvilke enkeltheder pa de
fremlagte fotos der danner grundlag for konklusionerne om sarets alder.

Svar ad 10:
Der henvises til Radets tidligere udtalelse af 20. februar 2004 i denne sag.

Spgrgsmal 11:
Vil en islender der har en beskadigelse som den viste pa bilag 12 ved ridning kunne fales
usaedvanlig treeg/ufglsom i munden

Svar ad 11:

En hest med en sadan lasion af tungen vil sandsynligvis sgge at modsztte sig anlaeggelse af
bid i munden, idet anleeggelsen vil veere smertevoldende. Anlaegges bidet med tvang, vil
hesten sandsynligvis udvise usaedvanlige bevaegelser af hovedet. Radet kan ikke med nogen
grad af sandsynlighed besvare spargsmalet, om hesten ved ridning kunne fales usaedvanlig
treeg/ufglsom mund.

Afggrelse:
Tiltalte blev ved @stre Landsret frifundet, idet landsretten naerede beteenkelighed ved at anse
tiltalens rigtighed for bevist. Statskassen betalte sagens omkostninger for begge retter.

2003-20-051-00016

Skrivelse af 23. Oktober 2003 fra politimesteren i Frederikshavn.

To hopper pa henholdsvis 8 og 6 ar, gik pa en mark med ekstremt forvoksede hove. Den
ottedrige hoppe flyttede sig meget modvilligt og kun en meget kort afstand, far den igen stod
naglet til jorden. Hoppens bevegelser var sterkt besveerede og forvoldte hoppen mange
smerter, der medfgrte en hoppende gangart med hgjt lgftet til kastende bevagelser af hovedet.
Nar hoppen stod stille, stod den med understillede bagben og forbenene strakt fremad for at
aflaste hovene. Den 6 arige hoppe beveagede sig mere omkring, men ligeledes med en
hoppende gangart. Overladt til sig selv, stod den med understillede bagben og fremstrakte
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forben. Ejeren ville have hestene tilset af sin egen dyrlaege. Politiet og dyrlaegen tilsa hestene
sammen. Dyrlaegen udtalte, at det ville tage for lang tid at rette hovene og fandt, at hestene
burde aflives, men mente, at der var meget godt kad pa hestene, og at det ville vare synd at
lade dette gar til spilde. Dyrleegen kendte en slagter, som nok kunne komme indenfor en 14
dages tid. Dyrlaegen fandt ikke, at hestene ville lide s& meget mere ved at vente et par dage.
Politiet besluttede at tilkalde kredsdyrlaegen, idet de ikke fandt, at dyrene kunne ga i 14 dage
for aflivning. Kredsdyrlaegen palagde, at dyrene straks blev beskaret og smertebehandlet,
subsidieert aflivet. Ejeren valgte selv at aflive hestene med en boltpistol, hvilket blev gjort
under overveerelse af kredsdyrlaeegen og politiet. Ejeren oplyste, at hestene aldrig var blevet
beskaret. De var ikke vant til at blive handteret.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Der skal anmodes om en udtalelse om, hvorvidt en manglende beskaring, som beskrevet
indebeerer en uforsvarlig behandling af dyr eventuelt en mishandling eller groft uforsvarlig
behandling.

Svar ad 1:

Det fremgar af kredsdyrlegens skrivelse af 3. september 2003, at den ottearige hoppe flyttede
sig meget modvilligt og kun en meget kort afstand, fer den igen stod naglet til jorden.
Hoppens beveegelser var sterkt besvaerede og forvoldte hoppen mange smerter, der medfarte
en hoppende gangart med hgjt lgftet til kastende bevagelser af hovedet. Nar hoppen stod
stille, stod den med understillede bagben og forbenene strakt fremad for at aflaste hovene.
Den 6 arige hoppe bevagede sig mere omkring, men ligeledes med en hoppende gangart.
Overladt til sig selv, stod den med understillede bagben og fremstrakte forben. Efter
aflivningen blev leengden af hovenes saleflade malt fra kanten af ballen til taspidsen. Den 8
arige hoppe maltes til hhv. 29 cm pa hgjre forhov, 32 cm pa venstre forhov, 24 cm pa hgjre
baghov og 26 cm pa venstre baghov. Pa den 6 arige hoppe blev de malt til: 32 cm pa hgjre
forhov, 29 cm pa venstre forhov, 29 cm pa venstre baghov og 27 cm pa hgjre baghov. Hovene
ses saledes ikke at vaere blevet beskaret gennem ar. Det fremgar endvidere af sagens akter, at
hestene aldrig er blevet beskaret.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at hopperne igennem flere ar har veret udsat for
hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og veasentlig ulempe. Dyrene er saledes ikke
behandlet omsorgsfuldt, under hensyntagen til deres adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige
behov i overensstemmelse med anerkendt praksis. Radet finder, at de to hopper har veeret
udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog udenretligt for ikke omsorgsfuld hovpleje pa heste en bgde pa 6.000 kr.
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2003-20-051-00017

Skrivelse af 21. Oktober 2003 fra politimesteren i Svendborg.

Ved et ridesteevne blev det konstateret, at en hest havde padraget sig sar pa begge sider af
naseryggen noget hgjere end ved den normale placering af neeseband. Sarene skulle
angiveligt veere fremkommet ved, at berideren, der stillede op i staevnet pa den pagaldende
hest, havde benyttet en naeserem med indvendigt pasatte jernnitter. Berideren benzagtede at
have benyttet en sadan naeserem. Pa baggrund af forskellige vidnesbyrd blev berideren af
Dansk Ride Forbunds Ordens- og Amategrudvalget idemt 2 ars karantene og en bade pa kr.
5.000,-. Kendelsen blev anket til Danmarks Idrats-Forbunds Appeludvalg, som imidlertid
stadfeestede kendelsen. Efter medieomtale af sagen anmeldtes berideren til politiet for
overtraedelse af dyreveernsloven.

Radet udtalte:
Det Veterinare Sundhedsrad skal indledningsvist bemarke, at Radet besvarelse alene er
veterinarfaglig.

Spgrgsmal 1:

Det fremgar af sagens materiale, at berideren den 4. august 2002 under et ridesteevne
angiveligt har forsynet sin hest med en naeserem med indvendigt pasatte jernnitter, hvilket
forarsagede store abne sar pa hestens neaeseryg. Radet anmodes om en udtalelse om, hvorvidt
ovennavnte forhold — safremt det laegges til grund — indebaerer en uforsvarlig
behandling/grovere uforsvarlig behandling/ eller mishandling af dyr, jfr. dyreveernslovens §8
1,2, 828, stk. 1 og § 29, stk. 1.

Svar ad 1:

Det fremgar af fotos i sagens akter, at hesten havde to hudafskrabningslignende laesioner, en
pa hver side af naseryggen, lokaliseret noget hgjere end den normale hgjde for placering af et
naseband. | sagens akter forekommer flere fotos af et naeseband med 8 indvendigt pasatte
afrundede metalnitter. Laegges det til grund, at de pagaeldende laesioner er forarsaget af det
affotograferede naeseband, finder Radet, at hesten har veeret pafart smerte og veesentlig
ulempe, samt at den ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt. Radet finder, at der er tale om
uforsvarlig behandling af hesten, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spgrgsmal 2:
Det gnskes endvidere oplyst, om sagens fakta giver Radet anledning til yderligere
bemerkninger.

Svar ad 2:
Nej

Supplerende spgrgsmal:

Det Veterinare Sundhedsrad skal indledningsvist bemarke, at Radets besvarelse alene er
veterinarfaglig.
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Spgrgsmal 1:
Er de to hudafskrabningslignende lasioner, der fremgar af sagens bilag 6 og 7, placeret
samme sted pa hestens nase som det naeseband, hesten er forsynet med pa bilag 33.

Svar ad 1:

Ja. Laesionerne, som fremgar af bilag 6 og 7, er lokaliseret preecist ud for det omrade af
naseryggen, hvorpa naesebandet pa billedet i bilag 33 er placeret. Den gramelerede plet midt
pa naseryggen lokaliseret lidt distalt for leesionerne i bilag 6 og 7 er netop synlig distalt for
nasebandet pa billedet i bilag 33.

Spgrgsmal 2:
Er brugen af et naeseband med indvendigt pasatte jernnitter som det i sagen foreliggende, jf.
sagens bilag 8-10, en uforsvarlig behandling af dyr.

Svar ad 2:
Ja. Dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt
men og vasentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens § 1.

Spegrgsmal 3:
Kan de to hudafskrabningslignende lasioner, der fremgar af sagens bilag 6 og 7, vare
forarsaget af, at hesten har overnattet i en transportvogn, pafert grime.

Svar ad 3:

Radet finder, at dette er lidet sandsynligt. Neesebandet pa en grime er typisk placeret langt
mere distalt end der, hvor laesionerne i sagen er lokaliseret. Lasionernes lokalisering pa hver
sin side af naeseryggen og i samme niveau er forenelig med, at de er forarsaget af et stramt
naseband, hvor nitter vil udlgse den starste laeesion pa de to udvendige vinkler pa naseryggen,
idet presset mod huden netop pa denne lokalisation vil veere mest udtalt.

Afgarelse:
Sigtede vedtog udenretligt en bade pa 3.000 kr.

5.2 Dyreveernssager vedrgrende kveeg

2003-20-052-00036

Skrivelse af 10. december 2002 fra politimesteren i Holstebro.

En landmand blev anmeldt for mishandling og vanrggt af sin ammekobesztning, hvoraf nogle
var udegaende, andre stod i bindestald og andre var i en ungdyrsstald. Herudover fandtes der
pa garden en slagtesvinestald med 500 slagtesvin.

Forholdene for de udegaende og de, der var placerede i bindestalden, var ikke optimale, men
anmeldelsen angik ungdyrsstalden, hvor alle dyrene viste sig at vaere dgde. Der fandtes
minimum 62 dgde kreaturer, som var dgde over en periode pa 3-4 maneder.
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Ejeren oplyste, at han om sommeren fandt 4 kreaturer dede. Dette fund fik ham til at "ga i
baglas”, og han blokerede dgren til stalden og var siden ikke derinde og foretog sig intet for at
fodre og passe de overlevende. Alle gvrige dyr afgik saledes efterhanden ved dgden og gik i
forradnelse. Han oplyste, at der havde veeret liv inde i stalden i lang tid, men disse livstegn
opharte efterhanden. Der bredte sig en stank fra de radnende dyr. Adspurgt af kone og bgrn
om lugten svarede ejeren, at det var gylletanken, der lugtede i sommervarmen.

Ejeren angav et darligt egteskab og travihed med hast og efterarsarbejde som medvirkende
til, at det var gaet sa galt.

Ved undersggelsen af de dgde kreaturer, fandt man alle grader af forradnede kreaturer lige fra
kun knoglerester til sammenhangende kadavergse kroppe. Der fandtes harboller, knoglerester
samt gremarker i de sidst dgde kreaturer som tegn pa, at de havde adt af de dedeartsfeller.
Der havde hele tiden veret vand i vandkopperne hos dyrene men intet foder. Der blev ikke
ved de efterfglgende undersggelser fundet tegn pa sygdomme, der kunne have forarsaget de
mange dgdsfald.

Ejeren fik efterfglgende psykologhjalp og der blev foranstaltet hjelp til pasning af den gvrige
besztning.

| forbindelse med sagen imod landmanden anmodede politimesteren Radet om pa baggrund af
tilsendte sagsakter at besvare 2 spargsmal .

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Idet oplysningerne i obduktionserklaeringen og sigtedes egen rapportforklaring gnskes lagt til
grund, skal jeg anmode om en udtalelse, herunder om forholdet kan betegnes som groft
uforsvarlig behandling med karakter af mishandling?

Svar ad 1:

Af obduktionsattesten fremgar, at de ca. 62 kreaturer er degde over en leengere periode af
ugers, sandsynligvis maneders varighed. Formaverne pa de obducerbare kadavere indeholdt
har, harboller, knoglerester og plasticaremarker som tegn pa, at de leengst levende har forsggt
at ernaere sig ved at slikke og ede af de dgde artsfeeller. Alle dyrene var sterkt afmagrede.
Der blev ikke pavist specifikke dgdsarsager, men samtlige fund peger i retning af langvarig
0g sver protein- og energimangel som arsag til dedsfaldene.

Af sigtedes forklaring fremgar, at han fer hgst fandt 4 dede dyr i stalden og efterfglgende
afspeerrede stalden og undlod at fodre. Han foretog sig herefter intet i stalden og var ikke
siden derinde. Han havde bemaerket, at der var liv i stalden i lang tid, men dette ophgarte
efterhanden. Der har under hele perioden varet vand i de automatiske drikkekopper i stalden.
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Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at ejeren ved sin handlemade med undladelse af
fodring og tilsyn med dyrene har udsat disse for den hgjeste grad af smerte, lidelse, angst,
varigt mén og vasentlig ulempe og ikke behandlet dem omsorgsfuldt, herunder fodret og
passet dem efter deres fysiologiske og sundhedsmaessige behov, jf. dyreveernslovens 88 1 og
2.

Radet vil betegne forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling.

Spgrgsmal 2:
Endvidere skal jeg anmode om en udtalelse om, hvorvidt rettighedsfrakendelse bgr komme pa
tale?

Svar ad 2:

Radet skal indledningsvis anfere, at en evt. frakendelse af retten til at eje, bruge, passe eller
beskaftige sig med dyr udelukkende ma bero pa en juridisk vurdering og dermed overlades til
domstolene. Réadet finder dog pa baggrund af sagens grove karakter, at overvejelser
vedrgrende en sadan rettighedsfrakendelse burde komme pa tale, jf. dyrevarnslovens § 29.

Afgarelse:

Tiltalte gardejer blev kendt skyldig og straffet med betinget feengsel i 40 dage.

Tiltalte skulle undergive sig psykiatrisk behandling, samt udfere ulgnnet samfundstjeneste i
60 timer.

Tiltalte blev for bestandigt frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele taget
beskeeftige sig personligt med levende dyr i produktionsmaessig gjemed.

Retten lagde blandt mere udtalelsen fra Det Veterinare Sundhedsrad til grund for sin
afgarelse.

2003-20-052-00037

Skrivelse af 10. januar 2003 fra politimesteren i Assens.

Ved ankomsten til et kreaturslagteri fandtes 2 kger liggende pa ladet af transportvognen ude
af stand til at rejse sig. De 2 kger var fra 2 forskellige ejere. Forholdet anmeldtes af den
modtagende dyrleege, idet bade chauffgr og dyrenes 2 ejere anmeldtes for overtraeedelse af
henholdsvis bekendtgarelsen om beskyttelse af dyr under transport og overtreedelse af
dyrevaernsloven grundet for sen indgriben under sygdomsforlgbet i besaetningen.

Ko nr. 1, en ca. 4 ar gammel ko, var ved ankomsten ude af stand til at rejse sig ligesom den
ikke kunne lgfte hoved eller ben, der alle faldt modstandslgse tilbage, nar de lgftedes. Den la
fladt pa siden.

Ko nr. 2, en ca. 3% ar gammel ko, var ogsa ved ankomsten ude af stand til at rejse sig og
kunne ikke lgfte hoved eller ben. Ogsa den Ia fladt pa siden.
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Af anmeldelserne fremgar, at begge kger var lidende af fremskreden afmagring og en generel
tilbagedannelse af muskelveev (atrofi), og ved ankomsten var de dgende af afkreeftelse
(kakeksi). Ingen af kaerne havde veeret afsondret fra de gvrige under transporten.

Begge ejere af kgerne vedgik, at kgerne var afmalkede kger i darlig foderstand, men ingen af
keerne havde vist tegn pa afkreaftelse eller sygdom i besatningerne. Der havde ikke vaeret
problemer i form af bevaegelsesforstyrrelser eller tegn pa smerter, der kunne give anledning til
at tro, de var syge, og der havde ikke vearet problemer med at fa dem lasset pa vognen.

Chauffaren oplyste ligeledes, at der ikke havde varet problemer ved laesningen. Dyrene var
placeret 4-5 lgsgaende kger sammen mellem hvert skillerum. Dyrene var iagttaget under
lzesningen, og han havde bedemt dem som egnede til transport, da der ikke havde varet noget
usaedvanligt ved dem. Han mente ikke, at han pa nogen made kunne have forudset, at dyrene
ville falde om under transporten. Han ville ikke afvise, at det, at kaerne var magre, kunne
have vaeret medvirkende til, at de var faldet og maske tradt ned af de gvrige. Han oplyste, at
han ikke havde bemarket noget unormalt under transporten og benagtede, at denne skulle
have veeret voldsom.

Der er ikke foretaget obduktion eller vejning af de sagen omhandlende kger.
Af medsendte fotos ses begge kaer at veere magre og steerkt tilsmudsede af frisk gadning,
savsmuld og blod fra aflivningen.

Fra samme transport havde 3 kger ved slagtningen friske udbredte trykninger pa hele kroppen
tydende pa transportskader efter en uforsvarlig transport.

| forbindelse med sagerne udbeder anklagemyndigheden sig Radets svar pa 6 enslydende
spegrgsmal til anmeldelserne overfor kaernes ejere. Herudover udbedes Radets besvarelse af 4
spargsmal i forbindelse med anmeldelsen mod chauffaren, der var ansvarlig for transporten.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Vil den beskrevne transport kunne karakteriseres som forsvarlig?

- Kan det i benagtende fald beskrives, hvorfor koen ikke bgr transporteres som nzvnt.

Svar ad 1:

Af sagsakterne fremgar, at koen ved ankomsten til slagteriet var liggende pa siden, ude af
stand til at rejse sig ligesom den ikke kunne lgfte hoved eller ben. Koen beskrives som steerkt
afkreeftet og deende, hvorfor den aflives straks. Koen beskrives i anmeldelsen som lidende af
fremskreden afmagring og generel tilbagedannelse af muskelvav (atrofi), og den var ved
ankomsten deende af afkraeftelse (kakeksi). Koen har ikke under transporten veeret afsondret
fra de gvrige. Der er ikke foretaget obduktion eller vejning af koen til naermere beskrivelse af
dens tilstand og evt. sygdom.

Af vidneforklaring fra ejer og chauffer fremgar, at der ikke har veret tale om sygdom eller

noget unormalt i besatningen eller ved palaesningen. Koen var anbragt lgsgaende sammen
med 3-4 andre kger imellem skillerum.
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Af de medsendte fotos fremgar, at koen er mager og tilsmudset med frisk gedning, savsmuld
og blod fra aflivningen.

Laegges ovennavnte til grund, ser Radet sig ikke i stand til at udtale sig om, hvorvidt
transporten kan karakteriseres som uforsvarlig. Det fremgar ikke af det forelagte, hvorvidt der
er tale om sygdom hos koen eller uheld eller andet stammende fra transporten

Laegges oplysningerne vedr. koens normale tilstand ved paleesningen til grund, finder Rédet,
at forsvarligheden af transporten afhanger af koens anbringelse pa vognen, af starrelsen af de
dyr, hvormed den samtransporteres og af, om der under transporten er foregaet noget
voldsomt, der har kunnet afstedkomme koens fald og senere nedtrampning.

Spgrgsmal 2:
Kan det pa baggrund af den modtagende dyrleeges undersggelse af koen antages, at koen er
fodret tilstraekkeligt?

Svar ad 2:

Af dyrleegens anmeldelse fremgar, at koen ved ankomsten er svag og med tilbagedannet
muskulatur og manglende underhudsfedt. Det ses ikke undersggt, hvorvidt koen er fodret
tilstreekkeligt, og der er ikke foretaget obduktion for at fastsla arsagen til koens afmagrede
tilstand.

Det fremgar heroverfor af ejerens oplysninger, at koen har veeret hgjtydende og ikke har
udvist tegn pa sygdom i besatningen, ligesom ejeren anser afmagringen som forarsaget af
melkeproduktionen.

Leaegges dette til grund, kan Radet ikke udtale sig om, hvorvidt koens afmagrede tilstand
skyldes utilstraekkelig fodring.

Spergsmal 3:
Kan pleje og pasning i gvrigt antages at have veret tilstreekkelig?
- Kan det i benagtende fald beskrives, hvori manglerne bestar.

Svar ad 3:
Med henvisning til svar ad 1 og 2 kan Radet ikke udtale sig med nogen grad af sikkerhed
vedr. pleje og pasning.

Spargsmal 4:
Kan der sammenfattende siges at foreligge uforsvarlig behandling af dyr?
- | bekraeftende fald, hvori ligger den uforsvarlige behandling

Svar ad 4:
Sesvarad 1, 2 og 3.
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Spegrgsmal 5:
Kan forholdet have karakter af mishandling?

Svar ad 5:
Sesvarad 1, 2 og 3.

Spegrgsmal 6:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 6:
Nej.

Ved skrivelse af 10. januar 2003 fra politimesteren i Assens blev der fremsendt et
supplerende spgrgetema i ovennavnte sag:

Spgrgsmal 1:
Vil de omhandlende kger kunne betragtes som egnede til transport?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at hverken ejere eller chauffer ved palaesningen fandt noget
usaedvanligt ved keerne, udover at de var magre. Chauffgren oplyser, at han pa ingen made
kunne forudse, at dyrene ville falde om under transporten. Der er ikke hverken i anmeldelse
eller gvrige sagsakter redegjort pracist for, hvordan kgerne var placerede pa vognen, udover
at de ikke var afsondrede fra de gvrige dyr. Der er heller ikke pavist nogen sygdom som arsag
til dyrenes afkraeftede tilstand ved ankomsten.

Laegges ovennavnte til grund, kan Radet ikke udtale sig om, hvorvidt kegerne var
transportegnede, jf. Bekendtgerelse om beskyttelse af dyr under transport af 16-04-1993, §13,
stk. 1.

Spgrgsmal 2:
Kan det antages, at kgerne er pafart ungdig lidelse pa grund af transporten?

Svar ad 2:

De 2 kger blev ved ankomsten til slagteriet fundet ude af stand til at rejse sig, var slappe og
betegnedes som dgende af afkreftelse.

Leaegges dette til grund, finder Radet, at kaerne under transporten er pafart smerte, lidelse,
angst, varigt mén og veesentlig ulempe.

Det oplyses i anmeldelsen, at 3 kger fra samme transport ved slagtningen havde udbredte
trykninger pa hele kroppen tydende pa en voldsom transport.

Safremt det kan eftervises, at en sadan har fundet sted, finder Radet, at dyrene er blevet trans-
porteret under sadanne forhold, at de kunne komme til skade og blive pafart ungdig lidelse, jf.
bekendtgarelse om beskyttelse af dyr under transport af 16. april 1993, §14, stk. 7.
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Spegrgsmal 3:
Vil den beskrevne transport kunne betegnes som forsvarlig?

Svar ad 3:

Hvis oplysningerne vedr. kgernes normale tilstand ved palasningen legges til grund, finder
Radet, at forsvarligheden af transporten afhaenger af kgernes anbringelse pa vognen, af
starrelsen af de dyr, hvormed de samtransporteredes og af om der under transporten var
foregaet noget voldsomt, der har kunnet afstedkomme kgernes fald og senere nedtrampning,
jf. svarad 1 og 2.

Spgrgsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej.

Afggrelse:

Patalen mod de to sigtede blev opgivet, da videre forfglgning ikke kunne forventes at fare til
domfaldelse. Ved afgarelsen blev der navnlig lagt veaegt pa udtalelsen fra Det Veterinaere
Sundhedsrad.

2003-20-052-00038

Skrivelse af 6. februar 2003 fra politimesteren i Holstebro.

| begyndelsen af januar maned 2003 befandt 69 kreaturer sig pa en 36 tender land stor fold
med adgang til overdaekket tart leje i en tidligere svinestald, der stadig var indrettet til
formalet med gange og skillerum. Kreaturerne havde adgang til svinestalden gennem en
almindelig staldder. Kreaturerne havde ikke benyttet svinestalden til at sgge ly for vejrliget. |
efteraret 2002 havde kreaturerne haft adgang til en stor lade, hvor indgangen var en stor port.
Laden havde kreaturerne benyttet. Den var imidlertid taget i anvendelse til andet formal,
hvorefter arrangementet med svinestalden var taget i anvendelse.

Kreaturerne havde altsa villet sgge ly i bygning, nar adgangsforholdene var afpasset efter
deres behov.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Idet det laegges til grund, at ejeren af en ejendom i dagene op til den 7. januar 2003 pa sin
ejendom har haft 69 kreaturer til at opholde sig udendgrs degnet rund i vintervejr, fordi
kreaturerne ikke ville benytte en dgr til en staldbygning, hvor de kunne sgge tert leje,
anmodes Radet om en udtalelse med hensyn til, om arrangementet kan betegnes som
uforsvarlig behandling af kreaturerne.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at 69 kreaturer i begyndelsen af januar maned 2003 befandt sig pa
en 36 tgnder land stor fold med adgang til overdaekket tart leje i en tidligere svinestald, der
stadig var indrettet til formalet med gange og stier. Kreaturerne havde adgang til svinestalden
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gennem en almindelig staldder. Kreaturerne havde ikke benyttet svinestalden til at sgge ly for
vejrliget. | efteraret 2002 havde kreaturerne haft adgang til en stor lade, hvor indgangen var en
stor port. Laden havde kreaturerne benyttet. Den var imidlertid taget i anvendelse til andet
formal, hvorefter arrangementet med svinestalden var taget i anvendelse.

Om vinteren skal udegaende kreaturer have adgang til at sgge ly pa overdaekket, tart strget
leje. Pageeldene faciliteter skal veere indrettet pa en sddan made, at de tilgodeser dette krav og
virker efter hensigten.

Radet finder ikke, at den i sagen beskrevne stald pa grund af den snavre adgang gennem en
smal dgr samt staldens fysiske indretning med opdeling i stier med smalle gange opfylder
dette krav. Staldens indretning har resulteret i at kreaturerne ikke har benyttet stalden. Radet
finder det ikke muligt for 69 kreaturer at finde ind i og benytte en sadan stald, bl.a. pd grund
af rangorden og dominante dyr.

Ved at undlade at sikre, at kreaturerne havde adgang til en til formalet indrettet bygning, som
kreaturerne ville benytte, sdledes at de kunne sgge ly pa overdakket, tort strget leje. finder
Radet, at kreaturerne har vearet udsat for uforsvarlig behandling jf. dyreveernslovens 8§ 1, 2
og 3, stk. 1.

Radet skal endvidere henvise til DyreveernsRadets og Det Veterinare Sundhedsrads
feellesudtalelse af 14. december 2001, om udendgrs hold af dyr i vinterperioden og i perioder
med vinterlignende vejr.

Afggrelse:

Politimesteren undlod at rejse tiltale i medfar af retsplejelovens § 721, stk. 1, nr. 2.
Afgarelsen skyldes at der aldrig har veret rejst en formel sigtelse mod den pageeldende, men
alene er blevet givet anvisninger.

2003-20-052-00039

Skrivelse af 23. januar fra politimesteren i Kalundborg.

Ejeren af en kvaegbesatning blev meldt til politiet den 10.december 2001. Det fremgik af
politiets og Fadevareregionens rapporter, at der var meget rodet i og omkring staldene. Det
flad med bygningsaffald, veerktgj, redskaber og maskiner m.m. i og omkring garden. 1 en
kombineret dybstrgelses- og spaltestald gik en stor flok kger og ungkreaturer. Mange af
sidepladerne pa stalden var helt eller delvist gdelagte, to store porte var erstattet af hegn og
vinduerne var fjernet. Der var derfor ikke muligheder for at sgge leae for vinden i stalden. | et
skur ved siden af lgsdriftstalden gik 5 sma kalve i dybstrgelse. Skuret, der var meget hgit,
havde et tag og 3 vaegge. Kalvene kunne ikke sgge le for vinden i skuret. | overensstemmelse
med Fgdevareregionens palaeg fremsatte politiet til ejeren en raekke pabud.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Idet det laegges til grund, at der i en kombineret dybstrgelses- og spaltestald, hvor der befandt
sig en stor flok keer og ungkreaturer, og hvor stalden pa grund af gdelagte sideplader,
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manglende ruder i vinduerne, og porte som var erstattet med hegn, ikke kunne yde
tilstreekkelig Iz for vind nogen steder i stalden, spgrges om dette indebzrer en uforsvarlig, en
groft uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt mishandling, jf. dyreveaernslovens § 28 og 8§
29?

Svar ad 1:
Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at dyrene ikke er behandlet forsvarligt, jf.
dyrevernslovens §§ 1 og 2.

Spgrgsmal 2:

Idet det laegges til grund, at der i et skur placeret ved siden af lgsdriftstalden, hvor der gik 5
kalve pa dybstrgelse, og som bestod af 3 vaegge og et loft, der var konstrueret pa en sadan
made, at der var relativt hgit til loftet i forhold til dybden af stalden, hvilket gav en meget stor
abning i forhold til liggearealet saledes, at der ikke kunne etableres ordentlig lee for de 5
kalve, spgrges om dette indebarer en uforsvarlig, en groft uforsvarlig behandling af dyr eller
eventuelt mishandling, jf. dyreveernslovens § 28 og § 29?

Svar ad 2:
Sesvarad 1

Spegrgsmal 3:

Idet det leegges til grund, at én af kalvene var meget mager, greensende til afmagret og havde
tegn pa diarré, da den var tilsglet af affaring pa bagparten, spgrges om dette indebzrer en
uforsvarlig, en groft uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt mishandling, jf.
dyrevaernslovens § 28 og § 29?

Svar ad 3:

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at dyrene ikke er behandlet forsvarligt, jf.
dyrevarnslovens 88 1 og 2, idet den pa et tidligere tidspunkt i sygdomsforlgbet burde have
veeret tilset og behandlet af en dyrlaege.

Spgrgsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej

Afgarelse:
Ejeren af besatningen vedtog udenretsligt en bade pa 2.000 kr.
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2003-20-052-00040

Skrivelse af 7. februar 2003 fra politimesteren i Nakskov.

Ved det levende syn pa et slagteri fandtes en kos hgjre horn at vere vokset ind igennem
huden et par cm nedenfor gjet. Leverandgren oplyste, at koen havde gaet ude i leengere tid, og
at han havde overset problemet.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Anser Radet, at koen ved at have udviklet det i anmeldelsen beskrevne horn, hvorved dette
havde penetreret huden og det underliggende knoglevav i en dybde af 35 mm, er blevet
behandlet omsorgsfuldt og forsvarligt og derved beskyttet bedst muligt mod smerte og lidelse.

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte ko og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af hgjre horn fandtes dette at have forarsaget indtreengning i dyrets hoved 2,5
cm nedenfor hgjre gje. Efter gennemsavning af penetrationsomradet fandtes dette at udggres
af en cirkuleaer kanal med en dybde pa 3,5 cm og deekket af et 2 mm tykt sarhelingshindevav.
Dannelsen af kanalen havde medfart en kanalformet tilbagedannelse af det underliggende
knoglevayv, saledes at afstanden til den underliggende sinus var reduceret til 0,5 cm.
Indvaksten af hornet igennem huden og 3,5 cm ned i den underliggende knogle har pagaet
over flere maneder. Koens situation burde for leengst have varet opdaget og afhjulpet, hvilket
ud fra det foreliggende bedst ville vaere sket ved at tilkalde en dyrleege med henblik pa
afhorning af koen. Under sygdomsforlgbet i besatningen har den veeret udsat for betydelig
grad af smerte, lidelse og angst samt vasentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsmateriale til grund, finder Radet, at koen ikke er
behandlet omsorgsfuldt og forsvarligt. Radet finder, at koen har veret udsat for uforsvarlig
behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3, sidste punktum.

Spgrgsmal 2:
Hvis nej til spgrgsmal 1: Er transporten til slagtehuset, sa foretaget pa en sadan made, at koen
er behandlet omsorgsfuldt og beskyttet bedst muligt mod smerte og lidelse.

Svar ad 2:
Safremt koen har veeret adskilt fra de andre dyr under transporten, finder Radet, at koen er
behandlet omsorgsfuldt og beskyttet bedst muligt mod smerte og lidelse.

Safremt koen ikke har veeret adskilt fra de andre dyr under transporten, finder Radet ikke, at
koen er behandlet omsorgsfuldt og beskyttet bedst muligt mod smerte og lidelse.

Spgrgsmal 3:
Giver sagens fakta i gvrigt Radet anledning til yderligere bemarkninger.
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Svar ad 1:
| gvrigt henvises til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afggrelse:
Sigtede ejer af koen vedtog udenretligt en bade pa 5.000 kr.

2003-20-052-00041

Skrivelse af 28. januar fra politimesteren i Ribe.

En tyr indgik i en byttehandel, hvor der i bytte skulle leveres en ikke-dreaegtig 2-ars kvie.
Efterfalgende erfarede tyrens tidligere ejer, at den leverede kvie dels var draegtig og dels
havde et meget vanskeligt temperament. Byttehandelen forlangtes annulleret, men tyrens nye
ejer trak tiden og, da tilbagebytningen endelig efter 13-14 uger blev effektueret, fandtes tyren
afmagret og slgv. Ved hjemkomsten blev tyren undersggt af en dyrlaege, der konstaterede, at
tyren var afmagret og utrivelig og havde lange klove. Herudover konstateredes et staerkt
angreb af lungeorm. Tyren blev behandlet for lungebetaendelse.

Forholdet blev anmeldt som vanregt af tyren og herudover kraevedes erstatning svarende til
tyrens oprindelige veerdi samt palgbne udgifter til transport og dyrleege. Anmeldte benagtede
vanrggt og at der kunne vere tale om erstatning. Han haevdede, at tyren havde veret lille og
svag fra starten.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Jeg anmoder om en udtalelse om, hvorvidt behandlingen af tyren i navnte tidsrum — eventuelt
i slutningen af perioden — pa grundlag af en erkleering fra en dyrleege og de af tyren tagne
fotos kan anses for, at have veret omsorgsfuld, og om dyret har veeret fodret og passet —
herunder vedrgrende klove og behandling mod orm — under hensyntagning til dets
fysiologiske og sundhedsmaessige behov.

Svar ad 1:

Det fremgar af medsendte fotos og af dyrleegeerklaringen, at tyren var mager uden synligt
eller faleligt fedtlag pa ribbenene og med fremstaende tvaertappe pa leendehvirvlerne.
Vommen var indsunken og klovene var lange. Der var ved hjemkomsten pavist store
maengder af lungeormelarver i en gadningspreve. Tyren var behandlet for lungebetaendelse et
par gange og dyrlaegen vurderede, at tyrens lungekapacitet var nedsat.

Der er i sagen ingen oplysninger, der angiver, at tyren ved byttehandelens indgaelse ca. 3
maneder forud, skulle have vaeret mager, ligesom der ikke ses foretaget nogen form for
dyrlegeundersagelse eller behandling af tyren hos den nye ejer.

Lagges ovennavnte til grund, finder Radet, at den nye ejer pa et tidligere tidspunkt burde
have faet tyren tilset og behandlet af en dyrlaeege. Ved at undlade dette har tyren ikke veeret
behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til dens fysiologiske og sundhedsmassige
behov, og pa den made er den ikke beskyttet bedst muligt imod smerte, lidelse, angst, varigt
mén og vasentlig ulempe.
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Radet vil anse forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1 og 2.

Spgrgsmal 2:
Giver sagens fakta Radet anledning til yderligere bemarkninger?

Svar ad 2:
Nej.

Afgerelse:
Sigtede ejer af besztningen vedtog udenretligt en bade pa 2.000 kr.

2003-20-052-00042

Skrivelse af 20. februar 2003 fra politimesteren i Nykgbing Falster.

En gardejer overtog en ejendom med en malkekveegshesatning pa ca. 100 malkekger og
opdret. Efter ca. halvandet ar anmeldtes gardejeren for mishandling af dyrene, idet der la
mange ophobede dgde dyr pa ejendommen. Ved gennemgang af besztningen i forbindelse
med anmeldelsen fandtes kgerne inde i stalden stort set i orden, bortset fra en dgd ko pa
spalterne, en dgd spaedkalv og en syg kalv med lungebetaendelse. Tre kger fandtes at halte pa
et ben.

Udenfor fandtes en ko liggende ude af stand til at rejse sig og i darlig forfatning og med hgj
feber. Koen havde ligget samme sted i ca. 6 dage uden, at der var tilkaldt dyrleege. Der havde
ikke veeret dyrlaege i besetningen i det sidste ca. halve ar. Den tidligere dyrlege havde sagt
klienten op p.g.a. manglende betaling af dyrlaegeregningerne.

I en cementeret karesilo/mgddingsplads fandtes en stor bunke dgde kger og kalve. Mange
havde varet dgde i adskillige uger. Der var ikke afhentet dgde dyr fra ejendommen i ca. %2 ar.
Ved gennemgang af besatningslister sas 87 keer og kalve dede siden overtagelsen, og der
manglede ca. 30 dyr, der var udmeldt som dgde og leverede til destruktion, men aldrig var
blevet bestilt afhentet.

Ejeren mente, at besatningen ved overtagelsen var gdelagt pa grund af fodring med et
sodapraepareret foder, der skulle have givet svidninger i hals og mund pa dyrene og veeret
arsag til de mange dgdsfald, der skulle veere sket meget pludseligt, idet dyrene dgde mellem
haenderne pa dem. Af rekvirerede dyrlaegeregninger fremgar ikke noget, der kan bestyrke
denne antagelse som arsag til dgdsfaldene, og de fleste dyr er dgde fra ca. 7 maneder efter
overtagelsen af garden og frem til anmeldelsesdagen.

| forbindelse med forberedelse af dyrevaernssagen anmodedes Radet om at besvare nogle
spgrgsmal.

Radet udtalte:

Det bedes af udtalelsen fremga om den udviste adfaerd overfor dyrene kan betegnes som
uforsvarlig, vanragt, groft uforsvarlig eller mishandling.
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Spgrgsmal 1:

Hvis der var tale om foderstofproblemer som beskrevet ville disse sa resultere i, at dyrene —
savel voksne dyr som kalve — dede indenfor en kort periode, og i bekraftende fald, hvor kort
en periode?

Ville samtlige dyr udvise de samme symptomer som falge af pageeldende
foderstofproblemer?

Ville dyrene lide uforholdsmaessigt uden at blive tilset af en dyrlaege?
Giver spgrgsmalene anledning til bemarkninger fra Radet?

Svar ad 1:

Sigtede anfarer, at hun ved overtagelsen af besatningen den 26 januar 2000 fik en besatning,
der var udsat for sygdom, der skyldtes fodring med et sodapraepareret foder, der havde givet
svidninger i hals og mund, og som gjorde, at dyrene narmest dgde mellem haenderne pa dem.

Efter gennemgang af sagens akter, herunder kopi af dyrlaegeregninger fra 30. januar 2000 til
26. december 2001, hvor sidste besgg af dyrleege fandt sted, samt beseetningslister, der
beskriver hvilke dyr, der er dgde og tidspunktet for dgdsfaldene, finder Radet ikke grundlag
for at antage, at omtalte ikke naermere beskrevne foderstofproblem ligger til grund for de
mange dgdsfald.

Radet baserer sin vurdering pa dels det faktum, at der ikke pa dyrlaegeregningerne findes
diagnoser eller behandlinger, der tyder i den retning og dels det faktum, at i
besatningslisterne er 60 kreaturer ud af de 87 dgde ikke tilstede i besatningen ved
overtagelsen. Herudover ses, at af de 37 dede kger er de 31 keer dede efter den 1. september
2000, altsa mere end 7 maneder efter, at den beskrevne pavirkning fra foderet skulle have
fundet sted. Skulle foderfejlen have fundet sted, medens sigtede fodrede dyrene, finder Radet
ingen angivelser af symptomer eller diagnoser, der kan danne baggrund for en sadan
antagelse.

Radet finder det pa den baggrund ikke muligt at besvare den del af spgrgsmalet, der vedrarer
over hvor kort en periode eller med hvilke symptomer dyrene er dgde.

Radet finder det dog staerkt betenkeligt, at sigtede, der efter den 26.december 2000, hvor
sidste tilkald af dyrleege fandt sted, har ca. 55 dgdsfald uden at dette har foranlediget tilkald af
dyrlaege og Radet anser det for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1
0g 2 og bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af
landbrugsdyr, § 5.

Spgrgsmal 2:

Ved Fgdevaredirektoratets inspektion pa stedet den 7. juni 2001 fandtes staldens forreste
gyllekanaler i sdvel malkekveagsafsnittet som i ungdyrsafsnittet tilstoppede, ligesom der ingen
strgelse var i sengebasen hos kgerne.
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Vil den forringede standard i stalden have betydning for den omsorgsfuldhed der skal udvises
overfor dyrene, herunder deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov?

Giver spgrgsmalet anledning til bemzrkninger fra Radet?

Svar ad 2:

Radet finder i sagsakterne intet udover det i spargsmalet anfarte vedrgrende gyllekanaler samt
manglende strgelse i sengebasene hos kgerne til bedemmelse af staldens og pasningens
standard. Der er saledes ikke oplysninger om, at kgerne skulle vare tilsmudsede eller have
specielle sygdomme, der kan relateres til staldens standard. Det angives i Bilag 24, at keer og
ungdyr i stalden findes i rimelig foderstand og ikke udviser nogen form for vanragt.

Leagges dette til grund finder Radet saledes ikke holdepunkter for at fremkomme med en
udtalelse om, hvorvidt staldens standard her har betydning for den omsorgsfuldhed, der skal
udvises overfor dyrene, men Radet skal generelt anfare, at alle dyr skal passes i
overensstemmelse med deres fysiologiske, adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov, jf.
dyrevernslovens §§ 1 og 2.

Spegrgsmal 3:

Ved Fgdevaredirektoratets inspektion den 7. juni 2001 fandtes 1 spaedkalv ded i boksen.
Kalven havde veret i live ved morgenfodringen. | naboboksen 1 en kalv med
hyperventilation. | malkeafsnittet fandtes en dad ko, hvis hud var oplgst og skrabet af i store
omrader pa grund af trad og gedning fra de gvrige kger. Koen skannes at have vaeret dad i
mindst 14 dage. Pagaeldende dyr havde ikke veeret tilset af dyrlaege.

Har dyrene lidt uforholdsmaessigt uden at blive tilset af dyrleege og eventuelt behandlet?
Giver spgrgsmalet anledning til eventuelle bemeerkninger fra Radet?

Svar ad 3:

Laegges det i spargsmalet anferte samt sagens akter i gvrigt til grund, finder Radet, at kalvene
med stor grad af sandsynlighed ved ikke at vaere blevet tilset og behandlet af en dyrleege, da
de blev syge, har veeret udsat for den hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og
vaesentlig ulempe og ikke er blevet passet omsorgsfuldt under hensyntagen til deres
sundhedsmaessige behov, jf. dyreveaernslovens 8§ 1 og 2.

Radet anser forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr.

Sagen giver intet grundlag for udtalelse vedrerende den dade ko.

Spargsmal 4:

Ved inspektionen den 7. juni 2001 la en ko op ad hegnet udenfor stalden. Den havde ligget
der fra den 1. eller den 2. juni. Ifalge sigtede havde koen faet en fiberspreengning i stalden, da

de gvrige keer havde sprunget pa hende. Koen var blevet vandet og fodret pa stedet. Af lejet
fremgik det tydeligt, at koen ikke havde veeret vendt, mens den havde ligget der. Koen havde
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gravet sig ned i lejet og 14 i sin egen gedning. Forsgg pa at rejse/vende koen blev opgivet.
Koen var ikke tilset af dyrlaege.

Har koen lidt uforholdsmaessigt uden at blive tilset af dyrleege og eventuelt behandlet?
Giver spgrgsmalet anledning til eventuelle bemeerkninger fra Radet?

Svar ad 4:

Laegges det i spargsmalet anfarte samt sagens gvrige akter, herunder fotos, til grund, finder
Radet, at koen ved at vare bragt ud af stalden og anbragt i 6 dage ude af stand til at rejse sig
eller vende sig, med en temperatur pa 40,4 ° C og uden tilkald af en dyrlaege, har veret udsat
for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe.

Radet anser forholdet for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2
og bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, 8
5.

Spgrgsmal 5:

Ved inspektionen den 7. juni 2001 fandt man pa en cementeret mgddingsplads bag
staldbygningen et antal dgde dyr, der 13 i en bunke, hvor flere af dyrene skannes at have veret
dede i 4-6 uger. Det drejede sig om 8 kger, 3 spaedkalve og 1 ungdyr. Ingen af dyrene var
tilset af dyrleege inden de afgik ved dgden.

Har dyrene lidt uforholdsmaessigt uden at veere tilset af dyrleege og eventuelt behandlet?
Giver spgrgsmalet anledning til eventuelle bemeerkninger fra Radet?

Svar ad 5:

Radet skal vedrarende dyrenes forhold far og under dgdsfaldene og vedrgrende de manglende
tilkald af dyrleege henvise til svar ad 3 og 4.

Vedrgrende det forhold, at dade dyr over en lang periode ikke straks er blevet fjernet fra stald
eller ejendom til godkendt destruktion, skal Radet bemaerke, at man finder det betenkeligt i
henseende til spredning af sygdomme og infektioner, jf. bekendtgarelse nr. 1387 af 28.
december 2000 om bortskaffelse og forarbejdning af animalsk affald m. m., § 6, stk. 1, nr. 1.
Spargsmal 6:

Den 11. september 2001 blev garden overtaget af kurator. Ved overtagelsen fandt man 3 dede
dyr i siloerne. Dyrene var i kraftig forradnelse. Dyrene var ikke tilset af dyrlege inden de
afgik ved dgden.

Har dyrene lidt uforholdsmaessigt uden at veere tilset af dyrleege og eventuelt behandlet?

Giver spergsmalet anledning til eventuelle bemarkninger fra Radet?
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Svar ad 6:
Se svar ad 5.

Afgarelse:

Politimesteren besluttede at opgive patalen. Begrundelsen var at videre opfelgning ikke ville
kunne ventes at fare til straf; da forholdet er foraldet som falge af en 2-arig foraeldelsesfrist,
jfr. Straffelovens § 93, stk. 1, nr. 1.

2003-20-52-00043

Skrivelse af 27. februar 2003 fra politimesteren i Tender.

En vognmand blev i forbindelse med indtransport af kreaturer til et slagteri anmeldt adskillige
gange og sigtet for 14 forhold. Radet har tidligere i samme sagskompleks afgivet udtalelse
vedr. forhold 1, 2, 5(4) og 6(5).

Forhold 1: Vask af bil medens en hingst opholdt sig pa ladet.
Forhold 2: Liggende svag ko samt vade og forkomne kger.
Forhold 5(4): 15 timers transport med 2 dgde kger til fglge samt 17 timers transport med 2

kger med friske blodudtraedninger.
Forhold 6(5): 12 timers transport af syg, svag ko dgende af afkreeftelse.

| forbindelse med yderligere anmeldelser mod samme vognmand for overtreedelser af
dyrevearnsloven og transportbekendtgarelsen anmodedes Radet af Politimesteren om
besvarelse af spgrgsmal til falgende forhold:

Forhold 4: Indtransport af liggende afmagret og afkraeftet ko.

Forhold 7: Indtransport af liggende ko med udtalte afskrabninger og blodudtraedninger.
Forhold 8: Indtransport af 2 nedtrampede kger med friske trykninger.

Forhold 9: Indtransport af 2 nedtrampede kaer med halefraktur og trykninger pa ryg og bryst.
Forhold 10: Indtransport af liggende moribund ko med trykninger og 12 timers transporttid.
Forhold 13: Indtransport af liggende moribund ko med trykninger og lang transporttid.
Forhold 14: Indtransport af kreaturer med ca. 11 timers karetid uden vand og foder med
videre yderligere forhold i sagskomplekset vedrerte manglende brug af fartskriver.

Radet udtalte:
Spgrgsmal:
Ved besvarelsen bedes Radet om med angivelse af forhold og kreaturernes nr. at oplyse:

1. hvorvidt transporten og behandlingen af dyret under de beskrevne omstendigheder er
almindelig anerkendt,

2. i hvilket omfang dyret ma antages at have varet i en sadan tilstand ved afhentning hos
leverandgren, at det var uegnet til transport,

3. i hvilket omfang dyrets tilstand ved ankomsten til slagteriet ma antages at vere opstaet
eller forveerret under transporten, og da pa hvilken made,

4. i hvilket omfang dyrets eventuelle lidelse kunne erkendes og afhjalpes under transporten,
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5. hvorvidt transporten af dyret under de beskrevne omstaendigheder har indebaret en
uforsvarlig eller grovere uforsvarlig behandling af dyret,

6. hvorvidt forholdet i gvrigt giver Radet anledning til yderligere bemarkninger med
angivelse af disse.

Svar ad Forhold 4:

Vedr. ko nr.1.

Ejeren oplyste, at han var klar over at have sendt en syg og mager ko af sted, og vidste, at der
var noget galt med koen, men at den selv var gaet pa bilen. Han mente ikke at vaere skyld i
koens darlige forfatning ved ankomsten, hvor den var ude af stand til at rejse sig.
VVognmanden indremmede, at koen havde veeret under transport i ca. 10 timer. Koen blev
afvist til slagtning. Vognmanden mener ikke, at koen var mere mager end gkologiske kaer
normalt er. Savel ejer som vognmand anmeldes for dels ikke at have slagtet/aflivet koen
tidligere og for at have transporteret et dyr i alment svaekket tilstand.

Laegges ovennavnte samt sagens akter inklusiv fotos til grund, finder Radet:

1. ikke at transporten og behandlingen af dyret under de beskrevne omstendigheder er
almindelig anerkendt og

2. at koen ma antages at have veret i en sadan tilstand ved afhentningen, at den ma anses for
uegnet til transport og

3. at koens tilstand helt klart pa grund af dens almene svaekkelse og afmagrede tilstand er
forveerret under transporten og

4. at koens tilstand ved det pligtige opsyn under transporten kunne veere erkendt og afhjulpet
undervejs, hvilket bedst ville veere sket ved at aflive den, jf. Bekendtgerelse nr. 201 af 16.
april 1993 om beskyttelse af dyr under transport, § 13, stk. 3.

5. at koen under transporten har veeret udsat for lidelse, smerte, angst, varigt mén og
vaesentlig ulempe og Rédet anser forholdet som uforsvarlig behandling af koen, jf.
dyreveernslovens § 1.

6. at forholdet ikke giver Radet anledning til yderligere kommentarer.

Svar ad Forhold 7:

Vedr. ko nr. 2.

Det fremgar af anmeldelsen, at koen ved ankomsten til slagteriet ikke var i stand til at rejse
sig, men la fladt pa siden. Pa bov og bryst havde den 20-30 cm lange hudafskrabninger. Efter
slagtningen konstateredes hele ryggen at vaere saede for blodudtreedninger og @dém. Der var
hypostatisk atelektase i lungerne som tegn pa at koen havde ligget i 3-6 timer. Herudover
fandtes akut bughindebetandelse. Koens ejer oplyste, at han overlod til vognmanden at
afgare, om han ville have koen med, idet koen var mager og kun vejede 80 % af en normal
jersey-ko. Koen transporteredes i 9-10 timer og var ikke adskilt fra de gvrige dyr.

123



VVognmanden oplyste, at det var umuligt og farligt at komme ind til keerne for at tilse dem og
evt. aflive en ko, der havde lagt sig under transporten.

Laegges ovennavnte samt sagens akter inklusiv fotos til grund finder Radet:

1. at transporten og behandlingen af koen under de beskrevne omstendigheder ikke er
almindelig anerkendt, jf. punkt 4.

2. at koen med overvejende sandsynlighed har varet i en sadan tilstand ved afhentningen, at
den ikke var egnet til transport sammen med andre keer i 9-10 timer.

3. at koens tilstand ved ankomsten til slagteriet er klart forveerret under transporten pa grund
af dens svaekkede tilstand og nedtrampning fra de gvrige dyr.

4. at koens tilstand kunne og skulle erkendes og afhjeelpes under transporten, hvilket udfra
det foreliggende bedst ville vaere sket ved at aflive den, jf. Bekendtgarelse nr. 201 af 16
april 1993 om beskyttelse af dyr under transport, § 13, stk. 3, om ydelse af farstehjelp,
dyrleegebehandling eller aflivning af tilskadekomne dyr under transport samt samme
bekendtgarelses § 5a, stk. 2, jf. bilag 3 A, punkt 2 om adgang til dyrene. Vognmandens
udtalelse om, at det er umuligt og farligt at gribe ind overfor dyr, der er faldet om under
transport, finder Radet giver anledning til bekymring.

5. at koen under transporten har veeret udsat for lidelse, smerte, angst, varigt men og
veesentlig ulempe. Radet vil anse forholdet som groft uforsvarlig behandling af koen, jf.
dyrevaernslovens § 1.

6. at forholdet ikke giver Radet anledning til yderligere kommentarer.

Svar ad Forhold 8:

Vedr. ko nr. 3 og ko nr. 4.

Det fremgar af anmeldelsen samt vedlagte fotos, at keerne ved den slagtemaessige behandling
havde friske dels overfladiske og dels dyberegaende friske blgdninger over ryg, kryds og bove
og at der matte udrenses adskillige kilo blodigt ked. Skaderne bedgmtes, at vere opstaet
under indtransporten til slagteriet. Kgerne havde efter ejernes oplysninger veeret friske og
raske ved afsendelsen. Der er ikke angivelse af kaernes transporttid. Kgerne havde 23 m?,
hvor del2 kaer var fordelt i 3 rum med 4 i hver. Der var strget savsmuld og keerne blev tilset
1 gang under transporten, og da stod alle keer op.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet:

1. safremt kgerne er transporteret i grupper, hvor dyrene er af vaesentlig forskellig starrelse,
og safremt transporten ikke er udfgrt sa skansom som muligt for dyrene, ikke at
transporten og behandlingen af kgerne er almindelig anerkendt. Tillige finder Radet at
kgerne har haft sa meget plads, at de ikke har kunnet stgtte sig til hinanden, hvilket efter
Radets opfattelse kan have vaeret medvirkende til, at de har mistet balancen og er faldet
omkuld. Dette kunne have varet undgaet ved at flytte skillerummene teettere sammen, jf.
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8 6, stk. 1, i bekendtgarelse nr. 201 af 16 april 1993 om beskyttelse af dyr under transport.
En voldsom karsel med hurtige sving eller hastighedseendringer vil kunne forsterke
pavirkningerne pa keerne.

2. at keerne har veeret transportegnede ved afhentningen

3. at keerne med stor sandsynlighed er pafert trykningerne under transporten ved i perioder
at have veret liggende, saledes at de gvrige har kunnet trampe pa dem.

4. at kgernes tilstand under transporten ved det enkelte tilsyn ikke har kunnet erkendes, da de
pa dette tidspunkt alle stod op.

5. at kegerne under transporten har veret udsat for uforsvarlig behandling, jf.
dyreveernslovens 8§1.

6. at forholdet ikke giver Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Svar ad Forhold 9:

Vedr. nr. 5 0g nr. 6.

Det fremgar af anmeldelse og fotos, at koen nr. 5 ved den slagtemassige behandling fremviste
subkutane blodudtraedninger i lyske og pa bryst samt et friskt brud pa halen. Ko nr. 6. havde
friske subkutane blodudtraedninger pa ryggens brystdel. Beskadigelserne af dyrene formodes
at veere opstaet under en sandsynligvis hardheaendet transport ved nedtrampning fra de gvrige
dyr. Transporttiden blev angivet til ca. 13 timer. Kgerne blev angivet at skulle have veret i
orden ved lasningen, og der var 14 kger pa bilen under transporten.

Laegges ovennavnte samt fotos til grund, finder Radet:

1. ikke at transporten og behandlingen af dyrene er almindelig anerkendt, idet en transport
over 8 timers varighed, skal opfylde betingelserne i bilag 3, litra A. punkt 2, i
bekendtgarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport, vedrgrende
supplerende krav til transportmidlet, vandings- og fodringshyppighed samt karetid og
hvilepauser, dette ses ikke udfra de forelagte sagsakter at veere opfyldte. Se tillige svar ad
forhold 8, 1.

2. atdyrene ma anses for at have veret transportegnede ved laesningen.

3. at kgerne med stor sandsynlighed er pafert skaderne under transporten

4. at det ikke er muligt ud fra det oplyste at bedemme, hvorvidt keernes lidelser har kunnet
erkendes og afhjelpes under transporten.

5. at keerne under transporten har vaeretb udsat for uforsvarlig behandling, jf.
dyrevaernslovens §1.

6. at forholdet ikke giver Radet anledning til yderligere bemarkninger.
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Svar ad Forhold 10:

Vedr. ko nr. 8.

Koen fandtes ved ankomsten til slagteriet efter ca. 10 timers transport liggende under de andre
dyr ude af stand til at rejse sig. Den havde kolde ekstremiteter, var krafteslgs og uden
gjenlagsrefleks. Efter slagtning fandtes der lav kadtemperatur, blodudtraedninger i kedet pa
ryg og bove og kredslgbsinsufficiens. Ud over denne ko fandtes pa samme laes en dgd ko. Der
var ikke strgelse, drikkevand, foder eller direkte adgang til dyrene.

Det oplyses i sagen, at der under transporten var omlasset nogle dyr, idet der fra denne
transport var udtaget 4 dyr til anden vogn. Pa dette tidspunkt var sagens ko liggende hjzlpelgs
uden, at der blev truffet foranstaltninger til at afhjeelpe dens ngdstedte situation.

Laegges ovennavnte samt sagens akter inklusiv fotos til grund, finder Radet:

1. at transporten af dyret under de beskrevne omstendigheder ikke er almindeligt anerkendt,
idet dyr skal transporteres under forhold, sa de ikke kan komme til skade eller pafgres
ungdig lidelse, jf. bekendtgarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under
transport, 814, stk.7 og samme bekendtgarelses bilag 3, litra A, punkt 1 og 2.

2. at dyret ma antages at have vaeret transportegnet ved palasningen.

3. atdyrets hjelpelgse tilstand ved ankomsten er opstaet under transporten ved
nedtrampning fra de gvrige

4. atdyrets lidelse blev erkendt under transporten uden, at der blev truffet rimelige
foranstaltninger til at afhjaelpe dyrets situation gennem dyrlaeegebehandling eller aflivning,
jf. bekendtggrelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport, 8 13, stk
3.

5. at transporten af dyret under de beskrevne omstendigheder har pafert dyret smerte,
lidelse, angst, varigt mén og vesentlig ulempe. Radet anser forholdet som en groft
uforsvarlig behandling af koen, jf. dyreveaernslovens §1.

6. at forholdet ikke giver Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Svar ad Forhold 13:

Vedr. ko nr. 9.

Koen fandtes ved ankomsten til slagteriet efter en transporttid pa 12-13 timer liggende i
brystleje med spredte bagben ude af stand til at rejse sig. Koen havde kolde ekstremiteter.
Den var ikke adskilt fra de gvrige dyr. Efter slagtningen fandtes blod- og vaeskeudtraedninger
pa lar, ryg og skulderblad. Kedtemperaturen var lav og slagtekroppen blev kasseret.

Koen oplystes, at have varet rask ved palaesningen, men chauffaren fandt den efter ca. %
times transport ude af stand til at rejse sig. Han lod den ligge i et rum pa bilen sammen med
en anden ko under den efterfalgende 11-12 timer lange transport.
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Laegges ovennavnte samt sagens akter herunder fotos til grund, finder Radet:

1. attransporten og behandlingen af koen under de beskrevne omstaendigheder ikke er
almindeligt anerkendt. Chauffaren skulle have ydet farstehjelp til koen, hvilket bedst ville
veere sket ved at lade den aflive eller slagte straks, han blev klar over dens tilstand, jf.
bekendtgarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport, § 13, stk.
3.

2. at koen ma antages at have varet transportegnet ved palasningen.
3. at koens skader angiveligt er opstaet og forvaerret under den lange transport.

4. atdyrets lidelser blev erkendt og burde veere afhjulpet under transporten, jf. svar ad punkt
1.

5. at transporten af koen under de beskrevne omstendigheder har pafart den smerte, lidelse,
angst, varigt mén og vesentlig ulempe. Radet anser forholdet som groft uforsvarlig
behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 1.

6. at forholdet ikke giver Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Svar ad Forhold 14:

Et laes kreaturer ankom til slagteriet efter 10 timer og 50 minutters transport. Der fandtes pa
vognen intet foder, ingen mulighed for tildeling af drikkevand ligesom der ikke var direkte
adgang til dyrene for chauffaren.

Vognmanden anmeldtes for dette og i forbindelse med sagen anmodes Radet om en udtalelse.

Radet finder ikke en transporttid med kreaturer pa 10 timer og 50 minutter med det beskrevne
transportmiddel er almindelig anerkendt, idet transport af kreaturer uden tilstedeveerelse af
foder, uden mulighed for tilfarsel af drikkevand og uden mulighed for direkte adgang til
dyrene ikke ma overstige 8 timer, jf. bekendtgarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse
af dyr under transport, bilag 3, litra A, punkt 1 og 2. Radet anser pa den baggrund transporten
som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 1.

Radet skal endvidere i henhold til forholdene 4, 7-10, 13-14 henvise til Radets svar ad 3 og
svar ad anmodning om udtalelse i skrivelse af 4. december 2002.

Afgarelse:

Den tiltalte indehaver af transportvirksomheden blev ved retten i Tgnder idemt feengsel i 40
dage. Straffen skulle ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholdte falgende betingelser:

1) Tiltalte matte ikke bega noget strafbart i et ar fra dommens afsigelse. Tiltalte idgmtes en
tillegsbede pa 5000 kr. og frakendtes retten til at udfare transport af hvirveldyr i 5 ar.
Forvandlingsstraffen fastsattes til faengsel i 8 dage.

Den tiltalte chauffer idemtes en bgde pa 5000 kr.

Forvandlingsstraffen fastsattes til faengsel i 8 dage.
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De tiltalte betalte sagens omkostninger. Dog betalte hver iszr sin andel af saleeret til den
beskikkede forsvarer, saledes betalte chauffgren 5000 kr. af salaret til den beskikkede
forsvarer, og indehaveren af transportvirksomheden den gvrige del af salzret.

2003-20-052-00044

Skrivelse af 6. marts 2003 fra politimesteren i Tender.

En ko blev transporteret levende til slagteriet i en hestetrailer. Koen blev undersggt pa
traileren, idet den var ude af stand til at rejse sig. Koen blev skudt og afblgdt pa traileren. Ved
efterkontrollen fandtes ved indsnit pa muskulaturen i begge inderlar blod- og
vaeskeudtraedning imellem muskellagene. Ved indsnit pa hofteleddene fandtes i begge sider
rigelig med blodtilblandet ledveeske. | begge sider var ligamentet i hofteskalen overrevet.
Oversiden af halen var i hele sin udstreekning seede for en sammenhangende blod- og
vaeskeudtreedning. Ejeren oplyste, at koen samme morgen skulle transporteres til slagteriet. Pa
vej ud til vognen var den skredet ud og kunne efterfalgende ikke rejse sig. Han havde ladet
koen ligge lidt, og den havde senere rejst sig. Ved kontakt til vognmanden havde denne
oplyst, at han ikke kunne transportere den, idet han ikke kunne adskille den fra de andre dyr.
Ejeren oplyste endvidere, at han flere gange havde kontaktet slagteriet, hvor han blandt andet
af en dyrlaege havde faet oplyst, at koen skulle tilses af en dyrlaege, saledes at den kunne blive
vurderet med hensyn til transportegnethed. Han havde kontaktet sin dyrlaege, som ligeledes
havde informeret ham om, at koen skulle tilses og vurderes af en dyrlaege og
ngdslagtningsattest udfaerdiges med hensyn til transporten. Han havde derefter faet fat i
overdyrlaegen, som ikke kunne give ham nogen tilladelse. Senere havde han faet kontakt til en
unavngiven mand pa slagteriet, som havde givet ham tilladelse til at transportere koen, blot
den kom inden kl. 14.00, sa der var hjzlp til afl&sningen

Radet udtalte:
Politimesteren har bedt Radet om at besvare spargsmalene ud fra falgende forudseetning:

At de i erkleeringen indeholdte oplysninger laeegges til grund, herunder at bruddet er opstaet
samme dag inden transporten.

Spgrgsmal 1:
Hvorvidt transporten af dyret i en hestetrailer har indebaret en uforsvarlig eller grovere
uforsvarlig behandling af dyret.

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte ko, og ladet det obducere. Ved
undersggelse af begge hofteled med omkringliggende muskulatur fandtes ligamentum capitis
ossis femoris i begge hofteled at vaere rumperet. Blodimbibering af ledbrusken. Pa venstre
larbenshoved fandtes to omrader med bruskerosion. Ved histologi af de rumperede ligamenter
vurderedes leesionerne at have en alder pa ikke under 4-5 timer. Ved undersggelse af halen
fandtes komplet transvers brud af 3. coccygiale vertebra (C3). Ved histologi af omradet
omkring bruddet vurderedes dette at have en alder pa ca. 1-2 timer. Koens situation burde
straks have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at
aflive/ngdslagte den.
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Laegges ovennavnte samt de i erkleringen indeholdte oplysninger til grund, burde koen
saledes ikke have veeret transporteret levende til slagtning. Under sygdomsforlgbet i
beszatningen samt under laesning og transport har den veeret udsat for hgj grad af smerte,
lidelse og angst samt vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt de i erklaeringen indeholdte oplysninger til grund, finder Radet, at
koen ved at blive laesset og transporteret levende til slagteriet har veeret udsat for groft
uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2 samt tidligere dyrevarnslovs § 7,
2. punktum, der fortsat er i kraft ( jf. § 32, stk. 2, 2. punktum, i nugeldende lov).

Radet finder, at det er en skarpende omstendighed, at ejeren transporterede koen, uagtet at
han af flere dyrlaeger blev oplyst om, at koen skulle tilses af en dyrleege forud for transporten
med henblik pa vurdering af, om den var transportegnet.

Spgrgsmal 2:
| hvilken omfang dyrets tilstand ved ankomsten til slagteriet ma antages at veere forveerret
under transporten og i givet fald pa hvilken made.

Svar ad 2:
Under laesning samt transport blev koen udsat for yderligere smertepavirkning. Desuden
foreligger der under transport risiko for, at skader forverres og at der opstar nye skader.

Spgrgsmal 3:
Om sagen i gvrigt giver Radet anledning til bemaerkninger.

Svar ad 3:
Der skal henvises til Radets redeggrelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afggrelse:
Sigtede vedtog en udenretlig bade pa 4.000 kr.

2003-20-52-00045

Skrivelse af 12. marts 2003 fra politimesteren i Varde.

En fedekalveproducent med udearbejde pa fuld tid blev anmeldt for vanrggt, idet der pa hans
ejendomme med ca. 215 fedekalve fandtes dede dyr samt flere ubehandlede syge og magre
kalve med beteendelser i led, ben, hofter samt amputerede haler. Der var flere anmeldelser
streekkende sig over en periode pa ca. ¥ ar, hvor forholdene ikke trods palag fra
Fadevareregion og politi blev bragt i orden. Der var overbelaegning i kalveboksene og
manglende vedligehold af inventar og vandkopper og der 14 i kalvenes bokse inventar- og
bygningsdele, der var til fare for dyrene. Herudover var der i den ene raekke af bokse ca. 10
cm oversvgmmelse med gylle, sa dyrene ingen steder kunne ligge tart. Det blev opgjort, at der
over de sidste par ar havde veeret en dgdelighed pa 26,5 % i besatningen. De syge og
tilskadekomne dyr var ikke blevet behandlet eller flyttet til sygeboks.
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Det var Fgdevareregionens opfattelse, at ejeren ikke havde vilje eller evne til at passe sa
mange dyr.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Hvis det laegges til grund,

- at der i 6 af 7 feellesbokse stod gylle over spaltegulvet, saledes at tyrekalvene dér var
indsmurt i gylle og ikke havde mulighed for at finde tart leje,

- at der i 4 af boksene var flere dyr end a&depladser,

- at der gik dyr med store horn sammen med dyr uden horn, vil dette da efter Radets opfattelse
indebeere en uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt en mishandling eller grovere
uforsvarlig behandling.

Svar ad 1:

Laegges de i spgrgsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at dyrene ikke er blevet
behandlet forsvarligt og beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og
vaesentlig ulempe og at de ikke er behandlet omsorgsfuldt og passet under hensyntagen til
deres fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmaessige behov, jf. dyreveaernslovens 88 1 og
2.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spgrgsmal 2:

Hvis det laegges til grund,

- at i en fellesboks var fodertruget tradt i stykker og vendte en skarp kant opad med risiko for
dyrene til falge,

- at i en feellesboks med 62 tyrekalve var der risiko for, at tyrekalvene kunne komme til skade,
idet der fremstod et fald pa 1 meter fra spaltegulv til hvileareal,

- at der pa en skraning, hvor dyrene kunne ga ned, henla gdelagt forveerk og murbrokker, og
der 13 lgse betonelementer pa foderpladsen, vil dette da efter Radets opfattelse indebeere en
uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig
behandling.

Svar ad 2:

Laegges de i spgrgsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at dyrene pa grund af den
manglende vedligeholdelse og de lgse bygningsdele i boksene samt faellesboksens
konstruktion har veeret udsat for en stor risiko for at blive pafert skader. Radet finder, at
dyrene ved at opholde sig i en stald under sadanne forhold ikke er beskyttet bedst muligt mod
smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe eller er huset under hensyntagen til
deres behov, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1, 1. punktum, samt § 8 i bekendtgarelse
nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spargsmal 3:
Hvis det laegges til grund,
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- at der i en boks gik en syg tyr ssmmen med 3 raske tyre, og hvor tyren var springhalt pa
hgjre bagben, haseleddet var meget havet, halen manglede de yderste led, og hvor det af
obduktionserklering, idet tyren blev besluttet aflivet, fremgik, at der var haseledsbetandelse i
hgjre bagben, atrofi af muskler og en a&ldre lungebetaendelse i venstre lunge med adharencer,
09

- at der ikke var taget forngdne skridt til afhjeelpelse af dyrets lidelser, vil dette da indebare en
uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig
behandling.

Svar ad 3:

Laegges de i spgrgsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at tyren ved, at der ikke fra
ejerens side var taget skridt til at afhjeelpe dens ngdstedte situation enten ved anbringelse i
velstrget sygeboks og behandling eller ved aflivning, har veeret udsat for hgjeste grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2 samt
Bek. nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling.

Spgrgsmal 4:

Hvis det laegges til grund,

- at der i en boks med 13 tyre og 11 &depladser gik en tyr med et meget havet forben og en
tyk kode pa hgjre forben, hvor halen, der manglede de yderste led, var havet, haleroden og
venstre hofte var meget havet, tyren haltede pa hgjre forben, at den var mager og blev stanget
af en tyr med horn,

- at dyret pa grund af sin tilstand blev besluttet aflivet,

- at det af obduktionserklaeringen vedr. dette dyr fremgar, at der er infektioner i hale, halerod
og kode, bylder i venstre hoftekam og hgjre forben, samt et &ldre brud pa hgjre
underarmsknogle med fisteldannelse,

- at der ikke var taget skridt til afhjelpelse af dyrets lidelser,vil dette da efter Radets opfattelse
indebeere en uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt en mishandling eller grovere
uforsvarlig behandling.

Svar ad 4:
Se: Svar ad 3.

Spergsmal 5:

Hvis det laegges til grund,

- at der i en boks med 12 tyre og 11 &depladser befandt sig en tyr, der var ude af stand til at
rejse sig,

- at tyren var meget mager,

- at det pa grund af tyrens tilstand blev besluttet at aflive den,

- at det af obduktionserklaringen vedrgrende dette dyr fremgar, at der ingen fedt var i bughule
eller brysthule, og at det havde tykke haseled,
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- at der ikke var taget skridt til at afhjelpe dyrets lidelse, vil dette da efter Radets opfattelse
indebare en uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt en mishandling eller grovere
uforsvarlig behandling.

Svar ad 5:
Se: Svar ad 3.

Spgrgsmal 6:

Hvis det laegges til grund,

- at der i samme boks med 12 tyre og 11 sdepladser yderligere befandt sig en tyr med en
barnehoved stor ansamling ved venstre hofte og en betydelig ansamling pa venstre lar, at
tyrens venstre forkna var havet, halen var haevet, og de yderste led af halen manglede,

- at tyren var meget mager,

- at det pa grund af dyrets tilstand blev besluttet at aflive det,

- at det af obduktionserklaeringen fremgar, at der var en byld ved venstre forkna og venstre
hoftehjgrne, og at der ingen fedt var i bughule eller brysthule,

- at der ikke var taget skridt til at afhjeelpe dyrets lidelser,

vil dette da efter Radets opfattelse indebare en uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt
en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 6:
Se: Svar ad 3.

Spgrgsmal 7:

Hvis det laegges til grund

- at der pa en anden ejendom, hvor der i en boks gik 6 — 7 tyre, vaegt 150 kg, fandtes vadt og
gedningstilsmudset halm, saledes at ikke alle dyr kunne finde tert leje,

vil dette da efter Radets opfattelse indebaere en uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt
en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 7:

Laegges det i spargsmalet anfarte til grund, finder Radet, at dyrene ved ikke at kunne finde
hvile pa et tart leje, ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt og i overensstemmelse med deres
fysiologiske og sundhedsmaessige behov, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spgrgsmal 8:

Hvis det laegges til grund

- at 3 tyre den 4. marts 2002 og i tiden forud gik i feelles boks med andre tyre, selv om en af
tyrene var mager og udpraget stettehalt pa hgjre forben, en af tyrene var mager og stgttehalt
pa venstre forben, og en af tyrene var mager og stettehalt pa hgjre forben,

vil dette da kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr, eller eventuelt en
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

132



Svar ad 8:

Leaegges de i spgrgsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at de 3 tyre ved, at der ikke
fra ejerens side var taget skridt til at afhjeelpe deres ngdstedte situation enten ved anbringelse i
velstrget sygeboks og behandling eller ved aflivning, har veret udsat for en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 8§ 1 og 2 samt
Bek. nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, 8§ 5.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr.

Spgrgsmal 9:

Hvis det laegges til grund

- at der den 3. juni 2002 og nogen tid forud havde gaet 75 tyrekalve af meget forskellig
starrelse, fra ca. 50 — 60 kg og til ca. 400 kg sammen i en stor feellesboks,

- at de sma kalve blev tyranniserede af de starre dyr, hvoraf nogle havde store horn,

- at de mindre kalve kun med starste besver og under risiko for at komme alvorligt til skade
ved klemning af starre dyr kunne optage foder og vand,

- at de mindre dyr var blevet sat tilbage i vaekst, var magre, utrivelige og virkede nedstemte,
vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 9:

Laegges de i spargsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at de mindre kalve ved at
opholde sig pa denne made ikke er behandlet forsvarligt og beskyttet bedst muligt mod
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe samt ikke er behandlet omsorgsfuldt og
under hensyntagen til deres behov, jf. dyrevernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1, 1. punktum.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spgrgsmal 10:

Hvis det laegges til grund

- at der i den store feellesboks med 75 tyrekalve befandt sig 10 syge eller halte tyrekalve som
beskrevet i sagens bilag 5, til forhold 3, underbilag 3, og at de halte kalve, hvis halthed havde
staet pa leengere tid, ikke var blevet tilset af en dyrlaege,

vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 10:

Laegges de i spgrgsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at de 10 kalve ved, at der
ikke fra ejerens side var taget skridt til at afhjeelpe deres ngdstedte situation enten ved
anbringelse i velstrget sygeboks og behandling eller ved aflivning, har veeret udsat for en hgj
grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2
samt Bek. nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr.
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Spgrgsmal 11:

Hvis det laegges til grund

- at alle 75 kalve i den store feellesboks har veeret udsat for risiko for at kunne komme til
skade pa grund af lgse metaldele i boksen, og ikke alle har kunnet finde tert leje samtidigt,
vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 11:
Se: Svar ad 2.

Spgrgsmal 12:

Hvis det laegges til grund

- at en tyrekalv pé ca. 300 kg gik sammen med 2 andre tyrekalve, uagtet den kun tog ganske
lidt stette pa venstre bagben og virkede nedstemt,

vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere og uforsvarlig behandling.

Svar ad 12:

Leaegges ovennavnte vedr. tyren til grund, finder Radet, at den, straks dens tilstand blev
erkendt, burde veere adskilt fra de gvrige i velstrget sygeboks og omgaende veere sat i
behandling. Alternativt kunne den vare aflivet. Ved ikke at have sgrget for dette har tyren
veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe og er ikke passet
omsorgsfuldt, jf. dyreveaernslovens 8§ 1 og 2 og Bek. nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav
til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr.

Spgrgsmal 13:

Hvis det laegges til grund

- at vandkoppen i boksen, beskrevet i spgrgsmal 13, var defekt, og tyrekalvene kun med
besvaer kunne na en vandkop i en tilstadende boks,

vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 13:

Dyr skal altid have let adgang til drikkevand. Radet finder, at dyrene under de beskrevne
forhold vedr. den defekte vandkop ikke har haft let adgang til drikkevand. De har saledes ikke
faet drikkevand under hensyntagen til deres behov, jf. dyrevarnslovens § 2.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling ad dyr.

Spgrgsmal 14:

Hvis det laegges til grund,

- at der i en boks med 6 tyrekalve pa ca. 300 kg gik en tyrekalv, der var gmbenet pa alle 4
ben, havde havet venstre forknae, var mager, virkede nedstemt, og havde en handfladestor
trykning pa hgjre lar,
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- at kalven ikke var tilset af en dyrlage,
vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 14:

Leagges de i spgrgsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at tyrekalven ved, at der ikke
fra ejerens side var taget skridt til at afhjeelpe dens ngdstedte situation enten ved anbringelse i
velstrget sygeboks og behandling eller ved aflivning, har veeret udsat for en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 8§ 1 og 2 samt
Bek. nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr.

Spgrgsmal 15:

Hvis det laegges til grund,

- at skalen til vandkoppen i den i spargsmal 14 omhandlede boks var itu, saledes at den ikke
kunne give tilstreekkeligt med drikkevand til de 6 tyrekalve, idet vandet lgb ud af skalen,

vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 15:
Se: Svar ad 13.

Spgrgsmal 16:

Hvis det laegges til grund,

- at der i en boks med 16 tyrekalve & ca. 300 kg gik en tyrekalv, der kun tog ganske lidt statte
pa hgjre forben, hvor begge forkna var haevede, og hvor havelserne var af en sadan karakter,
at lidelsen af kredsdyrlaegen vurderedes at have staet pa i over en uge,

- at tyrekalven havde vanskeligt ved at klare sig mellem de 15 andre,

- at den virkede nedstemt,

- at den ikke havde veret tilset af en dyrleaege,

vil dette da efter Radets opfattelse kunne karakteriseres som en uforsvarlig behandling af dyr,
eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 16:

Laegges de i spgrgsmalet anfarte forhold til grund, finder Radet, at tyrekalven ved, at der ikke
fra ejerens side var taget skridt til at afhjeelpe dens ngdstedte situation enten ved anbringelse i
velstrget sygeboks og behandling eller ved aflivning, har veeret udsat for en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe, jf. dyreveernslovens 8§ 1 og 2 samt
Bek. nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr.
Sagens karakter giver i gvrigt Radet anledning til falgende bemeerkning: Oplysningerne i

sagsakterne peger pa, at sigtede ikke har viser evne eller vilje til at tilvejebringe dyrevarns-
maessigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fare til
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overvejelser om, hvorvidt der skal ske helt eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jvf.
dyrevearnslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene
foretages af domstolene.

Afggrelse:
Tiltalte straffedes med feengsel i 20 dage.
Tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-052-00046

Skrivelse af 17. marts 2003 fra politimesteren i Haderslev.

En ungtyr, der var fremfgrings- og stettehalt i middelsveer grad, blev transporteret levende til
slagtning. Ungtyren var adskilt fra de andre dyr under transporten, samt ledsaget af en
ngdslagtningsattest, af hvilken det bl.a. fremgik, at ungtyren af dyrleegen var godkendt til
levende transport. P4 hgjre bagben var den bjgrnefodet. Pa venstre bagben fandtes der svind
af muskulaturen over og foran knaeleddet. Ungtyren gik med steerkt understillet baglemmer,
krummet ryg og havet hale. Ved efterkontrollen fandtes store dele af larmuskulaturen pa
venstre bagben, at veere tilbagedannet, gra-hvidligt misfarvet, hard i konsistens og med
indlejring af talrige bindevaevsdrag. Leverandgren oplyste, at ungtyren var blevet fadt med
bjernefod ca. 8 maneder tidligere. Den havde altid gaet i dybstrgelse og veret den som havde
veeret mest livlig af kalvene. Chaufferen oplyste, at han flere gange tidligere havde nagtet at
medtage kalven, idet den var halt, men da dyrlaeegen havde skrevet en attest pa at den kunne
transporteres levende, havde han taget den med. Dyrlaegen oplyste, at han, dagen far ungtyren
skulle transporteres, havde tilset den. Han havde fundet at den havde bjgrnefod pa hajre
bagben, ingen havelser i sener eller led. Han havde ligeledes fundet, at den havde en medfedt
nervelammelse i venstre bagben . I sin bedgmmelse af ungtyrens transportegnethed havde han
tillige medtaget at den var livlig sammen med de andre kalve i dybstrgelsesstalden, samt ad
og drak

Radet udtalte:
Radet skal indledningsvis bemarke, at der ikke har vaeret frataget materiale til patologisk
undersggelse.

Spgrgsmal 1:
Kan ungtyren vare fgdt med bjernefod?

Svar ad 1:
Ja.

Spgrgsmal 2:
Hvis bjgrnefodethed er medfadt skal kalven sa behandles anderledes end de andre kalve?

Svar ad 2:

Ja. Tilstanden vil ofte rette sig i lgbet af 8-10 dage. Sker dette ikke, bar kalven faglges teet med
hyppig klovbeskaring, og kalven bar ga pa fast underlag.
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Spegrgsmal 3:
Kan bjgrnefodethed veere udviklet som fglge af den manglende muskelkraft i venstre ben?

Svar ad 3:
En manglende muskelkraft i venstre bagben kan have bevirket, at en medfedt bjgrnefodethed
kan forsterkes af den ggede belastning pa hajre bagben.

Spgrgsmal 4:
I s fald hvor lang tid tilbage kan lidelsen sa tilbagedateres?

Svar ad 4:
Bortfalder.

Spgrgsmal 5:
Kan man udfra det oplyste og billederne vurdere, om lidelsen er medfgdt eller senere
udviklet?

Svar ad 5:
Sesvarad 1og 3.

Spegrgsmal 6:
Kan ungtyren have fungeret normalt i flokken trods de ovennavnte lidelser?

Svar ad 6:
Hvorvidt en ungtyr med ovennavnte lidelser har kunnet fungere normalt i flokken afhaenger
af det enkelte individ. Oftest vil dyret have svart ved at fglge med i flokken.

Spgrgsmal 7:
Hvor grundig en dyrlegeundersggelse kraeves for at kunne udstede en “slagteattest for syge
0g ngdslagtede dyr” (transportattest) i det foreliggende tilfeelde?

Svar ad 7:

| det foreliggende tilfeelde bar et minimum vere fglgende: Maling af temperatur, puls og
respiration bar foretages. Inspektion samt palpation af hgjre og venstre bagben. Tillige skal
ungtyren ses mgnstret pa fast underlag, hvilket er pakraevet, idet den gar i dybstrgelse.

Spgrgsmal 8:
Var ungtyren efter det oplyste egnet til transport eller burde den veere ngdslagtet?

Svar ad 8:

Det fremgar af fremsendte sagsmateriale, at ungtyren i gang var fremfarings- og stettehalt i
middelsveer grad pa venstre bagben. Pa venstre bagben var der svind af muskulaturen i
omradet over knzaet. Ved den kadkontrolmaessige undersggelse fandtes denne muskulatur at
veere tilbagedannet, gra-hvidligt misfarvet, hard i konsistens og med indlejring af talrige
bindevavsdrag. Ungtyren var bjgrnefodet pa hgjre bagben, saledes at den tog statte pa hele
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bagsiden af koden og biklovene. Ungtyren burde séledes ikke have veeret transporteret
levende til slagtning, men burde have varet ngdslagtet.

Spgrgsmal 9:
Kan ungtyren veere blevet pafgrt lidelse som falge af transporten?

Svar ad 9:
Laegges svar ad 8 samt fremsendte sagsmateriale til grund, har ungtyren under lzesning og
transport veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt veaesentlig ulempe.

Spgrgsmal 10:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 10:
Radet skal henvise til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afgarelse:

Tiltalte 1 blev ved retten i Haderslev frifundet

Tiltalte 2 blev ved samme ret idemt en bgde pa 2.500 kr. med en forvandlingsstraf pa 6 dages
faengsel. Tiltalte 2 betalte sagens omkostninger.

2003-20-052-00047

Skrivelse af 18. marts 2003 fra politimesteren i Ringsted.

| sagen er der to sager med vinterudegaende kreaturer tilhgrende den samme ejer.

Den farste sag stammer fra vinteren 2001/2002 og den naste sag fra den falgende vinter. En
stor besatning med mere en 300 stk. kvaeg holdes ude om vinteren pa dbne arealer uden
adgang til I og ofte uden adgang til tart leje og helt uden adgang til tert leje i lee. Ejeren har
haft tilsvarende sager i arene 1996, 1997 og 1998 og modtaget bade herfor. En tilsvarende sag
fra vinteren 1999 blev frafaldet pa af mangler pa bevis. Ejeren er af den faste overbevisning,
at dyrene holdes forsvarligt og henviser til sagen i 1999. Ejeren gnsker derfor ikke at tale med
politiet eller at falge politiets anvisninger.

Vinteren 2002:

Sagen anmeldes den 30. januar 2002, og politiet og en dyrleege fra fadevareregionen afleegger
besgg den 5. februar 2002. Det fremgar af dyrleegens rapport dateret den 8. februar 2002, at
ca. 300 stk. kvaeg gik pa 4 folde. Pa to nabofolde gik ca. 100 kreaturer. Begge folde var tradt
op overalt, og dyrene stod i mudder i en dybde fra 10 cm til ca. 40 cm. Pa den ene side af
foldene var der anrettet et lebzlte bestdende af et rektangel af rundballer, der 1 i forleengelse
af hinanden. Inden for dette areal var der anbragt 10-15 rundballer, hvor bandene var fjernet,
sa dyrene kunne &de halmen og treekke den ud som strgelse. | en afstand af 1-1 %2 m ud fra
hver abnet balle var der i konsekvens heraf strget og tert. Laearealet var ca. 20 gange 40 m
svarende til 800 kvadratmeter. | den ene fold gik der ca. 200 kreaturer. Arealerne var store og
veldranede og betydelige dele af foldene var ikke tradt op. Pa den ene fold var der opstillet
rundballer i en ret vinkel med siderne henholdsvis 20 og 50 m, sa der var kun Iz for to
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vindretninger. Pa folden med kalve og ungkreaturer var der ligeledes sggt etableret lae ved
opstilling af rundballer. Ved begge laesteder blev der fodret med abnede baller, hvor omkring
der var strget og tart leje, men alle dyr kunne ikke finde plads.

Vinteren 2003:

Sagen anmeldes den 30. januar 2003, og politiet og en dyrlege var fadevareregionen afleegger
besgg den 4. februar 2002. Det fremgar af dyrleegens rapport dateret den 6. februar 2003, at
ca. 340 stk. kvaeg gik pa fem folde. Pa den ene fold med ca. 120 kreaturer var folden
beliggende mellem to huse, og pa nordsiden var der en skraent med treeer. Pa langside ud mod
en vej var der helt dbent. | gstenden af folden var der et omrade pa ca. 10 gange 40 meter,
hvor der var strget halm. Arealet var ret fugtigt og i vid udstraekning gadningsdeakket, sa der
var meget lidt strgelse tilbage. De resterende 220 kreaturer var fordelt pa fire folde uden
beplantning. Som vaern mod vind og vejr var der opsat en vinkel af bigballer, som gav en vis
leevirkning til dyrene i to af foldene. Der var udlagt halm i foldene. Halmen var dog temmelig
fugtig i de fleste af foldene.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Pa baggrund af de i sagerne foreliggende erklearinger fra dyrleege D 1 og dyrlaege D 2 samt de
til sagerne optagne fotos, der viser forholdene i de i sagerne omhandlede vinterperioder, samt
dyrleege D 3’s kontrolrapport af 5. september 2002 anmoder politimesteren i begge sager om
Radets udtalelse. Specielt anmoder politimesteren om udtalelse om, hvorvidt Radet finder, at
de i sagen omhandlede laebalter og nzerliggende skov samt de opstillede halmballer, saledes
som det er beskrevet i dyrleegens erklering og dokumenteret ved fotos, yder dyrene en sadan
beskyttelse mod vejr og vind, at de kan anses for tilstreekkelige og saledes opfylde kriteriet:
”en beplantning, som yder en hgj grad af bade lz og beskyttelse mod nedbar”.

Svar ad 1:
Det skal indledningsvist anfares, at sagsakterne ikke omfatter dyrlege D 3’s kontrolrapport af
5. september 2002.

Det fremgar af sagsakterne og medfglgende fotos, at en meget stor besatning af kreaturer af
racen Angus i januar og februar maned 2002 og 2003 befandt sig pa abne folde uden anden
mulighed for Iz end raeekker af rundballer udlagt pa foldene. Der var ingen beplantning pa
foldene. Dyreveaernslovens § 2 foreskriver, at enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at de
behandles omsorgsfuldt, herunder at de huses, fodres og vandes og passes under hensyntagen
til deres behov. Dyrevernslovens § 3, stk. 1 foreskriver, at rum eller arealer, hvor dyr holdes,
skal indrettes pa en sadan made, at dyrets behov tilgodeses, jf. § 2. Dyr skal endvidere sikres
mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov. Dette ses ikke at veere tilfaeldet i
denne sag.

Kreaturer af denne race kan forsvarligt holdes ude om vinteren uden adgang til laeskur eller
bygning under forudsatning af, at dyrene holdes pa store arealer, hvorpa der er en
beplantning, som yder en hgj grad af bade I og beskyttelse mod nedbgr. Der var ingen
beplantning pa de pageldende folde, og de opstillede rundballer kan ikke gere det ud for et
leeskur, idet de ikke kan yde hgj grad af bade Il og beskyttelse mod nedbar.
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Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betegne forholdet som uforsvarlig behandling af
kreaturer, jf. dyreveernslovens § 1, § 2 og § 3, stk. 1.

Spgrgsmal 2:

Politimesteren anmodede tillige specielt om en udtalelse om, hvorvidt den ved opstillingen af
halmballer, som dyrene traekker stra ud af, etablerede halmmatte forsyner dyrene med et tart
leje, der falder ind under kriteriet: "har en sarlig veldraenet bund (fx et tykt lag grannale)”?

Svar ad 2:

Kreaturer, der holdes forsvarligt, skal have mulighed for at sgge hvile pa et tart, stroet leje af
en sadan starrelse, at alle dyr kan hvile samtidig. Dette forhold kan for kreaturer af racen
Angus om vinteren tilgodeses ved et tart leje pa en sarlig veldraenet bund under forudsatning
af, at lejet kan sgges, hvor der er hgj grad af lze og beskyttelse mod nedber.

Det fremgar af sagsakterne og medfalgende fotos, at to nabofolde med ca. 100 kreaturer i
februar maned 2002 var tradt op overalt, og dyrene stod i mudder i en dybde af 10-40 cm.
Kreaturerne kunne sgge leje pa tart, strget underlag i den halm, som dyrene havde trukket uf
af 10-15 rundballer anbragt pa foldene som foder. Dette tarre og strgede areal er ikke
tilstreekkeligt til, at ca. 100 kreaturer kan finde hvile samtidigt. Desuden var sikringen mod
vejr og vind alene etableret ved rundballer, jf. svar ad 1.

Det fremgar tillige af sagsakterne fra februar maned 2003, at et areal pa 10 x 40 m med strget
halm i en fold med ca. 120 kreaturer var ret fugtigt og i vid udstreekning gadningsdakket, sa
der var meget lidt tar strgelse tilbage. | andre fire folde med ca. 220 kreaturer var der udlagt
halm, som var temmelig fugtig i de fleste af foldene. Kreaturerne har saledes ikke haft adgang
til tart leje i et omfang, der deekker behovet for alle kreaturer. Desuden var sikringen mod vejr
og vind alene etableret ved rundballer, jf. svar ad 1.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betegne forholdet som uforsvarlig behandling af
kreaturer, jf. dyreveernslovens § 1, 8 2 og § 3, stk. 1, samt DyreveernsRadets og Det
Veterinaere Sundhedsrads udtalelse af den 14. december 2001 om udendars hold af dyr i
vinterperioder og perioder med vinterlignende vejr.

Supplerende spgrgetema:
Skrivelse af 16. oktober 2003 fra politimesteren i Ringsted.

Radet udtalte:
Dyrleege D3’s erklaering af 5. september 2002 giver ikke Radet anledning til at &ndre Radets
udtalelse af 4. juli 2003.

Afgarelse:

Ved Retten i Ringsted straffedes tiltalte med en bade pa 15.000 kr. Forvandlingsstraffen var
feengsel i 14 dage. Det palagdes endvidere tiltalte under tvang af fortlgbende ugentlige
tvangsbgder pa 1.000 kr. at bringe forholdene for dyrene i overensstemmelse med
dyrevaernslovens krav.
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Man lagde ved afgarelsen veegt pa udtagelsen fra det Veterinare Sundhedsrad. Tiltalte betalte
sagens omkostninger.

2003-20-052-00049

Skrivelse af 20. marts 2003 fra politimesteren i Roskilde.

Ca. 20 kreaturer af racen Hereford, heraf 2 mindre kalve, 1 tyrekalv og 2 kviekalve gik i
februar maned ude pa en 8 tdr. land stor fold. Endvidere fandtes uden for folden under en
presenning to dede kalve med en anslaet alder pa 4 maneder. Dyrenes erneringstilstand var
god for enkelte dyr, mens resten var middel eller under middel. En nyfagdt kalvs tilstand var
alvorlig. Den var meget lille, havde diarré og havde sveert ved at falge moderen. Den stod det
meste af tiden apatisk med krum ryg og saenket hoved. Kalven blev senere aflivet. Et
foderbord til roepiller var sa smalt, at kun 6 dyr kunne ade ad gangen. Kreaturerne fik vand
fra et vandhul, der bortset fra et 50 x 50 cm hul var tilfrosset. Der fandtes et 30-35
kvadratmeter skur pa folden.Ved indgangen fandtes et ca. 20 cm flydende lag af mudder og
gedning. Skurets bund var af samme beskaffenhed. | mudderet i skuret fandtes et dgdt
ungkreatur. Sammen med tilkaldt dyrleege meddelte politiet en reekke palaeg, som ejeren ikke
var indstillet pa at falge.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Indebaerer det forhold, at omkring 20 stk. udegaende Hereford kreaturer ikke hele tiden har
adgang til frisk vand, en uforsvarlig behandling af dyr, en undladelse af at behandle
kreaturerne omsorgsfuldt, eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling,
jfr. dyrevaernslovens § 1, § 2, § 28, stk. 1, og § 29, stk. 1?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at kreaturerne havde adgang til at drikke vand fra et vandhul pa
folden. Nar vandhullet var tilfrosset, blev der slaet hul pa isen én gang om dagen. | perioder
med frostvejr havde kreaturerne saledes kun adgang til drikkevand én gang i degnet inden
hullet atter fres til.

Efter dyrevaernslovens § 2 skal dyr behandles omsorgsfuldt og vandes under hensyntagen til
deres behov. Dette behov tilgodeses ved, at kreaturerne hele tiden har adgang til drikkevand.
Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betegne forholdet som uforsvarlig behandling af
kreaturer, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spgrgsmal 2:

Indebaerer det forhold, at omkring 20 stk. udegaende Hereford kreaturer alene fodres 1 gang i
dagnet, hvor al foder bliver &dt, en uforsvarlig behandling af dyr, en undladelse af at
behandle kreaturerne omsorgsfuldt, eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig
behandling, jfr. dyreveernslovens § 1, § 2, § 28, stk. 1, og § 29, stk. 1?
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Svar ad 2:

Det fremgar af sagsakterne, at kreaturerne alene fodredes én gang i degnet. Efter
dyreveernslovens § 2 skal dyr behandles omsorgsfuldt og fodres efter deres behov. Dette
behov tilgodeses bedst ved at kreaturerne hele tiden har adgang til foder og som minimum
fodres to gange i degnet. Kreaturer, der gar ude om vinteren, skal fodres ekstra, sa de kan
fastholde deres huld og legemstemperatur.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betegne forholdet som uforsvarlig behandling af
kreaturer, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Spegrgsmal 3:

Indebaerer det forhold, at foderpladsen for omkring 20 stk. udegaende Hereford kreaturer har
en sadan starrelse, at ikke alle omkring 20 stk. kreaturer kan komme til at &ede samtidig, en
uforsvarlig behandling af dyr, en undladelse af at behandle kreaturerne omsorgsfuldt, eller
eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jfr. dyreveaernslovens § 1, § 2, §
28, stk. 1, og § 29, stk. 1?

Svar ad 3:

Det fremgar af sagsakterne, at ikke alle kreaturer kunne komme til at &de samtidig. Efter
dyreveernslovens § 2 skal dyr behandles omsorgsfuldt, herunder fodres efter deres
adfeerdsmaessige behov. Efter dyrevaernslovens 8 3, stk. 1, 1. punktum, skal rum eller arealer,
hvor dyr holdes, indrettes pa en sadan made, at dyrenes behov tilgodeses, jf. § 2.
Dominerende kreaturer i en flok vil kunne holde svagere individer vak fra foderet, safremt
der ikke er plads, sa alle kan &de samtidigt.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betegne forholdet som uforsvarlig behandling af dyr,
jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2 og § 3, stk.1, 1. punktum samt bekendtgerelse om mindstekrav
til beskyttelse af landbrugsdyr, nr. 707 af 18. juli 2000, § 15.

Spgrgsmal 4:

Indebarer det forhold, at der i vinterperioden eller i perioder med vinterlignende vejr ikke
hele tiden er adgang til et leeskur eller bygning, hvor alle omkring 20 stk. udegaende Hereford
kreaturer samtidigt kan hvile pa et tart strget leje, en uforsvarlig behandling af dyr, en
undladelse at behandle kreaturerne omsorgsfuldt, eller eventuelt en mishandling eller grovere
uforsvarlig behandling, jfr. dyreveernslovens § 1, § 2, § 3, § 28, stk. 1, og § 29, stk. 1?

Svar ad 4:

Det fremgar af sagsakterne, at der pa folden var et ca. 35 kvadratmeter stort skur med tag,
lukket pa tre sider og med abning i den fjerde side. Overalt i skuret var der et ca. 20 cm dybt
sgle af mudder og gedning. Der var saledes ikke muligheder for at sgge tert stroet leje i lz.
Efter dyrevaernslovens § 2 skal dyr behandles omsorgsfuldt og efter § 3, stk. 1, 3. punktum,
skal dyr sikres mod vejr og vind i overensstemmelse med deres behov. Dette indebeerer, at
kreaturer, der gar ude om vinteren, skal have adgang til bygning eller leeskur med tart strget
leje, samt at der er plads til alle kreaturer i bygningen eller skuret pa én gang. Et skur pa 30-
35 kvadratmeter kan ikke pa én gang huse 20 kreaturer.
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Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betegne forholdet som uforsvarlig behandling af
kreaturer, jf. dyreveernslovens §§ 1 og 2 og § 3, stk. 1, 3. punktum, samt DyrevarnsRadets og
Det Veterinere Sundhedsrads udtalelse af den 14. december 2001 om udendgrs hold af dyr i
vinterperioder og perioder med vinterlignende vejr.

Spegrgsmal 5:

Indebaerer det forhold, at der kun en gang i dagnet fares tilsyn med 20 stk. udegaende
Hereford kreaturer, en uforsvarlig behandling af dyr, en undladelse at behandle kreaturerne
omsorgsfuldt, eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jfr.
dyreveernslovens § 1, 8 2, 8 28, stk. 1, og § 29, stk. 1?

Svar ad 5:

Efter dyrevaernslovens 8 3, stk. 3 skal dyr tilses mindst en gang om dagen. Dette gelder dog
ikke fritgaende dyr pa graes eller lignende. Sadanne dyr skal tilses jeevnligt.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet betegne tilsynet som forsvarligt. Nar udegaende
kreaturer om vinteren er dreegtige og skal fade, ber tilsynet veere sa hyppigt, at en nyfadte
kalvs behov tilgodeses, eller alternativt det dreegtige kreatur ber bringes pa stald, hvor
fadselen kan finde sted. Det fremgar af sagsakterne, at der pa folden befandt sig en nyfedt
kalv i en alvorlig tilstand. Kalven var meget lille, havde diarré og havde sveert ved at falge
moderen. Den stod for det meste af tiden apatisk med krum ryg og saenket hoved. Kalven blev
senere aflivet.

Lagges dette til grund, anser Radet forholdet som groft uforsvarlig behandling af kalven, jf.
dyreveernslovens § 1 og 8 3, stk. 3.

Spgrgsmal 6:

Indebzrer det forhold, at to udegaende kalve der uden at have veret tilset af en dyrlege, en
uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt en mishandling eller grovere uforsvarlig
behandling, jfr. dyrevaernslovens 8 1, § 28, stk. 1, og § 29, stk. 1?

Svar ad 6

Det fremgar af sagsakterne, at to dgde kalve blev fundet i sneen uden for folden. Kalvenes
alder blev anslaet til 4 maneder. Beskrivelsen i sagsakterne giver ikke Radet mulighed for at
besvare spargsmalet.

Spargsmal 7:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 7:
Nej

Afgarelse:

Tiltalte vedtog at betale en bgde pa 6.000 kr. og sagens omkostninger for overtraedelse af
dyrevaernslovens 8 28, stk. 1 og stk. 2, jf. § 1, og § 3. Forvandlingsstraffen blev fastsat til
feengsel 1 10 dage
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2003-20-052-00051

Skrivelse af 13. maj 2003 fra politimesteren i Varde.

Ejeren af en besatning anmeldtes for overtraedelse af dyreveernsloven, idet der pa marken
fandtes 3 keer med eldre, dybe trykninger, som efter Fgdevareregionens opfattelse skyldtes
tidligere gentagne traumer. Herudover fandtes 5 kaer med faglgende lidelser: Den ene var
mager og gik darligt pa bagbenene, idet den havde en klovsko pa det ene bagbens yderklov.
Den anden var ekstrem mager og gik med en klovforbinding. Den tredje tog nasten ikke
stette pa hgjre bagben. Den fjerde var meget halt pa et haevet bagben, hvor der ud fra et sar pa
kodeleddet flad pus. Den femte var meget darligt gdende og tog nasten ikke stgtte pa venstre
bagben. Ejeren fik pabud om straks at fa disse 5 dyr tilset af en dyrlaege eller aflivet. Efter
dyrlaegens undersggelse blev én ko aflivet, to blev slagtet og de sidste 2 blev behandlet og
kom sig.

Ejeren oplyste, at keerne tidligere var tilset af dyrleege, men han kunne ikke dokumentere
dette. Hans besatningsdyrlaege var fra en landsdeekkende veteringer tjeneste, der kun kunne
tilse dyrene én gang om maneden, sa ejeren havde overvejet at skifte til en lokal dyrlaege.

| forbindelse med sagen anmodedes Radet gennem skrivelse af 13. maj 2003 fra
politimesteren om at besvare 3 spgrgsmal.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Leegges til grund, at der ved politiets og Fgdevareregionens besgg den 26. september 2002
fandtes 3 keer pa marken, som havde gamle trykninger, som — efter Fadevareregionens
opfattelse — skyldtes tidligere store traumer, der har medfert smerte, lidelse og vesentlig
ulempe, vil det da efter Radets opfattelse indebeere en uforsvarlig behandling, grovere
uforsvarlig behandling eller eventuelt mishandling af dyr?

Svar ad 1:
Det fremgar af det medsendte materiale, herunder 7 fotos, at de 3 kger havde eldre dybe
trykninger pa haser, hofter og knz. En havde for lange klove, og alle 3 var magre.

Laegges disse oplysninger til grund, finder Radet, at trykningerne har medfgrt smerte, lidelse,
varigt mén og veesentlig ulempe for dyrene. Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig
behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2 og Bek. nr. 707 af 18. juli 2000 om
mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr, 85.

Spgrgsmal 2:

Lagges til grund, at der ved samme besgg fandtes 5 kger pa marken, som politiet
efterfalgende efter anmodning fra Fadevareregionen gav ejeren pabud om at lade tilse af en
dyrleege og enten behandle for deres lidelse eller aflive, idet den ene ko var meget mager, gik
darligt pa bagbenene og havde en klovsko pa venstre bagben, den anden var ekstrem mager
med klovforbinding pa venstre bagben, den tredje var meget darligt gaende og nasten ikke
tog stette pa hgjre bagben, den fjerde var meget halt pa hgjre bagben fra koden og ned,
ligesom der ud for kodeleddet var et lille sar, hvorfra der flgd pus, og den femte var meget
darligt gaende og naesten ikke tog statte pa venstre bagben, vil det da efter Radets opfattelse
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indebeere en uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller eventuelt
mishandling af dyr?

Svar ad 2:

Laegges ovennavnte oplysninger om kgerne til grund sammenholdt med det forhold, at det
ikke har kunnet dokumenteres, at dyrene var eller havde veret i behandling, finder Radet, at
kgerne har veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt mén og vesentlig ulempe under deres
sygdom, og ved ikke at vaere behandlet sa snart lidelserne opstod har de ikke veeret passet
efter deres sundhedsmaessige behov.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§ 1
0g 2 og bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af
landbrugsdyr, 8§5.

Spergsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog udenretlig en bgde pa 5000,00 kr.

2003-20-052-00052

Skrivelse af 4. juni 2003 fra politimesteren i Nakskov.

To tyre stod bundet i en transportvogn pa et slagteri fra den 19. maj 2003 kl. 14.15 til 20. maj
2003 kl. 07.30. Dyrene kunne ikke lzegge sig ned og havde ikke adgang til vand og foder. En
dyrlaege havde flere gange givet slagteriet mundtligt pabud om at tilvejebringe
dyrevaernsmaessigt acceptable forhold for de opstaldede dyr. Den 6. februar 2002 gav
Fedevareregionen slagteriet en skriftlig indskarpelse og den 19. september 2002 et skriftligt
pabud. Da pabuddet ikke blev efterlevet, anmeldte Fadevareregionen forholdet. Ejeren af
slagteriet erkendte forholdet og gnskede sagen afgjort ved et bgdeforlaeg.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Hvorvidt Radet anser kreaturerne i tidsrummet fra mandag den 19. maj 2003 kl. 14.15 til den
20. maj 2003 kl. 07.30 ikke var behandlet omsorgsfuldt og forsvarligt, ligesom hvorvidt
dyrene var beskyttet bedst muligt mod smerte og lidelse, ved at de var holdt bundet i
lastrummet pa transportvogn uden adgang til vand og foder og uden mulighed for at leegge sig
ned.
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Svar ad 1:

Dyr skal aflaesses sa hurtigt som muligt efter ankomsten til slagteriet. Dyrene skal tajres
saledes, at de kan ligge ned uden besver og uden risiko for at padrage sig skade.
Overnattende kreaturer pa slagterier skal tillige have lettilgeengelig og konstant adgang til
grovfoder af god kvalitet og frisk drikkevand.

Ovenstaende forhold ses ikke at veere tilvejebragt for de to tyre opstaldet pa slagteriet i en
transportvogn. De to tyre er saledes ikke behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til
deres adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov samt beskyttet bedst muligt mod smerte,
lidelse, angst og vaesentlig ulempe. Under opstaldning pa slagteriet har de to tyre varet udsat
for smerte, lidelse, angst og vaesentlig ulempe.

Laegges ovenstaende samt fremsendte sagsakter til grund, finder Réadet, at de to tyre har veeret
udsat for uforsvarlig behandling.

Spgrgsmal 2:
Om Radet anser forholdet har skaerpende omstaendighed, idet slagtehuset gentagende gange
har faet indskarpet opstaldningsforholdene pa stedet.

Svar ad 2:
Radet kan ikke udtale sig om hvorvidt forholdet, som angivet i spargsmalet, er skerpende
omstendighed, idet dette ma bero pa en juridisk vurdering.

Spgrgsmal 3:
Giver sagens fakta i gvrigt Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Svar ad 3:

Radet finder det kritisabelt, jf. § 20, stk. 1 i dyreveernsloven, at forholdet ikke anmeldes til
politiet pa et tidligere tidspunkt, saledes at dyrene, som opstaldes pa slagteriet, kunne have
faet tilvejebragt dyrevaernsmaessige forsvarlige forhold.

Radet finder tillige, safremt der ikke straks tilvejebringes dyreveernsmassigt acceptable
forhold for de pa stedet opstaldede dyr, at det bar fare til overvejelse om, hvorvidt der skal
ske hel eller delvis frakendelse af retten til at eje, bruge, passe eller slagte eller i det hele taget
beskeftige sig med dyr, jf. dyreveernslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en
juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

| gvrigt henvises til Radets redegerelse af 29. januar 2001 for opstaldning af kreaturer, der
fares til slagtning

Afgarelse:

Tiltalte vedtog udenretligt for overtraedelse af dyrevaernsloven om slagtning og aflivning af
dyr en bgde pa 12.500 kr.
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2003-20-052-00053

Skrivelse af 16. juni 2003 fra politimesteren i Silkeborg.

En ko, som var kraftig halt pa hgjre bagben, blev transporteret levende til slagtning. Koen var
adskilt fra de andre kreaturer under transporten. Koen var tydeligt haevet pa benet og havde en
betaendt yderklov. Den var mager, utrivelig og med mange bade overfladiske og dybe
trykninger pa krop og lemmer, men med alvorligere dybtgaende trykninger lokaliseret isr til
hgjre yderlar og haseled, venstre forknaeled samt spidsbryst. Temperaturen var indenfor
normalomradet, mens respirationen var let forgget. Koen blev skudt pa rampen samt henvist
til destruktion som uegnet til konsum. Leverandgrerne oplyste, at der ikke havde veeret noget
at bemaerke pa koen forud for transporten, udover, at den trak lidt pa benet. Koen havde far
slagtning, gaet i en dybstrgelsesboks sammen med 6-10 andre kger. Den havde ikke haft feber
i den periode pa 2-3 uger, hvor den havde veret halt. Leverandgrerne havde ikke vurderet, at
dyrleegebehandling var ngdvendig. Chauffaren oplyste, at, da koen kunne stgtte pa alle 4 ben,
ligesom den blev transporteret separat fra de andre kreaturer, havde han ingen
beteenkeligheder ved at transportere den.

Radet udtalte:
Vedrgrende levende transport af en syg ko:

Spgrgsmal 1:

Indeblevende transport af en ko i den ovenfor beskrevne tilstand, at dyret er behandlet
forsvarligt, beskyttet og omsorgsfuldt, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2, jf. Redegarelse fra det
Veterinzre Sundhedsrad om transport af syge eller tilskadekomne dyr?

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte ko og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af nederste del af hgjre bagben, fra piben og nedefter, fandtes den nederste del
fra kodeleddet og til yderkloven at vare voldsomt forstarret, ca. dobbelt s stor som normal
starrelse, og underhuden var fibroseret i bade ballen og op langs koden. Ud for kodeleddet
fandtes underhuden pa ydersiden at have en tykkelse pa 15 mm og pa indersiden 5 mm. |
kronranden fandtes voldsomme fibrinbelaegninger, som tegn pa gdem og fibrinudsvedninger. |
salen fandtes en fistel/stik-kanal ved ballen, der fgrte op i en lommedannelse i hornet med pus
og staldgulvsmateriale. Lommedannelsen kommunikerede med klovleddet til 4. ta. |
klovleddet fandtes en voldsom, nekrotiserende, ildelugtende ledbeteendelse, med
nekrotiserende knoglebeteendelse af os sesamoidea distalis 1V, hvoraf der kun fandtes
reminiscenser. Der fandtes formative forandringer af ledfladerne og granulationsvav op til 2
cm’s tykkelse i leddet. Forandringerne er formodentlig startet som enten en indstikslasion
eller en saleknusning. Forandringerne skannes at vere ikke under en maned gammel.

De paviste laesioner har medfart tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa
fremgar af anmeldelsen. Koen burde ikke have veret transporteret levende til slagtning.
Under leesning og transport har den vaeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst
samt vasentlig ulempe.
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Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Réadet ikke, at koen er
behandlet forsvarligt og omsorgsfuldt, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2, samt tidligere
dyrevaernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. § 32, stk. 2, 2. punktum, i nugaldende
lov), samt jf. Redegerelse fra Det Veterinaere Sundhedsrad om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Spgrgsmal 2:

Indebzerer en transport som ovenfor beskrevet en uforsvarlig behandling af dyret eller
eventuelt mishandling eller groft uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 8§ 1, § 28, stk. 1,
og § 29, stk. 1?

Svar ad 2:

Laegges svar ad 1 samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at koen under laesning
samt transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 1,
samt, safremt transporten har veeret pa en afstand >50 km, § 13, stk.1, i bekendtgarelse nr.
201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport.

Spgrgsmal 3:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemaerkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Vedrgrende dyrleegebehandling af en syg ko:

Spgrgsmal 1:

Indebaerer undladelse af dyrleegebehandling af en klovbetaendelse af den ovenfor omtalte type
under de beskrevne omstendigheder, at dyret er behandlet forsvarligt og omsorgsfuldt, jf.
dyrevernslovens 8§ 1 og 2.

Svar ad 1:

Laegges svar ad 1 vedrgrende levende transport af en syg ko samt fremsendte sagsakter til
grund, finder Radet, at koens situation for leengst burde have veeret afhjulpet, hvilket bedst
ville veere sket ved, at koen var blevet tilset og behandlet af en dyrlaege eller aflivet.

Radet finder saledes ikke, at koen er blevet behandlet forsvarligt og omsorgsfuldt, jf.
dyrevernslovens §§ 1 og 2.

Spargsmal 2:

Indebeerer det i spargsmal 1 beskrevne en uforsvarlig behandling af dyret eller eventuelt
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jf. dyreveaernslovens 8 1, 8 28, stk. 1, og §
29, stk. 1?
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Svar ad 2:
Ved ikke at vere tilset af en dyrlaege med henblik pa behandling eller aflivning har koen
veeret udsat for en betydelig grad af smerte, lidelse, varigt mén og vesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at koen har vere udsat for uforsvarlig
behandling, jf. dyreveernslovens §1.

Spgrgsmal 3:

Indebzrer undladelse af dyrleegebehandling som beskrevet ovenfor under spgrgsmal 1 en
passende behandling af et sygt dyr, jf. Bekendtgarelse om mindstekrav til beskyttelse af
landbrugsdyr § 5.?

Svar ad 3:
Nej. Se svarad 1 og 2.

Spgrgsmal 4:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemaerkninger?

Svar ad 4:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalte ansvarlige for sagen vedrgrende ko vedtog udenretlig en bgde pa 3000 kr.
Tiltalte chauffar vedtog en udenretlig en bgde pa 1000 kr.

2003-20-052-00054

Skrivelse af 18. juni 2003 fra politimesteren i Tender.

En landmand anmeldtes gennem Fadevareregionen af den praktiserende dyrleege for formodet
overtreedelse af dyrevaernsloven, idet der pa hans ejendom gik mange kreaturer udendgrs om
vinteren. Ligeledes anmeldtes han for at have sma kalve gaende sammen udendgrs i hytter,
der var for sma og uhumske og uden strgelse.

Ved gennemgangen af besatningen i januar maned fandtes kalve i alderen fra 0-5 maneder
opstaldet i udendgrs gedningsfyldte hytter og uden plads til, at alle samtidig kunne ligge ned
inde i hytterne.

Pa marken gik ca. 50 kvier uden adgang til vand og uden adgang til leeskur eller bygning med
et tart leje.

Ca. 30 kvier og tyre blev opstaldet i et gammelt roehus, hvor hele gulvet var deekket af
gedning og rummet var sa teet belagt, at dyrene ikke samtidig havde mulighed for at ligge ned.
I en ny kostald fandtes ca. 200 kger, selvom stalden kun var indrettet med 158 sengebase.

Der fandtes 2 dede kreaturer ved stalden og der blev efterfglgende fundet nedgravede
kadavere af dede kreaturer pa ejendommen.
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Ved besgget blev 7 ungkreaturer pabudt aflivet pa grund af uhelbredelige kroniske ledlidelser.
Endvidere blev ca. 80 dyr pabudt flyttet til en anden gard til videre pasning. De udendgrs
kalve flyttedes indendgars i dybstrgelse, hvor vanding og fodring blev etableret.

Sigtelserne mod ejeren omfattede udover formodet overtraedelse af dyrevaernsloven ogsa en
sigtelse for at have haft beholdninger af ulovligt indfart medicin, ligesom ca. 30 % af dyrene
ikke var regelret gremaerkede eller registrerede i CHR-registret.

Der var pa garden som medhjalp ansat 2 lettiske statsborgere uden opholds- og
arbejdstilladelse.

Radet udtalte:

Spgrgsmal:

Radet anmodes om en udtalelse om, hvorvidt et eller flere af de beskrevne forhold eller den
samlede situation pa stedet efter Det Veterinazre Sundhedsrads opfattelse ma betegnes som
- Grovere og uforsvarlig behandling af dyr eller

- Vanrggt eller pa anden made uforsvarlig behandling af dyr?

Svar:
Det fremgar af sagsakterne
at 36 kalve gik udendgrs i hytter, hvor der ikke var tilstraekkelig plads til antallet af kalve i
den enkelte hytte, ligesom der ikke var rengjort eller strget, saledes at kalvene ikke havde
adgang til tart leje.
1. at 12 spade kalve gik pa fodergangen uden rengaring eller strgelse, saledes at der ikke
var adgang til tert leje
2. atca. 200 malkekeer gik i lgsdriftstald med sengepladser til 158 kaer
3. at 30-40 kvier og tyrekalve gik sa tet i et rum, at de ikke havde mulighed for at ligge
ned samtidig, og hvor der ikke var adgang til foder og vand
4. at 50 kvier gik pa en aben mark om vinteren uden mulighed for at sgge le eller tert
leje, ligesom de ikke havde adgang til drikkevand
5. atderien spaltestald gik 12-14 store tyre i gylleoversvemmelse, sa det var vanskeligt
for dem at finde tart leje
6. aten ded kvie 1a med et aborteret dedt foster blandt andre kvier
7. atejeren havde undladt at sgrge for passende behandling af 7 tyre og kvier, der matte
aflives pa grund af beteendelse i led og ben
8. atejeren havde undladt at anseette tilstreekkeligt personale til pasning af dyrene, idet
der udover ejeren kun var 2 medarbejdere.

Lagges de i punkt 1-9 beskrevne forhold samt sagens gvrige materiale, herunder fotos, til
grund, finder Radet forholdene for dyrene staerkt kritisable. Ejeren burde for leengst have taget
skridt til at afhjeelpe disse forhold ved bl.a. at have tilkaldt en dyrlaege med henblik pa at
behandle eller aflive de i punkt 8 naevnte dyr og ved at have ansat tilstraekkelig arbejdskraft.

Ved sine forsemmelser og utilstreekkelige behandling af dyrene har han udsat dem for lidelse,
smerte, varigt mén og vesentlig ulempe.
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Radet vil for punkterne 1-7, 9 karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr og
punktet 8 for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk.1,1.
punktum og jf. bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om beskyttelse af landbrugsdyr, §8 3
og 7 og jf. bekendtgarelse nr. 999 af 14. december 1993 om beskyttelse af kalve, § 14, stk. 2
samt jf. Udtalelse fra Det Veterinzre Sundhedsrad og DyrevaernsRadet af 14. december 2001
om udenders hold af dyr i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr.

Afggrelse:
Retten demte tiltalte 20 dages betinget feengsel og frakendte tiltalte retten til at eje, bruge,
passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt med dyr i 5 ar.

2003-20-052-00055

Skrivelse af 1. juli fra politimesteren i Aalborg.

Ejeren af en kreaturbesetning blev anmeldt til politiet pa grund af mangelfuld fordring og
pasning af dyrene. Besatningen bestod af 58 kreaturer og to kalve fordelt i tre stalde. | en ny
bindestald var der 40 kreaturer omfattende store kvier og &ldre kger. Mange af kreaturerne
var magre, og nogle var s&rlig magre med synligt fremspringende hoftehjarner og
skulderblade samt skarp ryg og steerkt markerede ribben. Pa staldgangen Ia en stor ophobning
af gadning, og gylle sivede fra bunken ind over den bageste del af basene, i nogle tilfelde i et
sadan omfang, at dyrene ikke kunne finder tart leje. Mange af dyrene var smudsige pa
bagparten og larene, og et enkelt dyr havde blgdende atsning pa laret. | to aldre bindestalde
var der 20 kreaturer, hvoraf mange var afmagrede og nogle serlig afmagrede med synligt
fremspringende hoftehjarner og skulderblade samt skarp ryg og steerkt markerede ribben.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Har dyrene pa ejendommen veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men og vesentlig
ulempe, safremt det leegges til grund, at forholdene har veret som nedenfor beskrevet?

- At der den 13. marts 2003 ved politiets og dyrleges henvendelse pa ejendommen blev optalt
60 stk. kveeg fordelt i 3 selvsteendige stalde med direkte forbindelse mellem staldene.

- At der i to &ldre staldbygninger befandt sig 20 kvier, hvoraf de fleste var meget magre, og
nogle var ekstremt afmagrede med synligt fremspringende hoftehjgrner og skulderblade samt
skarp ryg og sterkt markerede ribben (foto 4-10).

- At der i disse to stalde intet foder sas i krybberne, men vand i alle drikkekopper

- At der i en nyere kostald befandt sig 40 kreaturer, hvoraf de fleste var meget magre, og flere
var ekstremt afmagrede med synligt fremspringende hoftehjgrner og skulderblade samt skarp
ryg og steerkt markerede ribben (foto 11-16).

- At der i denne stald intet foder sas i krybberne men vand i alle drikkekopper

- At der i staldgangen 13 en stor ophobning af gadning (foto 17), hvorfra der var sivet gylle
ind over basene, saledes at nogle af dyrene ikke havde mulighed for at finde tart leje (foto 18-
21).
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- Det kan oplyses, at sigtede til politirapporten har oplyst, at han dagligt fodrede med
kraftfoder, A-blanding 1-2 kg, graesensilage 8-9 kg og halm ca. 6 kg, og at fodring foregik en
gang i degnet, samt at udmugningsanlaegget havde vearet i stykker (sagens bilag 5).

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at der pa staldgangen Ia en stor ophobning af gedning, og gylle
sivede fra bunken ind over den bageste del af basene, i nogle tilfeelde i et sddan omfang, at
dyrene ikke kunne finde tart leje. Mange af dyrene var smudsige pa bagparten og larene, og et
enkelt dyr havde blgdende etsning pa laret.

Radet finder, at kreaturer, som ikke kan finde tart leje, men ma ligge i gylle, er udsat for
smerte, lidelse og vaesentlig ulempe.

Spgrgsmal 2:

Er dyrene behandlet omsorgsfuldt under hensyn til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og
sundhedsmassige behov, safremt de under spgrgsmal 1 anfgrte omstaendigheder samt de
gvrige oplysninger i sagen laegges til grund?

Svar ad 2:

Det fremgar af sagsakterne, at mange af kreaturerne var magre og at nogle var szrlig magre
med synligt fremspringende hoftehjgrner og skulderblade samt skarp ryg og sterkt markerede
ribben. Forekomsten af s mange magre og enkelte szrligt magre kreaturer peger pa, at
besztningen ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt og fodret efter kreaturernes behov.

Spgrgsmal 3:
Er staldene indrettet pd en sadan made, at dyrenes behov tilgodeses, sdfremt de under
spargsmal 1 anfarte omsteendigheder samt de i sagen gvrige oplysninger leegges til grund?

Svar ad 3:
Ved forsvarlig pasning af dyrene finder Radet, at staldene er indrettet pa en sddan made, at
dyrenes behov tilgodeses.

Spgrgsmal 4:

Finder Det Veterinare Sundhedsrad, at der foreligger uforsvarlig behandling af dyr, groft
uforsvarlig behandling af dyr eller groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling, safremt de under spergsmal 1 anfarte omsteendigheder samt sagens oplysninger i
gvrigt laegges til grund?

Svar ad 4:
Leaegges svar ad 1 og ad 2 til grund, vil Radet betegne forholdet som groft uforsvarlig
behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Spgrgsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Det veterinare Sundhedsrad anledning til bemaerkninger?

Svar ad 5:
Nej
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Supplerende spgrgsmal:

Spgrgsmal 1:

Har dyrene pa ejendom nr. 1 og ejendom nr. 2, vaeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt
men og vaesentlig ulempe, safremt det laegges til grund, at forholdene har vearet som nedenfor
beskrevet?

- At det ved politiets kontrolbesgg den 1. juni 2003 pa ejendom nr. 1, konstateredes at alle
dyrene gik i en jordfold, hvor der var 2 foderkrybber, hvoraf den ene var nasten tom og den
anden helt tom, ligesom der intet andet foder var i folden, men hvor der var tilgeengeligt med
vand.

- At politiet og en dyrlaege den 6. juni 2003 rettede henvendelse pa ejendom nr. 1, efter en
anmeldelse om misrggtede kger, og at politiet konstaterede, at 58 kger gik i en jordindhegning
teet ved garden, hvor der var opstillet en vandtank med drikketrug, saledes at 2 kger kunne
drikke ad gangen, men at vandtanken var tom, ligesom drikketrugene og jorden omkring
vandtanken var tgrre. Der var i jordfolden opstillet 2 fodringsbure med 56 foderpladser, men
begge bure var tomme. Der befandt sig i alt 5 kaer, som var tgjrede og ikke havde adgang til
vand og meget begreensede fodermuligheder, idet graesset / ukrudtet var afgnavet.

Af foder var der pa en gammel mgddingsplads en stak ensilage pa ca. 10 x 5 x 1 meter og i en
af staldene fandtes 2 stk. 25 kg fodersakke, der var halvt fyldte.

| kostaldene, hvor politipatruljen antog, at keerne ikke havde veeret opstaldet i lzengere tid,
fandtes bag hver bas mgg i ca. Y2 meters hgjde.

Dyrlaegen konkluderede (bilag 2/4), at besaetningen bar tydeligt praeeg af manglende energi i
form af foder, og at sarligt én ko var sterkt afkreeftet og pa greensen til at matte slas ned.

Der henvises vedrgrende dyrenes tilstand til fotomappe optaget samme dag.

- At politi og dyrleege den 25. juli 2003 rettede henvendelse pa ejendom nr. 1, pa
kontrolbesgg, hvor det fremgar af dyrlaegens skrivelse af 25. juli 2003, modtaget hos politiet
den 18. august 2003, at dyrene generelt var i bedre foderstand end den 13. marts 2003, at der
fandtes tilstreekkeligt med foder i form af graes og vand, men at én ko havde vanskeligt ved at
rejse sig, den var slinger, nar den gik og sank sammen ved gang og var ved at falde, hvorfor
sigtede af dyrleegen blev pabudt straks at ngdslagte eller aflive koen.

- At politiet den 8. september 2003 efter anmeldelse rettede henvendelse ved ejendom nr. 2
hvor 22 kvier gik pa en mark pa ca. 8 tdr. land, hvor grasstraene var bidt helt ned over hele
arealet, men hvor der var rigeligt med vand fra en opstillet tankvogn. Efter sigtedes og
anmelders oplysning har kvierne gaet pa marken i 3 — 4 uger, og sigtede har oplyst, at han kun
1 gang har bragt noget halm til dyrene, men at der fandtes graes, ukrudt og lidt korn pa
marken, da de blev sat ud pa marken.

Svar ad 1:

Oplysningerne i sagen vedrgrende forholdene for kreaturerne pa ejendommen den den 1. 6
juni 2003 giver ikke Radet grundlag for en udtalelse om dyrene har veret udsat for smerte,
lidelse angst, varigt men eller vasentlig ulempe.
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Det fremgar af sagsakterne, at 58 kreaturer den 6. juni 2003 gik i en jordindhegning uden
adgang til foder og drikkevand. Desuden var 5 andre kreaturer tgjrede uden adgang til
drikkevand og meget beskeden adgang til foder. Den tilkaldte dyrlaege konstaterede, at
besatningen bar tydelig praeg af manglende energi i form af foder, og at en ko var sa steerkt
afkreeftet, at det var pa graensen for, at den af dyreveernsmaessige arsager matte aflives.

Laegges ovennavnte til grund, vurderer Radet, at kreaturerne har veeret udsat for smerte,
lidelse, angst, varigt men og vesentlig ulempe, jf. dyrevarnslovens § 1. Radet vurderer tillige,
at kreaturerne ikke har veeret behandlet omsorgsfuldt under hensyn til deres fysiologiske,
adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov, jf. dyreveernslovens § 2. Radet finder, at der
foreligger groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Det fremgar af sagsakterne, at der ved et kontrolbesgg den 25. juli 2003 fandtes forbedrede
forhold for kreaturerne, men at en ko havde vanskeligt ved at rejse sig. Den var slinger, nar
den gik, og sank sammen og var ved at falde. Det blev pabudt af dyrlaegen, at koen straks
skulle ngdslagtes eller aflives. Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at koen, dengang
den blev konstateret syg, skulle have vearet tilset af dyrleege. Ved at undlade dette, har koen
veeret udsat for smerte, lidelse, angst varigt men og vaesentlig ulempe. Radet vil betegne
forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens § 1.

Det fremgar af sagsakterne, at politiet den 8. september 2003 efter anmeldelse konstaterede, at
22 kreaturer gik pa en mark pa ca. 8 tdr. land, hvor graesset var bidt helt ned. Til sagen er det
oplyst, at kreaturerne har gaet pa marken i 3-4 uger, men at de kun én gang var blevet fodret
med halm. Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at kreaturerne har veeret udsat for
mangelfuld fodring. Kreaturerne har herved vearet udsat for smerte, lidelse, angst, varigt men
og vasentlig ulempe. Kreaturerne har tillige ikke veeret behandlet omsorgsfuldt under hensyn
til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov. Réadet finder, at der
foreligger uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §8 1 og 2.

Spgrgsmal 2:

Er dyrene behandlet omsorgsfuldt under hensyn til deres fysiologiske, adfaerdsmaessige og
sundhedsmassige behov, safremt de under spargsmal 1 anfarte omstendigheder samt de i
sagen gvrige oplysninger i sagen leegges til grund, herunder ogsa oplysningerne vedrgrende
forholdene den 13. marts 2003 som tidligere er fremsendt og besvaret (Radets j. nr. 2003-20-
052-00055)?

Svar ad 2:
Der henvises til svar ad 1. Oplysningerne vedrgrende forholdene den 13. marts 2003 har
Radet tidligere besvaret med skrivelse dateret 19. september 2003.

Spargsmal 3:

Finder Det Veterinzre Sundhedsrad, at der foreligger uforsvarlig behandling af dyr, groft
uforsvarlig behandling af dyr eller groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling, safremt de under spargsmal 1 anfarte omstendigheder samt sagens gvrige
oplysninger i sagen laegges til grund, herunder ogsa oplysningerne vedrgrende forholdene den
13. marts 2003, som tidligere er fremsendt og besvaret .
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Svar ad 3:
Der henvises til svar ad 1. Oplysningerne vedrgrende forholdene den 13. marts 2003 har
Radet tidligere besvaret med skrivelse dateret 19. september 2003.

Spegrgsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:

Ja. Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at
tilvejebringe dyrevaernsmassigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets
opfattelse fare til overvejelser om, hvorvidt der skal ske helt eller delvis frakendelse af retten
til dyrehold, jf. dyreveernslovens § 29. Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk
vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afggrelse:
Denne foreld ikke ved redaktionens slutning og vil blive bragt i en senere beretning.

2003-20-052-00056

Skrivelse af 11. juni 2003 fra politimesteren i Varde.

En ko, som var steerkt afmagret, blev transporteret levende til slagtning. Ved ankomsten var
koen sterkt afkraftet, pustende og ude af stand til at rejse sig. Den havde et stort sar pa
venstre bagpibe samt flere sar rundt omkring pa kroppen. Koen var nedstemt og uinteresseret
i omgivelserne. Koen blev skudt pa vognen. Ved den efterfalgende kadkontrol fandtes
slagtekroppen afmagret, steerkt vaeskedrivende samt blegt misfarvet. | lungerne fandtes der
vaeskeansamlinger. Slagtekroppen blev kasseret. Koen havde ikke varet adskilt fra de andre
dyr under transporten, der var pa ca. 150 km. Chauffgren erkendte, at koen ikke burde have
veeret transporteret. Han oplyste endvidere, at han havde patalt over for ejeren, at koen sa
darlig ud, men at han havde ladet sig overtale til at tage koen med. Leverandgren oplyste, at
koen var en smule afmagret, samt at den havde haft en kalv ved siden, inden den blev sendt til
slagtning. Han havde selv hjulpet med at laesse koen, som selv gik op i lastbilen. Den havde
pa daveerende tidspunkt ikke haft sar. Leverandgren erkendte. Leverandgrens advokat
meddelte politiet, at sagen gnskedes afgjort for en domstol. Beseetningsdyrlaegen oplyste, at
hans praksis ikke havde haft omhandlede ko under behandling, at dyrlaegerne fra hans praksis
jeevnligt kom i besatningen og intet havde at udsatte pa denne.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Laegges til grund, at ko nr. 1, ved ankomsten til et kreaturslagteri fandtes steerkt afmagret,
afkreaftet, pustende og ude af stand til at rejse sig, havde et stort sar pa venstre bagpibe samt
flere andre sar rundt pa kroppen, ligesom den virkede nedstemt og uinteresseret i
omgivelserne, vil det da efter Radets opfattelse indebare en uforsvarlig behandling, grovere
uforsvarlig behandling eller eventuelt mishandling af dyr.
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Svar ad 1:
Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at koen har veeret udsat for groft uforsvarligt
behandling.

Spgrgsmal 2:

Leegges til grund, at ovennavnte ko i stedet for som sket, var blevet transporteret adskilt fra
de gvrige kreaturer pa lastbilen, ville transporten da efter Radets opfattelse indebaere en
uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller eventuelt mishandling af dyr?

Svar ad 2:

Ogsa safremt man lagde til grund, at ovennavnte ko var blevet transporteret adskilt fra de
gvrige kreaturer pa lastbilen, finder Radet, at koen ville have veeret udsat for groft uforsvarlig
behandling.

Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemaerkninger.

Svar ad 3:

Det fremgar af sagens akter, at der vedragrende ko nr. 1 igennem laengere tid har hersket
dyrevaernsmaessigt kritisable forhold. Af fremsendte sagsmateriale fremgar det, at koen
gennem laengere tid havde veret mager, pa trods af, at den ad normalt, og at koen pa intet
tidspunkt under forlgbet blev tilset af en dyrleege med henblik pa behandling eller aflivning.
Endvidere fremgar det tydeligt af sagsmaterialet, at koen ved ankomsten til slagteriet
fremstod staerkt afmagret, afkreeftet og ude af stand til at rejse sig.

Laegges ovennavnte til grund, burde koens situation for leengst have vaeret erkendt og
afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vare sket ved at aflive den. Koen burde
ikke have veeret transporteret levende til slagtning. Under sygdomsforlgbet i besstningen
samt under laesning har den veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt
veesentlig ulempe. Under transporten har den varet udsat for hgj grad af smerte, lidelse og
angst samt veesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at koen under sygdomsforlgbet i besatningen har
veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1 og 2.

Lagges ovennavnte til grund, finder Radet, at koen ved at blive transporteret i en staerkt
afmagret og afkreeftet tilstand har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyreveernslovens 88 1 og 2 samt tidligere dyrevernslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft
(jf. 8 32, stk. 2, 2. punktum, i nugzeldende lov).

Afgarelse:
Tiltalte vedtog udenretlig en bgde pa 5000 kr.
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2003-20-52-00057

Skrivelse af 23. januar 2003 fra politimesteren i Haderslev.

Ved et levende syn pa et slagteri blev det konstateret, at en ko pa tveers af skededbningen
gennem to stikkanaler havde faet stukket bindegarn igennem begge skamlaber i savel hud
som slimhinde. Bindegarnet var knyttet pa udvendige side. Stikkanalerne var sade for
sardannelse og lumen i begge kanaler var 3-4 gange starre en rebmaterialets tykkelse.
Leverandgren erkendte forholdet og oplyste, at omhandlede ko efter kalvningen havde skudt
livet ud, og at dette forhold kunne afhjalpes ved at stikke handen ind og skubbe livmoderen
tilbage. Sa vidt han huskede, havde hans dyrlage forsggt at afhjaelpe koens situation ved at
iseette nogle plasticstribs ved skedeabningen. Vedrgrende den i sagen beskrevne skedesutur
havde han nok selv foretaget indgrebet, men kunne dog ikke huske hvornar og hvordan.
Sigtedes praktiserende dyrleege var chokeret over, at landmanden selv havde foretaget det
naevnte indgreb og kunne oplyse, at hverken han eller andre fra hans praksis havde veret ude
og behandle pagaldende ko.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Pa baggrund af den i rapporterne samt med fotos skitserede sutur bedes det oplyst, om
skedesuturen er udfgrt pa dyrleegemassigt forsvarlig made (lege artis)?

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte ko og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
inspektion fandtes i skedevaeggen af savel hgjre som venstre skamlebe penetrerende laesioner
resulterende i kanaldannelse mellem hudoverflade og skedeslimhinde. Lasionerne i de to
sider af skedeveaeggen fandtes ud for hinanden og fandtes i den gverste tredjedel afskeden,
midt pa skeden og i den nederste tredjedel.

| den gverste tredjedel af begge skamlaberne fandtes 2 penetrerende laeesioner med en
indbyrdes afstand pa ca. 2 cm og med en diameter pa ca. 5 mm. Mellem de to laesioner i
huden fandtes en impression svarende til, at der tidligere kunne have veeret et traek fra en
lokke eller lignende gennem de to kanaler. I hgjre skamlaebe var den ene stikkanal lukket,
karakteriseret ved arveaevsdannelse i skedevaeggen.

I den midterste tredjedel fandtes i begge sider af skedevaggen starre penetrerende lasioner. |
venstre skamlage fandtes en diameter af kanalen pa ca. 2,5 cm og hgjre skamlabe en
diameter pa 4,5 cm. Gennem kanalerne var etableret en suturlignende foranstaltning bestaende
af bindegarn, som var lagt dobbelt. Visse steder fandtes en lokal overfladisk sardannelse
under bindegarnet. | hgjre skamlabe fandtes ca. 2 cm forskudt til hgjre i forhold til den
ovenfor beskrevne lasion endnu en penetration af skedevaeggen med en diameter pa 5-10

mm.

Pa den nederste tredjedel af skedevaeggen fandtes en penetrerende laesion i venstre skamlabe.

Hajre skamlabe var beskadiget ved den slagtemaessige behandling og kunne ikke vurderes
med sikkerhed. Leaesionerne vurderes til at vaere af ugers varighed.

157



Anvendelse af bindegarn har medfgrt en lokal reaktion i omradet.

Leaegges ovennavnte samt fremsendte sagsmateriale til grund finder Réadet ikke, at
skedesuturen er udfert dyrleegemaessigt forsvarligt.

Spgrgsmal 2:
Har koen under udfarelsen af skedesuturen samt i tiden efter veeret udsat for lidelse og smerte.

Svar ad 2:

Det fremgar af sagsakterne, at sigtede har foretaget behandlingen, som indbefatter penetration
af skamlaberne (vulva) med en skarp genstand som for eksempel en sekkenal og
efterfglgende isetning af bindegarn. Dette indgreb skal udfgres under enten lokal- eller
rygmarvsbedgvelse af en dyrleege. Radet finder, at koen under udfgrelsen af indgrebet af
sigtede har vaeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst og vasentlig ulempe. Radet
finder, at koen har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 8§88 1,2 og
14 samt dyrlaegelovens 8 4, stk. 1, litra b.

| tiden efter indgrebet finder Radet, at koen har veret udsat for betydelig grad af smerte,
lidelse, angst og vaesentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.

Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt anledning til yderligere bemarkninger.

Svar ad 3:
Nej.

Afggrelse:
Den sigtede vedtog udenretligt en bgde pa 5.000 kr.

2003-20-52-00058

Skrivelse af 9. september 2003 fra politimesteren i Nakskov.

En ko, som blev transporteret levende til slagteriet, fandtes ved ankomsten til slagteriet
liggende, udstrakt pa venstre side, steerkt forkommen, tilsglet af gylle pa venstre side pa
vognens bund. Koen befandt sig i et afsnit med 5 andre kger pa bageste del af en anhanger.
Koen var ude af stand til selv at rejse sig og blev skudt og afblgdt pa bilen. Ved
veterinaerkontrollens eftersyn af slagtekroppen fandtes koen at have padraget sig voldsomme
transportskader i form af udbredte og dybtgaende bladninger iszer pa hgjre side samt brud af
de 3 bageste ribben pa hgjre side. Der blev ved udrensning af kroppen bortskaret mere end 50
kg blodigt veev. Dyrleegen skgnnede ud fra skadernes art og omfang, at koen havde befundet
sig liggende under det meste af transporten, som varede 4-6 timer. Ved maling af rummet,
som de 6 kaer havde opholdt sig i undertransporten, fandtes dette at veere 1 kvm for lille i
henhold til geeldende regler. Dyrlaegen vurderede, at dette kunne vaere arsagen til, at koen ikke
havde kunnet genvinde fodfeestet. Chauffgren oplyste, at han under transporten havde tilset
dyrene 3 gange og herunder ikke havde bemeerket, at nogle kger skulle have lagt sig ned. Han
erkendte, at de matte have haft for lidt plads.
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Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Anser Radet, at koen ved at have udviklet de i anmeldelsen beskrevne transportskader i form
af udbredte og dybtgaende blgdninger pa hgjre side af slagtekroppen, ligesom koen havde
brud pa 3 bageste ribben pa hgijre side, derved er behandlet omsorgsfuldt og beskyttet bedst
muligt mod smerte og lidelse.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at der vedrgrende transporten af omhandlede ko samt 5 andre
keer har hersket dyreveernsmassigt kritisable forhold. Saledes blev koen transporteret pa et
for lille areal sammen med de 5 andre keaer, koen havde derfor ikke mulighed for at rejse sig,
og der opstod derved de i spargsmal 1 anfarte laesioner.

Laegges ovennavnte til grund, finder Réadet ikke, at koen er behandlet omsorgsfuldt og
beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe.

Spgrgsmal 2:
Er transporten til slagtehuset sa foretaget pa en sadan made, at koen er behandlet
omsorgsfuldt og beskyttet bedst muligt mod smerte og lidelse.

Svar ad 2:

Ved at blive transporteret pa et for lille areal sammen med 5 andre kger finder Radet, at
transporten er foretaget pa en sadan made, at koen ikke er beskyttet bedst muligt mod smerte,
lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe. Se tillige svar ad 1.

Spegrgsmal 3:
Finder Radet, at der i hervaerende sag vil vere tale om et evt. arbejdsgiveransvar.

Svar ad 3:
Radet ser sig ikke i stand til at besvare spgrgsmalet, idet dette er et juridisk spargsmal.

Spergsmal 4:
Giver sagens fakta i gvrigt Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Svar ad 4:

Laegges svar ad 1, 2 og fremsendte sagsmateriale til grund, finder Radet, at koen under
transporten har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. 8 1 i dyrevarnsloven, samt § 5a,
stk. 1, 8 6, stk. 1 og § 14, stk. 7 i bekendtgarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af
dyr under transport.

Afgarelse:
Den sigtede vedtog udenretligt en bgde pa 5.000 kr.
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2003-20-052-00059

Skrivelse af 17. september 2003 fra politimesteren i Hobro.

To tyrekalve med staerkt forvoksede klove blev laesset af pa et marked. Ved indsyningen,
foretaget af en dyrlege, fandtes kalvene at vaere meget darligt gaende, idet de gik med stiv,
gmmende gang og havde vanskeligt ved at fare bagbenene frem pa naturlig made. Kalvene
stattede overvejende pa ballen. Dyrene blev godkendt med betinget adgang til markedet og
skulle sendes med farst afgaende lastbil til neermeste slagteri, i serligt aflukke. Leverandgren
erkendte forholdet og oplyste, at dyrene havde gaet i lgsdrift, samt at han ikke havde faet
tilkaldt klovbeskeerer i denne omgang.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Hvorvidt de 2 tyrekalve, med hensyn til de steerkt forvoksede bagklove, anses at have veeret
behandlet forsvarligt og beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og
vaesentlig ulempe, medens de var hos deres ejer.

Svar ad 1:

Det fremgar af dyrleegens anmeldelse af 3. september 2003, samt vedlagte foto, at der
vedrgrende de to omhandlede tyrekalve har hersket dyrevaernsmaessigt kritisable forhold.
Saledes fandtes kalvene, ved afleesning pa markedet, at ga med stiv gmmende gang og de
havde vanskeligt ved at fare bagbenene frem pa naturlig made. Ryggen holdtes steerkt fikseret
for at holde balancen. Alle indsendte klove fra de to dyr var steerkt forvoksede. Inderklovene
var ca. 15-20 cm. og yderklovene 20-25 cm fra balle til klovspids og sterkt opadkrummede.
Kalvene stgttede overvejende pa ballen, hvilket medfagrte maksimalt udstreekker den dybe
bgjesene.

Radet har rekvireret materiale fra de i sagen omtalte kalve og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af et hgjre bagben og et venstre bagben fandtes inder- og yderklovene steerkt
forvoksede med dannelse af gaengeform til fglge. Ved gennemsavning af klovene fandtes
disse at veere sade for dannelse af dobbeltsal. Da hornet i klovvaeggen vokser ned fra kronen
mod salen med en hastighed pa ca. 7 mm om maneden, har nzrvarende forandringer vaeret
under udvikling i manedsvis. Kalvenes situation burde for leengst have veret opdaget og
afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved, at de var blevet beskaret
eller pa et tidligere tidspunkt at slagte subsidieert aflivet. De paviste lesioner har medfart
tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar af anmeldelsen. Kalvene
burde saledes ikke have veeret transporteret levende. Under sygdomsforlgbet i besatningen
samt under laesning og transport har de veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og
angst samt veesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at kalvene i
besztningen samt under laesning og transport, har veeret udsat for uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3, 1. punktum, samt tidligere dyreveernslovs § 7, 2.
punktum, der fortsat er i kraft (jf. 32, stk. 2, 2. punktum, i nugeldende lov).
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Spgrgsmal 2:
Hvorvidt sagens fakta giver Det Veterinere Sundhedsrad anledning til yderligere
bemerkninger.

Svar ad 2:

Radet finder det dyrevaernsmassigt beteenkeligt, at de to tyrekalve i henhold til den kliniske
beskrivelse af dyrenes tilstand, bliver godkendt til videre transport og ikke bliver
aflivet/ngdslagtet pa markedet.

| gvrigt henvises til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog udenretlig bade pa 7500 kr.

2003-20-052-00060

Skrivelse af 21. oktober 2003 fra politimesteren i Silkeborg.

Ejeren af en kvaegbeszatning blev anmeldt for overtraedelse af dyrevaernsloven, idet der pa
hans ejendom blev fundet 18 dgde afmagrede kreaturer i vekslende grader af forradnelse.
Herudover fandtes de levende kreaturer steerkt afmagrede og det skannedes, at de alle havde
faet for lidt foder og vand. Der herskede overalt i stalde og udenfor steerkt rodede forhold
ligesom der ikke var muget eller strget, hvor dyrene skulle opholde sig.

Ejeren var efter en skilsmisse blevet handlingslammet og indremmede, at dyrene ikke var
blevet passet ordentligt eller tilset af en dyrlaege inden de dgde. Af samme grund havde han
heller ikke magtet at fa fjernet de dade dyr.

Radet udtalte:

Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet alene afgiver udtalelser vedrgrende det
veteringrfaglige i forelagte sager, hvorimod bedgmmelser vedrgrende eventuelle
overtraedelser af lovgivningen beror pa en juridisk vurdering, hvilket saledes er overladt til
domstolene.

Forhold 1:

Sagsfremstilling:

En kvie fandtes liggende ubevagelig pa marken. Dyret 1& fladt ned pa siden og var afmagret
og tydeligvis dehydreret med indsunkne gjne og blege slimhinder. Dyrets huld blev af
dyrlaegen vurderet til 1 (pa en skala fra 0-5). Dyrets harlag, som var langt og strittende, viste
ifelge dyrleegen tegn pa en leengere periode med utrivelighed og underernzring, og dyrleegen
resolverede, at dyret pa grund af organsvigt og underernaring skulle aflives. Der henvises til
sagens bilag 19, foto 20-21.

Spgrgsmal 1:

Indebarer den ovenfor beskrevne tilstand, at dyret er behandlet forsvarligt og omsorgsfuldt,
jfr. dyreveernslovens § 1 og § 2?
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Svar ad 1:

Dyr skal behandles omsorgsfuldt og forsvarligt ligesom de skal huses, fodres, vandes og
passes under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmassige og sundhedsmaessige behov.
Endvidere skal de ved sygdom straks behandles, og hvis de ikke herved bliver raske, skal de
aflives. Laegges de i sagen fremlagte forhold vedrgrende kvien til grund, finder Radet, at den
har veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe.
Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens
881 o0g2.

Spgrgsmal 2:

Indebzerer det i spgrgsmal 1 beskrevne en uforsvarlig behandling af dyret eller evt.
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jfr. dyreveernslovens § 1, § 28, stk. 1 og §
29, stk. 1?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spegrgsmal 3:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemeerkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Forhold 2:

Sagsfremstilling:

Pa marken gik der ca. 15 kreaturer i varierende alder. Marken var nedbidt, og der var ikke nok
graes til at tilfredsstille dyrenes behov for naringsoptag. Udenfor var eneste mulighed for
adgang til vand en gammel malketank. Tanken indeholdt ca. 10-20 cm brungrgnt vand, og
tankens sider var sa hgije, at de starre kreaturer kun lige kunne na overfladevandet, safremt
tanken var fyldt til randen, medens de mindre og yngre kreaturer ikke ville veere i stand til at
na vandet. Indersiden af tanken bar preeg af ikke at have vaeret fyldt i lang tid, idet siderne var
besat af tarre, krakelerende belaegning/flager af alger og salte hele vejen ned til
vaeskeoverfladen, jfr. bilag 19, foto 16-17.

Passagen til stalden var relativ snaver (ca. 3 meter) og der la en ded ko i passagen. Passagen
var endvidere dekket af overskarne bildak, hvilket resulterede i, at der var dybe huller, som
dyrene skulle forcere for at komme ind i stalden. Dette har ifglge dyrleegen virket som en
betydelig forhindring, hvis dyrene sggte foder/vand/ly og le i stalden. Hele stalden var
forfalden og i stalden var der vaeltede skilleveegge, udstikkende jernsteenger og spandeholdere,
hvorfor der var stor risiko for, at dyrene kunne komme til skade. | stalden var det ikke muligt
for dyrene at finde tart leje, og straelse var der intet af. Samtlige drikkekopper i stalden var
tarre, stavede og ikke funktionelle.
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Alle dyrene pa marken fremstod med store hoveder, strittende langt harlag, fremstaende
ribben og med kraftig indfalden muskulatur pa lemmerne. Enkelte dyr gik med halsband pa
med nedhangende keeder, selvom dyrene ikke blev bundne mere. Dyrenes adfeerd var ifelge
dyrleegen ikke normal, idet ingen af dyrene stod eller & og tyggede drav, men var alle
konstant sggende efter grees/fade pa jorden. Dyrlegen konstaterede endvidere, at dyrenes
harlag viste tegn pa forgget slikkeaktivitet henover ryg/flanker/lar og det kunne efter hans
opfattelse skyldes ektoparasitter eller et behov for at optage mineraler/fugt fra hudoverfladen.
2 af dyrene udviste efter dyrleegens vurdering sa abnorm adfzerd, at de blev aflivet. Jfr. bilag
19, foto 20-21.

Der henvises endvidere til dyrleege A 1’ konklusion i rapporten af 23. april 2003 (bilag 8),
som er refereret nedenfor under forhold 4.

Spgrgsmal 1:

Indebaerer den ovenfor beskrevne indretning af stalden, passagen til stalden og forholdene
omkring adgang til foder og vand samt dyrenes tilstand, at dyrene er behandlet forsvarligt og
omsorgsfuldt, og at dyrenes behov er tilgodeset, jfr. dyreveaernslovens § 1, § 2 og § 3?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagen, at dyrene ikke har faet det foder eller vand, som de har haft behov for,
ligesom de forhold, hvorunder de har vaeret opstaldet, har veeret steerkt mangelfulde. Dyrene
er herved blevet underernarede og dehydrerede, og de er dgde af afkraeftelse. Tilstanden er
udviklet over uger eller maneder, hvilket ses af bade de levende og dade kreaturers tilstand.
Kreaturerne har under denne tiltagende afmagring og terst veeret udsat for en hgj grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe. Radet leegger i sin bedgmmelse af
forholdet veegt pa graden af smerte og lidelse, dyrene har veret udsat for, samt den lange
tidsperiode forholdet har staet pa.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling, jf. dyrevaernslovens 8§ 1, 2 og 3, stk. 1.

Spgrgsmal 2:

Indebzerer det i spgrgsmal 1 beskrevne en uforsvarlig behandling af dyrene eller evt.
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jfr. dyreveernslovens § 1, § 28, stk. 1 og §
29, stk. 1?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 3:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej.
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Forhold 3:

Sagsfremstilling:

Bagved staldbygningen 1a 2 dade kger. Der var ikke tegn pa, at de var blevet aflivet. Dyrene
viste ifglge dyrleegen tegn pa kadaverose. Pa den ene af kgerne var bugvaeggen harlgs med
tydelig grenfarvning af huden og underkabeknoglen var fuldsteendig blottet og fremstod
brunlig. Jfr. bilag 19, foto 1, 4, 18 og 19.

Der henvises endvidere til dyrlaegens konklusion i rapporten af 23. april 2003, som er
refereret nedenfor under forhold 4.

Spgrgsmal 1:

Indebaerer den ovenfor beskrevne tilstand, at dyrene er behandlet forsvarligt og omsorgsfuldt,
jfr. dyrevaernslovens § 1 og § 2?

Svar ad 1:

Det fremgar af materialet, at dyrene var selvdade, og af dyrlegeerklaeringerne (bilag 8 og 10),
at ogsa de dede dyr var afmagrede. Laegges dette til grund, finder Radet, at dyrene er dade af
mangel pa vand og foder gennem en laengere periode. Ogsa disse dyr har pa den baggrund
under den tiltagende afmagring og tarst veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst,
varigt mén og veesentlig ulempe. Radet leegger i sin bedemmelse af forholdet veegt pa graden
af smerte og lidelse, dyrene har veeret udsat for, samt den lange tidsperiode forholdet har staet

pa.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling, jf. dyreveernslovens 8§ 1, 2 og 3, stk. 1.

Spgrgsmal 2:

Indebzerer det i spgrgsmal 1 beskrevne en uforsvarlig behandling af dyret eller evt.
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jfr. dyreveernslovens § 1, § 28, stk. 1 og §
29, stk. 1?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spergsmal 3:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Forhold 4:
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Sagsfremstilling:

| stalden 1a 14 dgde kreaturer — 10 starre kreaturer og 4 spaedkalve. Dyrene 1 spredt rundt i
stalden, som de nu var faldet om. Ingen af dyrene viste tegn pa aflivning. Dyrene viste
varierende grad af kadaverose, varierende grad af indtgrrethed, indsunkne terre gjne, blottede
kaebeknogler og misfarvning. Samtlige dyr var afmagrede. Ingen af dyrene udviste rigor
mortis (dedsstivhed). Ifalge dyrlegen havde spadkalvene ikke kunnet fa meelk/erstatning,
uden at de gvrige dyr har haft mulighed for at komme til. Der henvises til bilag 19, foto 5 til
15.

Dyrlagen har i en rapport af 23. april 2003 konkluderet fglgende:

"Det er undertegnedes mening, at der er tale om underfodring af samtlige kreaturer pa
ejendommen igennem laengere tid. Underfodringen har resulteret i et stort veegttab hos dyrene
0g nedsat veekst. Endvidere vil underernaring hos draegtige dyr resultere i hgj
kalvedgdelighed p.g.a. reduceret fadselsveegt og svagfedte kalve. Sandsynligvis er de gvrige
dyr dede af en kombination af underernaring, manglende vand og ubalance i
mineralstofskiftet.”

Spgrgsmal 1:

Indebarer den ovenfor beskrevne tilstand — sammenholdt med den under forhold 2 beskrevne
indretning af stalden samt forholdene omkring adgang til foder og vand, at dyrene er
behandlet forsvarligt og omsorgsfuldt, og at dyrenes behov er tilgodeset, jfr. dyreveernslovens
81,820983?

Svar ad 1:

Det fremgar af dyrlegeerklaringerne, at alle de dgde dyr var underernzrede og dehydrerede
og at forholdene for dem alle havde varet steerkt mangelfulde angaende foder, vand og
opholdssted. Radet finder det overvejende sandsynligt, at dyrene alle er dgde af den heraf
falgende afkraftelse. Tilstanden har udviklet sig over uger eller maneder, hvilket ses af de
dade kreaturers tilstand. Kreaturerne har under denne tiltagende afmagring og terst veeret
udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe. Radet laegger i
sin bedgmmelse af forholdet vaegt pa graden af smerte og lidelse, dyrene har veeret udsat for,
samt den lange tidsperiode forholdet har staet pa.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Spgrgsmal 2:

Indebaerer det i spgrgsmal 1 beskrevne en uforsvarlig behandling af dyret eller evt.
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jfr. dyreveaernslovens 8§ 1, § 28, stk. 1 og §
29, stk. 1?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.
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Spegrgsmal 3:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemeerkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Forhold 5:

Sagsfremstilling:

I laden fandtes 2 ungdyr i boks. Disse dyr var kraftigt afmagrede og utrivelige. Boksen var
fyldt med gylle (ca. 60-70 cm), og det var ikke muligt for dyrene at finde tart leje. Der var
ikke muget ud i flere maneder, og der var ingen strgelse i de gverste 20 cm. Delvis nedtradt i
gyllen 13 der yderligere 2 dgde ungdyr, som ligeledes var afmagrede. Krybben i boksen var
fyldt med affaring, og der stod skillevaegge oppe i krybben, hvorfor det ikke var muligt at
fodre dyrene i krybben. Inde i boksen stod en gammel kedel som drikkekar. Denne var ¥4
fyldt af ildelugtende affaring-tilblandet vand. Der henvises til bilag 19, foto 2-3.

Der henvises endvidere til dyrlaegens konklusion i rapporten af 23. april 2003, som er
refereret ovenfor under forhold 4.

Spgrgsmal 1:
Indebarer den ovenfor beskrevne tilstand, at dyrene er behandlet forsvarligt og omsorgsfuldt,
og at dyrenes behov er tilgodeset, jfr. dyrevaernslovens § 1, 8 2 og § 3?

Svar ad 1:

Dyr skal kunne finde hvile pa et tart leje og have permanent adgang til rent drikkevand og
fodres efter deres fysiologiske og sundhedsmaessige behov. Det fremgar af sagen, at ingen af
dyrene har faet det foder eller vand, de har haft behov for, ligesom forholdene, hvorunder de
har veeret opstaldet, har veeret steerkt mangelfulde. Dyrene er herved alle blevet
underernagrede og dehydrerede og 2 ud af 4 er dede af afkraeftelse og sygdom. Tilstanden er
udviklet over uger eller maneder, hvilket ses af bade de levende og dade kreaturers tilstand.
Kreaturerne har under den tiltagende afmagring og terst og fugtige opholdssted veeret udsat
for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe. Radet laegger i sin
bedemmelse af forholdet vaegt pa graden af smerte og lidelse, dyrene har vaeret udsat for,
samt den lange tidsperiode forholdet har staet pa.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling, jf. dyreveaernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1.

Spgrgsmal 2:

Indebaerer det i spgrgsmal 1 beskrevne en uforsvarlig behandling af dyret eller evt.
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jfr. dyreveaernslovens § 1, § 28, stk. 1 og §
29, stk. 1?
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Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 3:
Giver det beskrevne i gvrigt Radet anledning til bemeerkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte straffedes ved Retten i Silkeborg med faengsel i 40 dage. Fuldbyrdelsen blev udsat og
ville bortfalde safremt tiltalte i en pravetid pa 2 ar, ikke begik strafbart forhold, og safremt
tiltalte inden for en laengstetid pa 8 maneder efter Kriminalforsorgens naermere bestemmelse
udferte ulgnnet arbejde ( samfundstjeneste ) i 60 timer. Tiltalte var i afviklingstiden under
tilsyn af Kriminalforsorgen. Tiltalte frakendtes retten for 5 ar til at eje, bruge, passe eller i det
hele beskaftige sig personligt med produktionsdyr. Tiltalte palagdes under tvang af 1000 kr.
om maneden, at indsende et fuldsteendigt gedningsregnskab for 2000/2001 til
Plantedirektoratet.

Tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-052-00061

Skrivelse af 22. oktober 2003 fra politimesteren i Assens.

En besetningsejer med ca. 100 malkekger anmeldtes efter kontrolbesgg i besatningen for
overtreedelse af dyrevaernsloven, idet ca. 98 % af kaerne havde skeve eller krumme haler og
nogle havde faet halerne delvis amputerede.

Besetningsejeren oplyste, at han selv havde tilfgjet dem deres haleskader, idet han forsatligt
havde tilfgjet dem skaderne, idet han mente, det havde en opdragende effekt, hvis han, nar de
sparkede under malkningen, tog med den ene hand omkring halen og braekkede halen hardt,
hvorved skaderne opstod. Dette medfarte, at der enten opstod en knude pa halen eller at
halerne blev skeeve, krumme eller S-formede. I enkelte tilfeelde braekkede halen helt over og
blgdte. Hos sadanne amputerede han selv efterfalgende halen med en kniv.

| forbindelse med sagen blev Radet af politimesteren gennem skrivelse af 22. oktober 2003
anmodet om at besvare fglgende spargsmal.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Kan Radet udtale sig om, hvorvidt den omtalte fremgangsmade med anvendelse af
omvridning af haler med skader til fglge, kan betegnes som grovere uforsvarlig behandling af
dyr.
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Svar ad 1:

Det fremgar af sagen, at ejeren af besatningen pa ca. 100 malkekger med forszt for at
"opdrage” keerne, nar de sparkede under malkningen, havde pafart 98 % af dem skader pa
halerne i form af ledskred eller brud med forskydning af knogleenderne, hvilket resulterede i,
at de stort set alle stod med “knuder”, ”krumme” eller "krumme S-formede” haler.

Ejeren erkendte, at han, hvis de sparkede under malkningen, blev ophidset og tog halen med
den ene hand og braekkede den hardt, hvorved de beskrevne skader opstod.

Ejeren erkendte ligeledes, at han hos nogle kger, der efter den hardhandede behandling bladte
fra den braekkede hale, efterfglgende havde set sig ngdsaget til selv med en kniv at amputere
den del af halen, der blev heengende i haleskindet.

Dyr skal behandles forsvarligt og omsorgsfuldt. Laegges de i sagen fremlagte oplysninger til
grund, finder Radet, at dyrene ved den systematiske og hardhaendede behandling er blevet
pafart en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe og de er derfor
ikke passet omsorgsfuldt

Radet finder det herudover serligt kritisabelt, at ca. 98 ud af 100 keger med forsat og over
lang tid er blevet pafert lidelserne og at det for nogle af disse galder, at ejeren efterfglgende
uden bedgvelse med en kniv har amputeret den leederede halestump.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af
mishandling, jf. dyrevarnslovens §§ 1 og 2.

Spgrgsmal 2:
Kan antallet af omvredne haler og de gentagne handlinger medfare, at forholdet kan betegnes
som mishandling.

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemaerkninger.

Svar ad 3:
Nej.

Afgarelse:

Tiltalte straffedes i Retten i Faaborg med feengsel i 60 dage. Fuldbyrdelsen af straffen udsattes
og bortfaldt efter forlgbet pravetid pa 2 ar pa det vilkar, at tiltalte ikke begik strafbart forhold i
provetiden. Tiltalte frifandtes for pastanden om frakendelse af retten til at eje, bruge, passe,
slagte eller i det hele beskaftige sig personligt med dyr.

@stre Landsret stadfeestede byrettens dom, med den &ndring at tiltalte frakendtes retten til i en
periode pa 3 ar at passe eller i det hele beskeftige sig personligt med produktionsdyr.

Tiltalte betalte sagens omkostninger for byretten og landsretten.
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2003-20-052-00062

Skrivelse af 6. november 2003 fra politimesteren i Slagelse.

En slagter anmeldtes af et vidne til episoden for overtraedelse af dyrevernslovens § 1, 2 og 13
og jagtloven og politivedtaegten, idet han med sin jagtriffel havde skudt og efterfglgende ved
overskering af halspulsaren havde afblgdt 4 kreaturer pa en mark. En dyrlaege havde givet
tilladelse til, at dyrene pa grund af deres vilde tilstand blev ngdslagtet pa denne made, idet
dyrlaegen skennede, at dyrene ville fa alvorlige fysiologiske forstyrrelser gennem indfangning
og levende transport til slagteriet. Dyrene blev skudt i panden, hvor man normalt skyder dem
med boltpistol. Et enkelt dyr fik efterfalgende et ekstra skud i panden, da det la og sparkede
sa meget, at han skennede det for farligt at nserme sig dyret for overskering af halspulsaren.
Anmelderen mente ikke at dyrene, og specielt det dyr, der matte have 2 skud, var aflivet
forsvarligt. Ligeledes mente han, at riffelskydningen var foregaet i udkanten af et bebygget
omrade og uden den tilstreekkelige kuglefang.

| forbindelse med sagen blev der rejst tvivl om definitionen af begrebet ngdslagtning og om
hvorvidt bedgvelse gennem skud i panden med riffelprojektil er en tilstreekkelig bedavelse far
afbladning og slagtning.

Radet udtalte:
1. Begrebet ngdslagtning:

Ved ngdslagtning forstas en slagtning, hvor aflivningen efter beslutning af en dyrlaege
foretages uden for et slagteri, og hvor den afblgdte slagtekrop efterfalgende transporteres til
slagteriet med henblik pa yderligere slagtemaessig behandling samt kontrol af slagtekroppen..

Ngdslagtning kan foretages efter tilskadekomst eller ved alvorlige fysiologiske forstyrrelser
eller funktionsforstyrrelser, der ville medfere en ungdig lidelse, hvis dyret transporteres
levende til slagteriet.

Hvis et slagtedyr er uvan og vild af natur, vil det pa grund af sin tilstand udsatte bade sig selv
og sine omgivelser for en betydelig risiko for tilskadekomst under en evt. indfangning og
transport. Sadanne dyr kan oftest med fordel ngdslagtes, idet indfangning og transport meget
ofte vil pafere dyret en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og veasentlig ulempe.

En nadslagtning efter de i § 14 i bekendtgerelsen nr. 798 af 19. september 2003 om fersk kad
m.m. anfarte betingelser vil efter Radets bedemmelse altid i sadanne tilfelde vare til dyrets
bedste, jf. bekendtgarelse nr. 1037 af 14. december 1994 om slagtning og aflivning af dyr, §
3.

Forud for en ngdslagtning skal dyret altid undersgges af en dyrlaege, som vurderer om og
hvordan ngdslagtningen i det aktuelle tilfalde skal forega.

2. Hvorvidt anvendelse af riffel under de oplyste omstaendigheder er en tilstraekkelig
bedgvning:
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Radet skal indledningsvis anfere, at enhver metode, der hurtigt bringer dyret i en bevidstlgs
tilstand og som varer indtil dgden indtraeder, er anvendelig som bedgvelse fgr aflivning af dyr.
Radet finder pa den baggrund ikke, at der er forskel pa, om dyret bedgves med boltpistol eller
med en riffelkugle, sa leenge ovennavnte krav er overholdt.

Den i sagen anvendte fremgangsmade, hvor dyrene med riffelprojektil er skudt i panden pa
teet hold og hvor alle dyr er faldet til jorden efter skuddet, falder efter Radets bedemmelse
inden for rammerne for en lovlig bedgvelse, jf. bekendtgarelse nr. 1037 af 14. december 1994
om slagtning og aflivning af dyr, § 50.

Det faktum, at 1 dyr skulle have 2 skud inden det 1a helt roligt, anser Radet ikke entydigt som
bevis for, at dyret var ved bevidsthed efter farste skud, idet graden af efterfglgende uro med
benbevagelser ikke er ensbetydende med, at dyret er ved bevidsthed.

Afggrelse:
Politiet besluttede at indstille efterforskningen i sagen under henvisning til at der ikke var
rimelig formodning for at et strafbart forhold var begaet.

2003-20-052-00063

Skrivelse af 11. november 2003 fra politimesteren i Varde.

En meget mager ko transporteredes levende til slagteri dagen efter, at en tilkaldt dyrlege
havde diagnosticeret venstresidig lgbedrejning og behandlet koen med 15 ml FMP
(fluormethylprednisolon) for at opretholde et godt almenbefindende. Dyrleegen vurderede, at
koen pa normal vis kunne transporteres til slagtning den fglgende dag. Jeevnfar vognmanden
gik koen ubesveret op pa lastvognen. Ved ankomsten til slagteriet efter godt tre timers
transport 1a koen udstrakt pa lastvognens gulv med bagoverbgijet hals og udsendte klagelyde.
Koen var indsmurt i ggdning og ude af stand til at rejse sig. Koen var ikke adskilt fra andre
dyr og der var ingen strgelse pa gulvet. Koen blev aflivet pa vognen. Chauffaren udtalte, at
hvis han havde veret bekendt med, at koen var syg, ville han have afvist at transportere den.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Laegges til grund, at ko ved ankomsten til slagteriet 13 udstrakt i bunden af bilen, med
tilbageslaet hoved og udsendende klagelyde, var indsmurt i gedning og ude af stand til at rejse
sig, samt at den dagen far transporten fandtes med normal temperatur, mager uden at veere
afmagret og i god kondition, men med venstresidig lgbedrejning, vil transport af koen
sammen med andre kreaturer da efter Sundhedsradet opfattelse indebeere en uforsvarlig
behandling, grovere uforsvarlig behandling eller eventuelt mishandling af dyr?
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Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at ejeren af koen efter anvisning fra dyrlege lader koen
transportere til slagteri. Laegges dette til grund, finder Radet det betaenkeligt at anse ejerens
behandling som uforsvarlig behandling af koen.

Det fremgar yderligere af sagsakterne, at chauffgren af transportvognen ikke var orienteret
om, at koen havde venstresidig lgbedrejning. Leegges dette til grund samt at ejeren efter
anvisning fra dyrleege lader koen transportere til slagteri, finder Radet det beteenkeligt at anse
chaufferens behandling som uforsvarlig behandling af koen.

Spgrgsmal 2:

Leegges til grund, at ovennavnte ko i stedet for som sket var blevet transporteret adskilt fra de
gvrige kreaturer pa lastbilen, ville transporten da efter Radets opfattelse indebeere en
uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller eventuelt mishandling af dyr?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spegrgsmal 3:

Lagges til grund, at spgrgsmal 1 og 2 besvares bekraftende, burde praktiserende dyrleege D1
dagen forinden, da hun konstaterede den i spargsmal 1 beskrevne tilstand, sa have vurderet, at
koen skulle have veret ngdslagtet pa ejendommen, og indebar i bekraftende fald
fejlvurderingen uforsvarlig behandling, grovere uforsvarlig behandling eller eventuelt
mishandling af dyr?

Svar ad 3:

Det fremgar af sagsakterne, at dyrlaegen ikke udarbejdede en slagteattest, hvorved koen kunne
veere transporteret under behgrige forhold til slagteriet og tilbageholdelsesfristen for slagtning
efter behandling med medicin kunne have veret overholdt pa korrekt vis, jf. § 38 i
bekendtgarelse nr. 134 af 6. maj 2003 om leegemidler til dyr. Efter at have stillet diagnosen
venstresidig lgbedrejning behandlede dyrleegen koen med 15 ml fluormethylprednisolon
(FMP) i.v. Dyrleegen ansa koen for transportegnet til trods for venstresidig lgbedrejning.
Dyrlaegen vurderer dernzst, at koen bgr behandles med fluormethylprednisolon, 15 ml i.v.,
for at friske den op. | den konkrete situation er denne behandling serdeles beteenkelig, idet
behandlingen nok umiddelbart kan friske koen op, men samtidig teerer behandlingen pa koens
ernarings- og omsatningsmaessige ressourcer. Nar virkningen af behandlingen i lgbet af et
dagn klinger af, vil koen ressourcemassigt vaere endnu darligere stillet. Den er derfor i langt
mindre grad transportegnet. Med en standarddosis pa 1-2 ml pr. 100 kg Igv. er
tilbageholdelsestiden for slagtning 1 dggn efter behandlingen. Dyrlaegen gav 50-100 % mere
end standarddosis. En dosis pa 15 ml svarer til en legemsvagt pa mindst 750 kg. Det vejede
den pagaldende ko langtfra. Under disse omstaendigheder skal tilbageholdelsestiden
forleenges med op til én halveringstid eller mere, hvilket burde fremga af en slagteattest.

Lagges ovennavnte til grund, finder Radet, at koen ikke er behandlet forsvarligt, jf.

dyrevarnslovens § 1. Radet finder tillige pa ovennaevnte grundlag, at dyrleegen ikke har
udvist omhu og samvittighedsfuldhed, jf. dyrleegelovens § 7, stk. 1.
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Spegrgsmal 4:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger.

Svar ad 4:
Nej

Afgarelse:
Efterforskningen mod ejeren og chauffgren blev indstillet jf. retsplejelovens § 749, stk. 2, og
patalen mod dyrlaegen blev opgivet jf. retsplejelovens § 721, stk. 1, nr. 2.

2003-20-052-00064/ 2004-20-052-00091

Skrivelse af 1. december 2003 fra politimesteren i Ribe.

En gardejer og handelsmand anmeldtes for pa sin mark at have liggende en ko, der var meget
mager. Koen havde store abne liggesar pa venstre bagben omkring hofte og kne, og
trykninger med granulationsveevsdannelse pa albuer og under bryst. Ved ankomsten af
politipatrulje og dyrleege fra Fgdevareregionen skad ejeren straks koen med boltpistol og
afblgdte den, inden de ankomne naede frem til koen. Ejeren havdede, at koen havde veeret i
stand til at std op og var blevet vandet dagen far anmeldelsen.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Er koen i den sidste maned forud for den 7. august 2003 blevet behandlet omsorgsfuldt og
passet under hensyntagen til dens fysiologiske og sundhedsmaessige behov efter, at den havde
padraget sig det konstaterede sar og herunder beskyttet bedst muligt mod smerte og lidelse
med henblik pa helbredelse?

Svar ad 1:

Det fremgar af erkleeringen fra Fadevareregionens dyrlege, at koen var mager med tydeligt
aftegnede ribben, rygrad og lemmer. Koens hgjre side var uden leesioner. Pa venstre side
havde den liggesar pa venstre bagben omkring hofte og kna. Saret omkring hoften var abent
0g 7 x 11 cm stort med henfalden hud og omdrejer (knogle) stikkende frem i saret. Pa
ydersiden af venstre bagkna var der en 12 x 6 cm stor trykning med friske blodudtreedninger
og hudafskrabninger. Muskulaturen pa benet var kraftigt reduceret. Pa forreste del af bryst og
pa begge albuer var der trykninger med granulationsvaevsdannelse. Liggesaret omkring
hofteleddet bedgmtes af dyrlaegen til at veere under en maned gammelt. Det vurderedes, at
koen i nogen tid ikke havde varet i stand til at rejse sig pa grund af infektion i de abne sar. En
spand med vand anbragt foran koen dagen far var ikke rgrt, og der var ikke anbragt foder hos
dyret. Dyrlaegen vurderede, at koen sandsynligvis havde ligget i minimum 4 dage. Koen
havde ikke veeret tilset af dyrlege eller behandlet for sine sar.

Laegges disse oplysninger samt fotos til grund, finder Radet, at koen ved gennem ca. en
maned at have haft et alvorligt, dbent og livstruende liggesar ved hofteleddet, sa den til sidst i
flere dage ikke har kunnet rejse sig og ikke fa foder eller drikkevand, har veeret udsat for en
hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe og saledes ikke er
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behandlet omsorgsfuldt, herunder fodret, vandet eller passet under hensyntagen til dens
fysiologiske og sundhedsmaessige behov.

Koen burde pa et langt tidligere tidspunkt i sygdomsforlgbet have veeret tilset af en dyrlege
og enten behandlet for sine lidelser og sar eller aflivet.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens
88 1 0g 2 og bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af
landbrugsdyr, § 5, 1. og 2. punktum.

Spgrgsmal 2:
Burde dyrleege vare tilkaldt pa et tidligt tidspunkt i forlgbet?

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 3:
Giver sagens fakta Radet anledning til yderligere bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Afggrelse:

Byrettens dom blev anket til Vestre Landsret, hvor byrettens dom @ndredes, saledes at
straffen nedsattes til betinget faengsel i 20 dage, og saledes at tiltalte for 3 ar fra denne dom
frakendtes retten til at eje, bruge, passe, slagte eller beskeftige sig med produktionsdyr, nar
bortses fra erhvervsmaessig transport af dyr.

2003-20-052-00065

Skrivelse af 9. december 2003 fra politimesteren i Thisted.

Ejerne af 22 kreaturer, der i august maned gik i en lejet fold pa ca. 8 Ha lyng/graes/krat, blev
anmeldt, fordi kreaturerne i en periode ikke havde haft mulighed for at fa drikkevand. Folden
forsynedes normalt med drikkevand fra en kilde gennem et rarsystem til en vandbeholder.
Efter en lzengerevarende terkeperiode var kilden imidlertid udterret og karret tomt, saledes at
kreaturerne i en periode havde veret frargvet enhver mulighed for at fa drikkevand. Omradet
var sterkt afgraesset, og det skannedes saledes ogsa, at dyrene ikke havde adgang til
tilstreekkeligt foder.

Ved inspektionen virkede 6-7 af dyrene magre og opknebne i baglivet, ligesom nogle gik med
slingrende gang.

Efter anmeldelsen blev dyrene tilfgrt drikkevand, hvorved deres tilstand relativt hurtigt
normaliseredes.

Der var i sagen nogle misforstaelser om, hvem der havde ansvaret for at tilse, hvorvidt der var
drikkevand tilstede i karret.
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Dyrene flyttedes umiddelbart til en anden fold med god afgraesning og vandtilfarsel fra
kommunal drikkevandsforsyning og regulering af vandstand via flydestop.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Indebarer den konkrete adfeerd en uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt en
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 8 1, 8 28, stk. 1 og §
29, stk.1?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at 22 kreaturer i august maned gik i en ca. 8 Ha stor fold
bestdende af lyng, graes samt spredt buskbevoksning. Temperaturen var ca. 28° C., og der
havde veret tarke igennem lengere tid, hvorfor den normale vandforsyning fra naturlig kilde
var udtarret. Dyrene havde saledes ikke haft adgang til drikkevand. Folden var steerkt
nedgrasset.

Ejeren havde ikke gennem tilsyn sikret sig, at kilden vedvarende gav vand til dyrene.

Af de 22 dyr gik 6-7 kvier med slingrende stiv gang med spredte forben, for bedre at kunne
holde balancen og de var magre og meget opknebne i baglivet. Der var ringformede,
indterrede gedningsklatter, der kan tages som udtryk for dels veeskemangel og dels indtagelse
af sparsomt foder. Efter anmeldelsen blev dyrene tilfgrt drikkevand, hvorved deres tilstand
relativt hurtigt normaliseredes, ligesom de flyttedes til en anden fold.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at dyrene uden mulighed for at kunne fa
drikkevand ikke er behandlet omsorgsfuldt, herunder vandet og fodret under hensyntagen til
deres fysiologiske og sundhedsmaessige behov ligesom de ikke er behandlet forsvarligt og
beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, varigt mén og veesentlig ulempe

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af kreaturerne, jf.
dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3.

Spgrgsmal 2:

Indebaerer den konkrete adfeerd en uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt en
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling jf. dyreveernslovens § 1, § 28, stk. 1 og § 29,
stk.1 safremt det leegges til grund, at kreaturerne i ikke under 1 dggn har veret uden vand?

Svar ad 2:

Med henvisning til Svar ad 1 skal Radet udtale, at safremt, det kan eftervises, at kreaturerne i
den varme og terre sommerperiode ikke har haft adgang til drikkevand i en periode, der
straekker sig ud over 1 dagn, vil Radet karakterisere forholdet som groft uforsvarlig
behandling af dyrene, jf. dyrevaernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3.

Spgrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?
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Svar ad 3:
Nej.

Afgarelse:
Denne forela ikke ved redaktionens slutning og vil blive bragt i senere arsberetning.

5.3 Dyreveernssager vedrgrende svin

2003-20-053-00024

Skrivelse af 22. januar 2003 fra politimesteren i Hjgrring.

Den 19. september 2002 blev tre grise transporteret levende til slagteriet. Gris 1 var springhalt
hgjre forben og havde et inficeret halesar. Gris 2 var let stgttehalt hgjre forben og havde et
inficeret halesar. Gris 3 udviste CNS forstyrrelser, idet den havde usikker gang og udfarte
cirkelbeveegelser. Chauffaren oplyste, at han intet havde bemaerket ved de 3 grise.
Leverandgren oplyste, at han kunne erkende de faktiske forhold, men nagtede overtreedelse af
dyrevaernsloven. Han oplyste endvidere, at normalt blev halebidte grise sendt til Tyskland,
hvor sadanne grise ikke blev kasserede.

Den 26. september 2002 blev en gris fra samme leverandgr og af samme chauffer
transporteret levende til slagteriet. Grisen 1 var svert stattehalt pa hgjre bagben. Overladt til
sig selv stattede grisen ikke pa benet og lagde sig hurtigt ned. Leverandgren oplyste, at grisen
ved en veagt pa ca. 50 kg fik en klovbyld ved biklovene, den blev isoleret i sygesti og
behandlet. Han fremfarte endvidere, at klovbyld var sver at behandle. VVed lesningen havde
grisen et stift kodeled, og leverandgren samt chaufferen var blevet enige om, at grisen kunne
transporteres. Chauffgren oplyste, at da han ankom 3 timer senere til slagteriet, var grisen
halt.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Vedrgrende Svineavleren:

Om hvorvidt han i tiden far den 19. september 2002 pa en ejendom, som svineavler, med
hensyn til tilsyn, sygdom og skader behandlede dyrene forsvarligt og beskyttet bedst muligt
mod smerte, lidelse, varige mén og vaesentlig ulempe, idet han den 19. september 2002 lod et
lees grise indtransportere, selvom en gris var svert springhalt og havde inficeret halesar, én
gris var lettere stgttehalt og havde inficeret halesar, ligesom en gris havde usikker gang og
udfarte cirkelbevagelser.

Endvidere forespgrges Radet om dyrene med hensyn til tilsyn, sygdom og skader er behandlet

omsorgsfuldt og under hensyntagen til deres fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov.

175



Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra de i sagen omtalte grise og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af gris 1 fandtes albueleddet at veere saede for en kronisk, moderat fibrin-
pusholdig ledbeteendelse, ikke under 10 dage gammel, samt en kronisk voldsom,
deformerende arthrose i samme led; disse sidstnavnte degenerative forandringer ma antages
at veere endnu @ldre. Ved undersggelse af gris 2 fandtes hgjre forbens underarmsknogle at
veere sede for en kronisk pusholdig knoglemarvsbetaendelse med opbrud til underhuden med
dannelse af en byld. Forandringerne skannes at vaere ikke under 8 dage gamle. Det fremgar
endvidere af fedevareregionens anmeldelse, at en gris med CNS symptomer blev
indtransporteret levende. Grisenes situation burde for lengst ved de daglige tilsyn have veeret
opdaget og afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vare sket ved at aflive dem.
De paviste laesioner har medfert tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa
fremgar af anmeldelsen. Grisene burde saledes ikke have varet transporteret levende til
slagtning. Under sygdomsforlgbet i besaetningen samt under leesning og transport har de veeret
udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst, varigt mén samt veesentlig ulempe.
Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsmateriale til grund, er dyrene saledes ikke
behandlet omsorgsfuldt, jf. dyreveernslovens §2.

Radet finder, at grisene i besetningen samt ved at blive laesset og transporteret levende til
slagtning, har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2 samt
tidligere dyrevaernslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft ( jf. 8 32, stk. 2, 2. punktum, i
nugeldende lov).

Spgrgsmal 2:

Vedrgrende chauffgren:

Om hvorvidt han den 19. september 2002 som chauffgr pa en lasthil under transport af 235
grise fra ejendommen beliggende til en slagtergard, med hensyn til sygdom og skader
behandlede dyrene forsvarligt og beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse og veesentlig
ulempe, idet én gris var sveert springhalt og havde inficeret halesar, én gris var lettere
stettehalt og havde inficeret halesar, ligesom en gris havde usikker gang og udfarte
cirkelbevaegelser.

Endvidere forespgrges Radet om dyrene — under transporten — med hensyn til sygdom og
skader er behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til deres fysiologiske,
adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov.

Svar ad 2:

Laegges svar ad 1 samt fremsendte sagsmateriale til grund, har grisene ved at blive laesset og
transporteret levende til slagtning veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyreveernslovens § 1 samt tidligere dyrevarnslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. §
32, stk. 2, 2. punktum, i nugeeldende lov) samt, safremt transporten har vaeret pa en afstand <
50 km, § 11, stk. 4, i bekendtggrelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr, safremt
transporten har veeret pa en afstand >50 km, § 13, stk.1, i bekendtgarelse nr. 201 af 16. april
1993 om beskyttelse af dyr under transport. Radet finder saledes ikke, at dyrene under
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transporten er behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til deres fysiologiske,
adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov.

Spgrgsmal 3:
Afslutningsvis forespgrges Radet om sagens fakta giver anledning til yderligere
bemarkninger.

Svar ad 3:
Radet skal henvise til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Spgrgsmal 1:

Vedrgrende Svineavleren:

Om hvorvidt han i tiden far den 26. september 2002 pa en ejendom, som svineavler, med
hensyn til tilsyn, sygdom og skader behandlede dyret forsvarligt og beskyttede det bedst
muligt mod smerte, lidelse, varige mén og veesentlig ulempe, idet han den 26. september 2002
lod et lzes grise indtransportere, selvom en gris var svert stettehalt.

Endvidere forespgrges Radet om dyret med hensyn til tilsyn, sygdom og skader er behandlet
omsorgsfuldt og under hensyntagen til dets fysiologiske, adferdsmaessige og
sundhedsmaessige behov.

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte gris og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af gris 1fandtes ved 4. ta i koderegionen pa hgjre bagben, ovenpa og pa siden,
en indkapslet hulhed under huden og i musklerne. Hulheden havde en udbredelse pd 7 cm i
leengden og 13 cm rundt om foden og indeholdt rester af pus, fibrin og blod.
Bindevavskapslen havde en tykkelse pa 4 mm. Grisens situation burde for leengst have veeret
afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved enten at aflive den eller ved
at fa den tilset og behandlet af en dyrlaege, da det blev klart, at behandlingen ikke havde den
gnskede effekt. De paviste leesioner har medfart tydelig og let erkendelig halthed, saledes som
det ogsa fremgar af anmeldelsen. Grisen burde séaledes ikke have veeret transporteret levende
til slagtning. Under sygdomsforlgbet i beseetningen samt under lzesning og transport har den
veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsmateriale til grund, er dyret saledes ikke behandlet
omsorgsfuldt, jf. dyrevaernslovens §2. Radet finder, at grisen i besatningen samt ved at blive
leesset og transporteret levende til slagtning, har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf.
dyreveernslovens 88 1 og 2 samt tidligere dyrevernslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft
(jf. 8 32, stk. 2, 2. punktum, i nugzldende lov).

177



Spgrgsmal 2:

Vedrgrende chauffgren:

Om hvorvidt han den 26. september 2002 som chauffgr pa en lasthil under transport af 213
grise fra ejendommen til en Slagtergard, med hensyn til skader behandlede dyrene forsvarligt
og beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse og vaesentlig ulempe, idet én gris var sveert
stgttehalt.

Endvidere foresparges Radet om dyret — under transporten — med hensyn til skader er
behandlet omsorgsfuldt og under hensyntagen til dets fysiologiske, adfaerdsmassige og
sundhedsmaessige behov.

Svar ad 2:

Laegges svar ad 1 samt fremsendte sagsmateriale til grund, har grisen ved at blive laesset og
transporteret levende til slagtning vaeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyreveernslovens § 1 samt tidligere dyrevarnslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. §
32, stk. 2, 2. punktum, i nugaldende lov) samt, safremt transporten har vaeret pa en afstand <
50 km, § 11, stk. 4, i bekendtggrelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr, safremt
transporten har varet pa en afstand >50 km, § 13, stk.1, i bekendtggrelse nr. 201 af 16. april
1993 om beskyttelse af dyr under transport.

Radet finder saledes ikke, at dyret under transporten er behandlet omsorgsfuldt og under
hensyntagen til dets fysiologiske, adferdsmaessige og sundhedsmaessige behov.

Spgrgsmal 3:
Afslutningsvis forespgrges Radet, om sagens fakta giver anledning til yderligere
bemarkninger.

Svar ad 3:
Radet skal henvise til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afgarelse:
Den sigtede svineavler vedtog en udenretlig bade pa 3000 kr.
Den sigtede chauffar vedtog en udenretlig bade pa 2000 kr.

2003-20-053-00025

Skrivelse af 13. januar 2003 fra politimesteren i Nakskov.

Under sundhedsinspektion af slagtesger til eksport bemarkede den tilsynsferende dyrlaege en
so med dybe sar i halsregionen. Disse var formentlig opstaet som falge af, at soen havde
veeret opbundet i et uhensigtsmaessigt bindsel. Der var store blgdende sar pa begge sider af
halsen. Saret pa den ene side var 2-3 cm dybt og 15-20 cm langt med fortykkede rande. Der
var fordybninger i bade nakke- og struberegionen.

Soens ejer anmeldtes for at have haft soen opbundet i et uegnet bindsel og for ikke at have
fart tilstraekkeligt tilsyn med soen, hvorved skaderne ville veere opdaget i tide og derved
undgaet eller afhjulpet.
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Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Anser Radet, at soen ved at have staet i bindsel har haft den forngdne beveegelsesfrihed og er
blevet behandlet omsorgsfuldt og forsvarligt samt beskyttet bedst muligt mod smerte og
lidelse?

Svar ad 1:

Det fremgar af oplysningerne i politirapport og Fadevareregionens anmeldelse af
17.december 2002 samt fotos, at soen ved leveringen til eksport havde sar pa begge sider af
halsen, idet der pa venstre side var et 2-3 cm dybt og 15-20 cm langt abent og blgdende sar
med fortykkede rande. Pa hgjre side af halsen var et ca. 10 cm. langt sar af samme karakter.
Der var fordybning i savel nakke som struberegion.

Anmeldte erkendte forholdet, men mente, at sadanne skader kunne opsta ret hurtigt. Normalt
tilpassede han bindslerne, hvis noget sadant var under opsejling.

Leaegges ovennavnte til grund, finder Radet, at anmeldte ved ikke at have fert tilsyn med soen,
herunder tilsyn med om bindslet treenger til justering, har udsat soen for smerte, lidelse og
veaesentlig ulempe.

Radet finder, at soen ved pa denne made at have staet opbundet i et utilpasset bindsel ikke er
blevet behandlet omsorgsfuldt og forsvarligt samt beskyttet bedst muligt mod smerte og
lidelse.

Radet vil betragte forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens §§ 1, 2 og
3, stk. 2.

Spgrgsmal 2:
Giver sagens fakta i gvrigt Radet anledning til yderligere bemaerkning?

Svar ad 2:
Nej.

Afggrelse:
Ejeren af soen vedtog en udenretlig bade pa 4.000 kr.

2003-20-053-00027

Skrivelse af 22. januar 2003 fra politimesteren i Vejle.

Hgjre hjgrnetand pa en orne fandtes af veterinarkontrollen ved bagudrettet og cirkulaer vaekst
at veere vokset igennem underkaebeknoglen, saledes at den var synlig pa tungesiden. Ornen
var ved normalt huld. Leverandgren oplyste, at han intet unormalt havde bemarket ved ornen.
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Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Har grisen med det naevnte sygdomsbillede veeret udsat for smerte, lidelse og angst i betydelig
grad og burde der for leengst have veeret taget initiativ til afhjeelpning af den situation.

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte orne og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole. Preeparatet var
afhudet ved modtagelsen. Ved undersggelse af underkaben fandtes hjgrneteenderne i
undermunden bilateralt symmetrisk at veere vokset bueformet bagud. Hgjre hjgrnetand havde
gennemvokset underkaben i et niveau 2 cm under kindtandsraekken, under M1.
Hjernetandens frie ende var synlig pa underkeabens tungeside. Det udvendige og indvendige
penetrationssted var slimhindebekladt. | omradet omkring gennemveekststedet var
underkebeknoglen fortykket med ca. 5 mm. Ornen har under forlgbet veeret udsat for
betydelig grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe.

Radet finder, at opdreetteren for leengst burde have taget initiativ til afhjeelpning af ornens
situation vedr. tandvaksten, jf. svar ad 3.

Spgrgsmal 2:
Kan der siges noget om tilstandens varighed.

Svar ad 2:
Tilstanden anslas at have en alder pa flere maneder.

Spegrgsmal 3:
Kan opdreetteren have varet uvidende om grisens situation og i benagtende fald har pgl.
handlet "uforsvarligt” eller ”groft uforsvarligt”?

Svar ad 3:

Af sigtedes vidneforklaring fremgar, at han ikke havde bemaerket, at ornen ikke havde det
godt. Han burde dog ved de daglige tilsyn have erkendt ornens abnorme tilstand vedr.
tandvaeksten.

Radet erkender, at det kan vere svert at bedgmme, om teender er indgroede i tandkedet pa en
orne, men Radet finder, at tandvaekstens unormale retning burde have medfart skarpet tilsyn
med ornen, herunder regelmassig undersggelse af mundhulen, med henblik pa
diagnosticering af eventuel risiko for indvakst af teenderne. Radet er opmarksom pa, at dette
er forbundet med en vis risiko for vedkommende, der undersgger dyret, og finder derfor, at
dette af sikkerhedsmaessige arsager kunne veere udfart af den tilsynsfarende dyrlaege. Ornens
situation kunne pa denne made for laengst have veeret erkendt og afhjulpet.

Radet finder, at ornen har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevarnslovens 88 1, 2
og 3, stk. 3, 1. punktum..
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Afgarelse:

Tiltalte blev ved retten i vejle idemt en bgde pa 1000 kr.
Retten fastsatte forvandlingsstraffen til faengsel i 6 dage.
Tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-053-00028

Skrivelse af 5. februar 2002 fra politimesteren i Varde.

Ejeren af en frilandssobesatning anmeldtes for anden gang til politiet pa grund af, at hans
svin bred ud af indhegningen og lgb pa nabomarkerne og offentlig ve;.

Da politi og embedsdyrlaeger gennemgik besatningen, fandtes hegnet mangelfuldt og nogle
steder ikke eksisterende. Herudover fandtes et svin med et fortykket haseled, et svin, der ikke
kunne stgtte pa et bagben og en syg dehydreret gris med diarré. Antallet af hytter til sger og
orner i feellesfold fandtes i underkanten af det nedvendige og der var ikke permanent adgang
til rent drikkevand. Et laeskur, der fungerede som hytte for ca. 120 fravaennede grise blev
bedgmt som utilstreekkelig idet der kun var afdeekning pa de to af siderne.

Der blev udstedt pabud om at fa hegnet udbedret og bragt i overensstemmelse med kravene
for hold af svin pa friland ligesom der blev givet pabud om, at der skulle tilkaldes dyrlaege til
de syge grise med henblik pa behandling eller aflivning. Ejeren erkendte overtradelserne og
undskyldte sig med travlhed efter at garden var breendt. Han efterlevede pabudene og ville
efterfalgende reducere besetningen betydeligt.

Pa baggrund af det fundne anmeldtes ejeren for overtreedelse af diverse bestemmelser
vedrgrende dyreveern og husning af svin pa friland.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Leegges til grund, at der ved politiets og Fadevareregionens besgg den 3. december 2002
fandtes tre grise, der a) havde kronisk havet haseled med knoglefortykkelse til det dobbelte,
b) ikke kunne stgtte pa venstre bagben, hvorved det humpede sig frem pa hgjre bagben og c)
helt mistreven og ekstrem mager, gra og dehydreret og darligt kunne bevage sig og, alle efter
dyrleegernes skan burde veere isoleret i sygesti og tilset af en dyrlege, evt. aflivet; vil dette da
efter Radets opfattelse indebeere en uforsvarlig behandling af dyr, evt. mishandling eller
grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at der under besgget blev iagttaget en gris med et voldsomt haevet
haseled med knoglefortykkelse til det dobbelte som tegn pa en leengerevarende lidelse.
Endvidere befandt der sig en gris pa 50-65 kg, som ikke kunne stgtte pa venstre bagben, men
trak dette i spjeet gennem luften, nar den humpede sig frem pa det andet bagben. En gris pa
15-40 kg var ekstremt mager, gra og dehydreret og den kunne darligt bevaege sig. De naevnte
dyr var ikke afsondrede fra de andre ligesom de ikke havde veret tilset af en dyrlaege.
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Laegges disse oplysninger til grund, finder Radet, at grisene ikke er beskyttet bedst muligt
mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe. Ved ikke at have draget omsorg
for, at de straks er blevet tilset og behandlet mod deres sygdomme eller straks aflivet, finder
Radet, at de har veret udsat for en uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88§ 1 og
2.

Spgrgsmal 2:

Leegges til grund, at der ved besgget den 3. december 2002 konstateredes mangelfuld
indhegning ligesom 3 grise fra besatningen blev set gaende pa en vej uden for indhegningen,
hvorved dyrene ikke var beskyttet bedst muligt mod rovdyr og smitterisici; vil dette da efter
Radets opfattelse indebare uforsvarlig behandling af dyr, evt. mishandling eller grovere
uforsvarlig behandling.

Svar ad 2:

Det var oplyst, at det indre hegn la flere steder pa jorden . Der gik flere svin imellem det ydre
og det indre hegn. Det ydre hegn bestod nogle steder af 3 trade og andre steder kun af 1 trad,
der over et 50-80 meter langt omrade var faldet ned, sa der var fri adgang til de
omkringliggende marker og offentlig vej, og flere grise befandt uden for hegnet.

Ved ikke at vedligeholde hegnet saledes at flere grise befandt sig udenfor hegnet, finder
Radet, at dyrene ikke var beskyttet bedst muligt. Radet finder at dyrene herved har veret
udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 1 og 2 samt bekendtgarelse nr. 816
om hold af svin pa friland, § 1 stk. 2 og 3, § 3 stk. 1 og 2 samt § 4 stk. 3 og 4.

Spegrgsmal 3:

Leegges til grund, at der ved besgget den 3. december 2002 konstateredes, at dyrene ikke
havde adgang til rent drikkevand, men i stedet blev tildelt vand ved, at ejeren haldte vand ud
over jorden; vil dette da efter Sundhedsradet opfattelse indebzare uforsvarlig behandling af
dyr, evt. mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 3:
Det oplyses, at svinene i forbindelse med fodringen far drikkevand hzldt ud pa jorden og
drikker det herfra.

Denne fremgangsmade er efter Radets opfattelse ikke dyrevelfeerdsmassig forsvarlig hold af
svin pa friland, idet udenders svin, bortset fra pattegrise under 14 dage, altid skal have adgang
til rent drikkevand bortset fra i frostperioder, hvor udbringning af drikkevand kan
indskreenkes til fodrings-tidspunkterne.

Radet vil anse fremgangsmaden som uforsvarlig behandling af svin, jf. dyrevarnslovens §§ 1
og 2 samt lov nr. 173 af 19. marts 2001 om udendgrs hold af svin, 812.

Spargsmal 4:

Laegges til grund, at der ved besgget den 3. december 2002 konstateredes, at ikke alle dyr
havde adgang til hytte med lejeareal; vil dette da efter Radets opfattelse veere uforsvarlig
behandling af dyr, evt. mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.
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Svar ad 4:

Det fremgar af skrivelse af 17. december 2002 fra Fgdevareregionen, at hver hytte kun er 7,6
m?altsd i alt 8x7,6 m” = 60,8 m?, og der var i folden 74 voksne svin, heraf 7 orner.
Minimumskravet til lejeareal i hytterne er for svin over 110 kg pa 0,85 m?, jf. lov nr. 173 af
19. marts 2001 om udendgrs hold af svin, § 3, stk. 4. Dette indebzerer, at 74 svin kraever
minimum 63 m%.

Radet finder pa den baggrund, at minimumskravet ikke er opfyldt, og finder at dyrene har
veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernsloven 88 1 og 2 samt lov nr. 173 af 19.
marts 2001 om udendgrs hold af svin § 3, stk. 4.

Spegrgsmal 5:

Laegges til grund, at der ved besgget den 3. december 2002 konstateredes, at ca. 120 grise i
leeskur bag laden ikke havde tilstraekkeligt lae og ly mod vejr og vind og leeskuret ikke var
indrettes saledes, at temperaturen kunne holdes pa et niveau, der ikke var skadeligt for
grisene; vil dette da efter Radets opfattelse vaere uforsvarlig behandling af dyr, evt.
mishandling eller grovere uforsvarlig behandling.

Svar ad 5:

Det fremgar, at de 120 grise fra 15-40 kg som la for vejr og vind har et overdaekket laeskur,
der er lukket i 2 sammenstgdende sider. Radet finder ikke at et laeskur, der kun giver la i to
retninger er tilstraekkeligt til at yde beskyttelse mod vind og vejr.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund finder Radet, at dyrene har veret
udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 1, sidste punktum.

Spgrgsmal 6:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemzrkninger.

Svar ad 6:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog ved Retten i Grindsted at betale en bgde pa 12.000 kr. Forvandlingsstraffen var
feengsel i 10 dage. Tiltalte betalte desuden sagens omkostninger.

2003-20-053-00029

Skrivelse af 10. februar 2003 fra politimesteren i Lggstar.

En gris, der havde et meget stort lyskebrok og var tydeligt gangbesveeret heraf, blev
transporteret levende til slagteriet. Grisen var ikke adskilt fra de andre grise under transporten.
Der var tydelige blodudtraedninger, og huden var bagest fortykket og red som falge af
irritation fra affaring og urin. Grisen matte som falge af broksaekkens omfang ga med
skraeevende bagben. Leverandgren oplyste, at brokket var blevet starre over de sidste uger og
erkendte, at grisen havde veeret besveret af det. Han havde ikke konstateret sar pa
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brokseekken, hvorfor han mente, at grisen godt kunne transporteres. Chauffgren oplyste, at
grisen bestemt ikke havde vaeret gangbesveeret.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Har svinet ud fra de foreliggende oplysninger/fotos frem til leveringen veeret udsat for
uforsvarlig behandling eller evt. groft uforsvarlig behandling.

Svar ad 1:

Grisens situation burde for leengst have veret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst
ville veere sket ved at aflive den. Under sygdomsforlgbet i besatningen har grisen veeret udsat
for betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt vasentlig ulempe.

Radet finder ud fra de forelagte sagsakter og fotos, at grisen hos leverandgren har varet udsat
for uforsvarlig behandling, jf. dyrevernslovens 8§ 1 og 2.

Spgrgsmal 2:
Har svinet ved handtering i forbindelse med levering til slagteriet og under transporten veeret
udsat for uforsvarlig behandling eller evt. groft uforsvarlig behandling?

Svar ad 2:
Under lasning og transport har grisen veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og
angst samt veesentlig ulempe.

Radet finder ud fra de forelagte sagsakter og fotos, at grisen i forbindelse med levering har
veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2 samt tidligere
dyrevaernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft ( jf. 8 32, stk. 2, 2. punktum, i
nugaldende lov).

Spgrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Afgarelse:
Ejeren af bedriften vedtog udenretsligt en bade pa 3.000 kr.
Chauffaren vedtog udenretsligt en bgde pa 1.000 kr.

2003-20-053-00030

Skrivelse af 20. februar 2003 fra politimesteren i Randers.

Sagen drejer sig om et laes slagtedyr pa 33 sger og 1 orne transporteret til et eksportmarked pa
en varm forarsdag sidst i maj. Det var solskin med udendgrs temperatur omkring 20 grader.
De 33 sger og | orne stod pa en lastbil, der holdt i ke far afleesning. Vognen havde en samlet
leesseflade pa 22 m2 opdelt i tre rum. Loftet og den gverste del af vaeggene bestod af lys plast
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uden nogen form for isolering. Foroven i kassen var der i alt 7 ventilationsluger. Af disse var
4 lukkede, bl.a. forreste ventilationsluge. Dyrene i bageste rum blev laesset af, s midterste
rum kunne ses. Sgerne her stod tet og var meget urolige. De andede med dben mund. Bagerst
i midterste rum 13 tre dyr (én stor orne og to sger) fladt pa siden. Idet dyrene gik meget tet,
tradte de stdende dyr pa de liggende. Dette kunne bl.a. ses pa ornens hgjre forben, som bladte
efter et frisk sar ved klovranden. De tre liggende dyr gispede efter vejret med aben mund,
huden var blaligt misfarvet, og det var ikke muligt at fa dyrene til at rejse sig. Dyrene var
udsat for reguleert hedeslag. I forreste rum stod endnu en flok dyr, der ogsa var meget urolige
og andede med aben mund.

Radet udtalte:

Spargsmal:

Idet jeg skal henvise til anmeldelse af 7. juni 2002 fra Dyrlaege D1, skal jeg anmode om en
udtalelse om transporten af de naevnte dyr indebar en uforsvarlig behandling af dyrene eller evt.
en mishandling eller en grov og uforsvarlig behandling.

Der laegges i sagen til grund, at der er tale om 34 dyr, 33 sger og 1 orne og at vognen havde en
samlet leesseflade pa 22 m2 opdelt i 3 rum. Det er ikke muligt at udtale sig om, hvor mange dyr
der var placeret i de 3 rum, men chauffar har ved afhgring den 17. januar 2003 oplyst, at det
formentlig var 10 i det forreste, 12 i det midterste og 11 i det bageste rum.

Svar:

Det fremgar af sagsakterne med erkleering af 7. juni 2002 fra dyrleege D1, at et laes slagtedyr pa
33 sger og 1 orne blev transporteret til et eksportmarked pa en varm forarsdag sidst i maj. Det
var solskin med udendars temperatur omkring 20 grader. De 33 sger og | orne stod pa en
lastbil, der holdt i ke for afleesning. Vognen havde en samlet leesseflade pa 22 m2 opdelt i tre
rum. Loftet og den gverste del af vaeeggene bestod af lys plast uden nogen form for isolering.
Foroven i kassen var der i alt 7 ventilationsluger. Af disse var 4 lukkede, bl.a. forreste
ventilationsluge.

Da dyrene i bageste rum blev lasset af, kunne det i det midterste rum ses, at sgerne her stod
teet og var meget urolige. De andede med aben mund. Bagerst i midterste rum Ia tre dyr (én
stor orne og to sger) fladt pa siden. Idet dyrene gik meget tet, tradte de stiende dyr pa de
liggende. Dette kunne bl.a. ses pa ornens hgjre forben, som blgdte efter et frisk sar ved
klovranden. De tre liggende dyr gispede efter vejret med aben mund, huden var blaligt
misfarvet, og det var ikke muligt at fa dyrene til at rejse sig. Dyrene var udsat for regulert
hedeslag. | forreste rum stod endnu en flok dyr, der ogsa var meget urolige og andede med
aben mund. Dyrlaegen beskrev opholdet under besigtigelsen i lastrummet pa bilen som at veere
i et drivhus med maerkbar hgjere temperatur end udenfor i solen. Luften var tung og fugtig.
Afprgvning af vandniplerne var uden resultat. Systemet var tomt.

Dyrene er under de beskrevne forhold ikke behandlet omsorgsfuldt eller i overensstemmelse

med deres behov. De har under opholdet pa lastbilen i ventetiden pa aflasning veeret udsat for
hgj grad af smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe.
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Laegges ovennavnte til grund, vil Radet anse forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf.
dyrevaernslovens 88 1 og 2, samt safremt transporten har veeret pa en afstand < 50 km, § 2, 1.
0g 2. punktum og 8§ 11, stk. 1, i bekendtggrelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr,
safremt transporten har veeret pa en afstand >50 km, § 5a, jf. bilag 2D, i bekendtgarelse nr.
201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport.

Afggrelse:
Denne foreld ikke ved redaktionens afslutning og vil blive bragt i en senere arsberetning.

2003-20-053-00031

Skrivelse af 10. marts 2003 fra politimesteren i Silkeborg.

| forbindelse med en arbejdsnedlaggelse pa et slagteri blev flere grise opstaldet pa et slagteri,
der ikke var i brug. Da grisene skulle afhentes naeste dag, var en af grisene meget afkreeftet.
Chauffagren fandt ikke, at grisen var egnet til transport. Staldmanden kontaktede
slagtemesteren pa slagteriet, som skulle modtage grisen. Han fandt, at grisen skulle aflives.
Dette var ikke umiddelbart muligt, idet der ikke fandtes en boltpistol pa stedet. Det blev i
samrad med slagtemesteren besluttet, at grisen skulle forsgges transporteret. Chauffaren
medtog grisen og adskilte en fra de andre grise pa vognen. Grisen skulle hjelpes ombord pa
transportvognen. Ved ankomsten til slagteriet var grisen dgd.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Kan Radet udfra de foreliggende oplysninger udtale sig om grisens tilstand forud for
transporten og om dgdsarsagen.

Svar ad 1:
Det fremgar af sagens akter, at grisen virkede afkreaftet og stresset. Udfra de forelagte
sagsakter kan Radet ikke afgare, hvorvidt grisen havde et benbrud.

Radet finder det sandsynligt, at stress har vearet en medvirkende arsag til, at grisen dede, men
kan ikke afgare, hvorvidt andre faktorer har veeret medvirkende arsager.

Spgrgsmal 2:

Finder Radet det pa baggrund af de afgivne udtalelser sandsynligt, at grisen var uegnet til
transport, jf. dyrevaernslovens 8 1, transportbekendtgarelsens § 2 og Det Veterinzgre
Sundhedsrads Redegarelse om transport af syge og tilskadekomne dyr?

Svar ad 2:

Pa baggrund af de afgivne udtalelser burde grisen ikke have varet transporteret levende, men
have veret aflivet pa stedet. Radet finder, at grisen under laesning samt transport har vearet
udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at grisen under
lzesning og transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 1.
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Spegrgsmal 3:

Er Radet bekendt med afgarelser i tilsvarende sager, hvor en ansat slagtemester, som
overordnet, er ifaldet strafansvar for overtreedelse af dyrevarnsloven for beslutninger truffet
pa baggrund af telefoniske oplysninger?

Spgrgsmal 4:

Er Radet bekendt med afgarelser i tilsvarende sager, hvor de respektive arbejdsgivere, f.eks.
et slagteri, er ifaldet strafansvar i medfar af dyreveernslovens § 28, stk. 7, jf. straffelovens §
27, for ansattes overtraedelser af denne og de dertil knyttede bekendtgerelser?

Svar ad 3 og 4:

Radet har ikke umiddelbart mulighed for at tilvejebringe oplysninger vedrgrende dette, men
skal henvise til Radets arsheretninger og Rigsadvokatens Redeggrelse om afgarelser i straffe
sager om overtraedelse af dyrevaernsloven, af 12. September 2002

Spgrgsmal 5:
Safremt spargsmal 4 besvares bekraftende, er de ansatte tillige ifaldet personligt strafansvar?

Svar ad 5:
Bortfalder.

Afgarelse:

Tiltalte 1 blev ved retten i Silkeborg idemt en bgde pa 1.500 kr. med en forvandlingsstraf pa 6
dages feengsel.

Tiltalte 2 blev ved samme ret idgmt en bgde pa 1.000 kr. med en forvandlingsstraf pa 6 dages
feengsel.

De tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-053-00032

Skrivelse af 14. marts 2003 fra politimesteren i Herning.

En so, der blev transporteret til slagteriet, fandtes ved efterkontrollen at veere piercet igennem
tungen med en nase-/trynering. Ejeren af soen nagtede at have piercet soen. Han oplyste, at
der intet formal var med en sadan handling, og at han pa det kraftigste tog afstand fra en
sadan. Han forklarede, at der kun kunne vere tale om et uheld, hvor soen havde samlet en tabt
nase-/trynering op og derefter gaet og tygget pa den. Besatningsdyrlaegen oplyste, at han var
vidende om, at det skete og var set pa slagteriet, dog kun saledes at ringen var gaet igennem
siden af tungen. Han oplyste endvidere, at pagaldende ejer ikke laengere, det sidste % ar, fik
sat nase-/trynering pa svinene, idet de ofte tabte dem igen. Dyrlaegen var ikke i tvivl om, at
det var soen selv, der ved et uheld havde faet fat i en tabt ring pa jorden og ved et
uheld/tilfelde havde faet ringen til at sidde fast i tungen. Han oplyste, at ringene var spidse og
selvskarende, og nar de blev presset sammen, gik de selv i I3s s.f.a ringens fjedrende
egenskab.
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Radet udtalte:
Spgrgsmal 1:
Kan soen have faet ringen i tungen af egen drift eller ikke?

Svar ad 1:
Radet kan ikke afvise, at soen har faet ringen i tungen af egen drift.

Spgrgsmal 2:
Anser Radet dyreveernslovens regler for overtradt?

Svar ad 2:
Radet udtaler sig ikke om, hvorvidt en lov er overtradt, idet Radet alene besvarer
veterinazrfaglige spgrgsmal?

Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Nej.

Afggrelse:
Politiet undlod patale.

2003-20-053-00033

Skrivelse af 12. marts 2003 fra politimesteren i Haderslev.

En so, som ikke kunne stgtte pa hgjre forben og hvor forknaet var staerkt heaevet, blev
transporteret levende til slagteriet, adskilt fra de andre grise pa vognen. Ved ankomsten var
soen uvillig til at sta op, og det blev besluttet at aflive den pa vognen. Fem dage far
transporten, var soen blevet tilset af en dyrleege, som havde udsted en ngdslagtningsattest,
hvor han havde godkendt densom sygetransport. Dyrlaegen kunne ikke erkende sig skyldig i
overtraedelse af dyreveernsloven. Han oplyste, at han havde undersggt soen og havde
konstateret, at der ikke var brud pa benet, og at soen kunne statte pa det. Dette sammenholdt
med, at soen var i god stand gjorde, at han udstedte en transporttilladelse. Chauffgren oplyste,
at en uge tidligere havde en anden chauffer fra vognmandsfirmaet veeret ude at hente svin hos
pagzldende leverandgr. Han havde nagtet at medtage omhandlende so. Chauffaren oplyste
endvidere, at han havde undret sig over at transportattesten var udstedt af dyrleegen 4-5 dage
for transporten skulle forega og havde derfor kontaktet sin vognmand, som havde udtalt, at
nar der forela en transportattest kunne de ikke undsla at medtage soen. Chauffaren havde
adskilt soen fra de andre, idet den ikke rigtig ville tage statte pa hgjre forben, men var selv
gaet op i vognen og havde lagt

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Hvorledes kan ovennavnte lidelse (kronisk ledbeteendelse med bylddannelse) vere
fremkommet?
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Svar ad 1:

En sadan lidelse kan fremkomme ved overbelastning, tilskadekomst, infektion, disponerende
arvelig bensvaghed o. a.. For udredning af disse mange muligheder skal Radet tillade sig at
henvise til relevant leerebogslitteratur, da det vil blive for omfattende i denne besvarelse at
udrede de mange muligheder for den her opstaede lidelse.

Spgrgsmal 2:
Kan en sadan lidelse behandles?

Svar ad 2:

Ja, en sadan lidelse kan forsgges behandlet, dog ikke altid med den gnskede effekt. Hvis den
gnskede effekt ikke i lgbet af fa dage opnas, bar grisen aflives. Af svar ad 3 fremgar tillige, at
soen tillige havde ruptur af senen. En sadan tilstand behandles ikke hos grise, og soen burde
af denne grund have veret aflivet pa et tidligt tidspunkt i dens sygdomsforlgb.

Spegrgsmal 3:
Kan man ud fra fotos og oplysninger vurdere hvor lzenge soen har haft denne lidelse.

Svar ad 3:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte so og ladet det obducere pa et
laboratorium. Ved undersggelse af hgjre forben fandtes en udbredt fast haevelse omkring
overarmen og forknaeet med en omkreds pa 35,5 cm malt pa midten af overarmen. Forknaet
var fikseret i bgjet tilstand og kunne ikke udrettes til normal position. Pa forknaets forside
fandtes 3 opbrudskanaler. | forknaet fandtes en kronisk, sveer, diffus arthritis med udtalt grad
af leddestruktion omfattende savel ledbrusk som det subcondrale knogleveev. Leddet var
sammenvokset og indeholdt en sparsom mangde pustilblandet vaeske. Fra leddet fandtes
opbrud til forkneeet forside. Samtlige af forknaeets led fandtes omgivet af arveev pa en
tykkelse omkring 2 cm, nogle steder indeholdende bylder. Forknaets knogler var seede for
knoglenydannelser. Bagpa overarmsknoglen i hele dens leengde og streekkende sig ned ad
fandtes en sveer kronisk, diffus, pusholdig seneskedebetendelse med ruptur af senen.
Tilstanden vurderes til at veere mindst af ugers varighed.

Spgrgsmal 4:
Kan soen have fungeret normalt ved denne lidelse?

Svar ad 4:
Nej. Under sygdomsforlgbet i besaetningen har den veeret udsat for betydelig grad af smerte,
lidelse angst, varigt mén samt veaesentlig ulempe.

Spargsmal 5:

Hvor grundig en dyrleegeundersggelse kraeves der for at kunne udstede en “slagteattest for
syge og ngdslagtede dyr” (transportattest) i det foreliggende tilfeelde?
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Svar ad 5:

Der kraeves inspektion af dyret i hvile samt inspektion og palpation af hgjre forben. Tillige
bar falgende parametre registreres: puls, temperatur og respiration. Soen bgr tillige manstres
pa fast underlag.

Spgrgsmal 6:
Var soen efter det oplyste egnet til transport, eller burde den have veret ngdslagtet?

Svar ad 6:

Laegges svar ad 3 samt oplysningerne i sagsakterne med tilhgrende fotos, til grund, finder
Radet, at soen pa ingen made burde have vearet godkendt til levende transport. Réadet finder, at
soen pa et langt tidligere tidspunkt i sygdomsforlgbet burde have veret aflivet/ngdslagtet.
Radet finder, at den undersggende dyrleege ved undersggelse og tilladelse af soen til transport
har udvist manglende omhu og samvittighedsfuldhed, idet normal &delyst og god foderstand
ikke efter Radets bedgmmelse legaliserer transport af en so, der sa godt som ikke kan tage
statte pa et ben, der er fikseret i bgjet tilstand og med udtalt leddestruktion omfattende bade
brusk og knogleveev samt med 3 opbrudskanaler, jf. dyrleegelovens § 7, st. 1.

Spegrgsmal 7:
Kan soen have veret pafart lidelse som falge af transporten?

Svar ad 7:
Under leesning og transport har soen veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst
samt vaesentlig ulempe.

Radet finder, at soen under laesning og transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf.
dyreveernslovens § 1 samt tidligere dyrevarnslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. §
32, stk. 2, 2. punktum, i nugeldende lov)

Spgrgsmal 8:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemerkninger?

Svar ad 8:

Soens situation burde for leengst ved de daglige tilsyn have veeret erkendt og afhjulpet, hvilket
ud fra det foreliggende bedst ville vere sket ved at aflive/ngdslagte den. De paviste laesioner
har medfart tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar af anmeldelsen.
Under sygdomsforlgbet i besatningen har den veeret udsat for betydelig grad af smerte,
lidelse, angst, varigt mén samt vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, vil Radet, med henblik pa soens ophold i besatningen, betragte
forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveaernslovens 88 1 og 2.

| gvrigt henvises til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.
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Afgarelse:

Retten lagde serlig veegt pa Radets svar pa spgrgsmalene 6 og 7 og idgmte dyrlaegen en bade
pa 4.500 kr., da denne havde udstedt en slagteattest, og derved havde ladet den pagealdende so
transportere til et slagteri. Ved denne handling udviste dyrlaegen ikke den ngdvendige omhu
og samvittighedsfuldhed ved udgvelsen af sin dyrlaegegerning.

| badestarrelsen 12 ligeledes en overtreedelse vedrgrende manglende indsendelse af
gedningsregnskab.

2003-20-053-00034

Skrivelse af 24. marts fra politimesteren i Odense.

En gris, som ikke stattede pa venstre forben, blev transporteret levende til slagteriet. Grisen
var ikke adskilt fra de andre grise under transporten. Grisen var uvillig til at rejse sig. Venstre
forben var kraftig fortykket fra albueleddet og ned. Benet blev holdt skrat bagud uden at tage
stgtte. Leverandgren naegtede at udtale sig til sagen. Chauffaren oplyste, at han intet havde
bemarket, da grisene gik fra udleveringsvognen og over pa transportvognen, ej heller ved
afleesningen pa slagteriet. Han var ikke indstillet pa at modtage et eventuelt badeforleeg.
Dyrlaegen oplyste, at han havde patalt det over for chauffgren, som havde udtalt, at man ikke
kunne forvente, at han opdagede en sadan grise, nar grisene blev laesset fra en
udleveringsvogn og over pa transportvognen.

Radet udtalte:
Radet skal indledningsvis bemarke, at det ikke har veeret muligt at indhente materialet fra
grisen, idet det var bortkommet.

Spgrgsmal 1:

Radet bedes efter en besigtigelse af de fotos samt gvrige observationer af den omhandlede
gris, som medfglger dyrleegens anmeldelse af 10. september 2002, vurdere, hvorvidt det kan
fastslas, at grisen pa transporttidspunktet var springhalt som beskrevet af dyrlaegen.

Svar ad 1:

Radet har sendt fotos optaget fra den i sagen omtalte gris til vurdering pa Laboratorium for
Veteringr Patologi, Den Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole. Af billederne 1, 3, 8 og 9
fremgar det tydeligt, at venstre forben er fortykket i omradet omkring forkneeleddet. Pa
billederne 10, 11 og 12 ses det abnede forknzled. | leddet ses en tydeligt fortykket og
hyperamisk ledmembran med fokale ansamlinger af et gulligt materiale. Pa de distale
ledbruskflader ses ligeledes fokale ansamlinger af et tilsvarende gulligt materiale som pa
ledmembranen. Vaevet omkring leddet ses at vare seede for let bindevaevsdannelse, gget
blodtilfarsel og ansamlinger af pus. Ved sammenligning af udseendet af pusset omkring
leddet med udseendet af det gullige materiale i leddet, er det overvejende sandsynligt, at der
ogsa er tale om pusdannelse i leddet. P& baggrund af billedmaterialet vurderes det, at venstre
forkneeled er saede for en kronisk proliferativ og pusholdig ledbetendelse med bindeveevs- og
pusdannelse omkring leddet. Det vurderes, at forandringerne i venstre forknaled og
omgivelser har en alder pa ikke under ca. 1 uge.
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Laegges ovennavnte til grund, finder Réadet, at forandringer af denne art er forenelige med at
grisen med var springhalt pa transporttidspunktet som beskrevet af dyrlegen.

Spgrgsmal 2:
Givet at grisen var springhalt som beskrevet af dyrleegen, bedes Radet vurdere hvor laenge
grisen ma antages at have haft lidelsen i forbenet.

Svar ad 2:
Se svar ad 1.

Spegrgsmal 3:

Givet at grisen var springhalt som beskrevet af dyrlegen, og at denne tilstand ogsa var til
stede far transporten, bedes Radet vurdere, om dette betgd at grisen under opfedning i
sigtedes besetning var udsat for betydelig smerte, lidelse, angst og ulempe.

Svar ad 3:

Grisen burde, straks grisens situation ved de daglige tilsyn blev erkendt, i besaetningen have
veeret isoleret i sygesti og behandlet for lidelsen. Grisens tilstand burde efterfalgende have
vaeret vurderet med henblik pa effekten af behandlingen. Safremt grisen ikke blev helbredt,
burde den efterfalgende have veeret aflivet.

Safremt ovenstaende ikke har vaeret gennemfart, finder Radet, at grisen har veeret udsat for en
hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe. Radet vil anse forholdet
som uforsvarlig behandling af dyr, jf. 8§ 1, 2 og 3, stk. 3, 1. punktum i dyrevernsloven samt §
5 bekendtgerelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr samt
8 11, 1. punktum i bekendtgarelse nr. 323 af 6. maj 2003 om beskyttelse af svin.

Spgrgsmal 4:

Givet at grisen var springhalt som beskrevet af dyrlaegen, og at denne tilstand ogsa var til
stede for transporten, bedes Radet vurdere, hvorvidt sigtede ved regelmassige tilsyn af
svinebeseatningen, burde have opdaget grisens tilstand, samt om grisen burde have veeret
aflivet.

Svar ad 4:

Grisens situation burde for leengst have veeret opdaget og afhjulpet, hvilket ud fra det
foreliggende bedst ville vaere sket ved at aflive den. De paviste laesioner har medfart tydelig
og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar af anmeldelsen.

Spargsmal 5:

Givet at grisen var springhalt som beskrevet af dyrlegen, bedes Radet vurdere, om
transportaren under almindelig agtpagivenhed kan antages at burde have bemarket
slagtegrisens tilstand ved pa- og aflaesning.

Svar ad 5:

Det er Radets vurdering, at transportgren ved almindelig agtpagivenhed burde have bemarket
slagtegrisens tilstand ved pa- og aflaesning.
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Spegrgsmal 6:
Givet at grisen var springhalt som beskrevet af dyrleegen, bedes Radet vurdere, hvorvidt
slagtegrisen har veeret udsat for lidelse under transporten.

Svar ad 6:

Laegges svar ad 1 samt fremsendte sagsakter til grund, er det Radets vurdering, at grisen ikke
burde have veeret transporteret levende til slagtning. Under leesning og transport har den veeret
udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt veesentlig ulempe.

Radet finder, at grisen under laesning og transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling
af dyr, jf. dyreveernslovens § 1 samt tidligere dyreveernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i
kraft (jf. 8 32, stk. 2, 2. punktum, i nugeeldende lov) samt, safremt transporten har veret pa en
afstand < 50 km, 8§ 11, stk. 4, i bekendtgerelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr,
safremt transporten har varet pa en afstand af 50 km, § 13, stk.1, i bekendtggrelse nr. 201 af
16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport.

| gvrigt henvises til Radets redeggrelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afgarelse:

De tiltalte ville ikke bestride, at det omhandlede dyr var i den tilstand, der var beskrevet i
anklageskriftet. Herefter vedtog den ene sigtede en bade pa 3000 kr. med en forvandlingsstraf
af feengsel i 6 dage, og den anden sigtede vedtog en bgde pa 2000 kr. med en
forvandlingsstraf af feengsel i 6 dage.

2003-20-053-00035

Skrivelse af 29. april 2003 fra politimesteren i Grenaa.

En frilandsbesatning, hvor bygningerne nyligt var nedbraendte, anmeldtes i februar maned af
besztningsdyrlaegen for formodet vanrggt. Ved Fagdevareregionens tilsyn konstateredes
udover afmagrede sger i varierende grader ogsa ca. 10 adsler af dgde svin af varierende alder.
De overlevende havde adt af adslerne.

Der fandtes ikke foder eller vand hos dyrene. Der var intet strgelse i hytterne og bortset fra
yderhegnet var al indhegning med eltrad nedtradt, og al synlig vegetation inden for svinenes
reekkevidde var forteeret.

Ejeren oplyste, at grisene fodredes med kraftfoder og majsensilage samt blev tildelt vand 2
gange daglig. Ejeren angav laengere tids sygdomsproblemer i form af diarré, som arsag til
dyrenes manglende trivsel. Der var ikke indenfor det sidste ar leveret dyr til DAKA fra
besatningen.

Ejeren var tidligere anmeldt dels af slagteriet pa grund af mange magre og kasserede sger og

dels af landbrugsskoleelever, der havde arinde pa ejendommen. Ved besigtigelse fra
Fadevareregionen i disse anledninger skegnnedes intet strafbart forhold at veere tilstede, men
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ejeren havde faet palagt at fa tilknyttet en dyrlaege, og at dennes besggsrapporter skulle
indsendes til Regionen for at falge besatningen.

Efter denne sidste anmeldelse blev besatningen temt for svin. De mest vantrevne aflivedes,
resten blev solgt til opfedning, og de dede dyr blev fjernet.

| forbindelse med sagen anmodedes Radet ved skrivelse af 29. april 2003 fra Politimesteren
om ud fra anmeldelsen og sagens akter, herunder fotos, at besvare fglgende spgrgsmal:

Radet udtalte:
Spgrgsmal 1:
Er dyrene behandlet forsvarligt eller groft uforsvarligt?

Svar ad 1:

Det fremgar af anmeldelsen, at den nedbraendte ejendom bar praeg af udtalt forfald, og at sger
og grise gik frit omkring, idet al indre indhegning var nedtradt. Der sas sger som i varierende
grad var magre til tydeligt afmagrede med fremstaende knogler. En enkelt var udtalt halt pa et
ben. Der fandtes adsler af varierende alder i hytterne og spredt i omradet. Kadaverne bar prag
af, at de levende havde &dt af dem. Vand- og fodertrug var tomme og tilsmudsede, og der
fandtes intet foder eller vand hos dyrene. | hytterne var der intet strgelse til beskyttelse imod
vejrliget.

Ejeren oplyste, at sgerne fodredes 2 gange daglig med kraftfoder og majsensilage og mente, at
det var leengere tids sygdom med kronisk diarré, der havde forarsaget afmagringen. Der findes
ikke i sagen oplysninger om, at syge dyr skulle veere blevet behandlet, ligesom der ikke er
stillet nogle diagnoser.

Ved ikke gennem laengere tid at veere blevet tilbudt tilstreekkeligt med foder og vand og at
have manglet streelse i hytterne samt ved ikke at veere blevet behandlet for deres formodede
sygdomme, saledes at flere er dade og andre er blevet sygeligt afmagrede eller generelt i
darligt huld, finder Radet ikke, at dyrene er blevet beskyttet bedst muligt imod smerte, lidelse,
angst, varigt mén og vaesentlig ulempe. Dyrene er ikke behandlet omsorgsfuldt eller huset,
fodret, vandet eller passet under hensyntagen til deres fysiologiske og sundhedsmaessige
behov.

Radet anser forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling, jf.
dyreveernslovens 8§ 1, 2 og 3.

Spargsmal 2:
Er dyrene behandlet omsorgsfuldt?

Svar ad 2:
Se Svar ad 1.

Spargsmal 3:
Er de arealer, hvor dyrene holdes, indrettet pa en saidan made, at dyrenes behov tilgodeses?
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Svar ad 3:

Ved ikke at have haft nogen isolerende strgelse i hytterne finder Radet ikke, at grisenes behov
for et tart og velstrget leje er tilgodeset Forholdene for dyrene er saledes ikke indrettet pa en
sadan made, at deres behov tilgodeses. jf. lov nr. 173 af 19 marts 2001 om udendgrs hold af
svin, § 16, stk. 1, 88 2 og 3 i dyrevaernsloven, § 9 i bekendtgerelse nr. 707 af 18. juli 2000 om
mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr.

Radet finder yderligere, at det er sarlig kritisabelt, at disse forhold har veeret til stede i
vinterperioden. Der henvises her til Radets udtalelse af 14. december 2001 om udendgrs hold
af dyr i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr

Spgrgsmal 4:
Har forholdene haft karakter af mishandling?

Svar ad 4:
Se Svar ad 1.

Afgarelse:
De tiltalte straffedes ved Retten i Grenaa med 10.000 kr. i bade hver. Forvandlingsstraffen
blev for tiltalte fastsat til feengsel i 10 dage. De tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-053-00036

Skrivelse af 1. maj fra politimesteren i Hjgrring.

En gris, som var springhalt pa venstre forben, blev transporteret levende til slagteriet. Grisen
var ikke adskilt fra de andre grise under transporten. I omradet omkring albueleddet sas
tydelig fast haevelse med flere sma bylder pa hudoverfladen. Ved det kontrolmaessige eftersyn
af slagtekroppen fandtes tillige knoglemarvsbetaendelse i leendehvirvlerne samt byld i
mgrbraden. Leverandgren oplyste, at han ikke var bekendt med, at han havde leveret en syg
gris. Han kunne ikke udelukke, at den var smuttet med i leveringen. Vognmanden var ikke
Klar over, at der var et problem. Leverander og vognmand var bekendt med, at sagen ville
udmunde i en bgde.

Radet udtalte:
Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet alene tager stilling til veterinarfaglige
spgrgsmal og saledes ikke tager stilling til, om et forhold er omfattet af lovgivningen.

Spgrgsmal 1:

Om hvorvidt forholdet vedrgrende leverandgren er omfattet af dyrevarnslovens 881 og 2 —
ved at have ladet en gris leve med en deformerende ledbetendelse og deraf falgende
gangbesveer, hvilket medfarte, at grisen var springhalt pa venstre forben .

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte gris og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af venstre forben fandtes omradet omkring albueleddet at veere betydelig
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fortykket, og ved sagital gennemsavning fandtes albueleddet at veere saede for en kronisk
purulent ledbeteendelse med bindeveevsdannelse i og omkring leddet. Omkring leddet fandtes
endvidere betydelige knoglenydannelser. Nedenfor albueleddet fandtes en stgrre byld
indeholdende 20 ml pus beliggende mellem muskulaturen. Muskulaturen oven- og nedenfor
albueleddet var i varierende grad sede for tilbagedannelse. Fra albueleddets ledhule fandtes
en kanal med opbrud til hudoverfladen. De observerede laesioner har en alder pa ikke under
flere uger Grisens situation burde for leengst ved de daglige tilsyn have vaeret opdaget og
afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vere sket ved at aflive den. De paviste
leesioner har medfert tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar af
anmeldelsen. Grisen burde saledes ikke have veret transporteret levende til slagtning. Under
sygdomsforlgbet i beseetningen samt under leesning og transport har den veeret udsat for
betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt vasentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt medsendte sagsmateriale til grund, finder Radet, at grisen i
besetningen, samt under laesning og transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3, 1. punktum, samt tidligere dyreveernslovs § 7, 2.
punktum, der fortsat er i kraft ( jf. § 32, stk. 2, 2. punktum, i nugaeldende lov).

Spgrgsmal 2:

Om hvorvidt forholdet vedrgrende vognmand en — er omfattet af bekendtgarelsen — om
transport af dyr - § 2 — ved at han transporterede en springhalt gris til et slagteri, selv.om
grisen ikke var i skillerum.

Svar ad 2:

Leaegges svar ad 1 samt medsendte sagsmateriale til grund, finder Radet, at grisen under
leesning samt transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens
8 1 samt tidligere dyreveernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. § 32, stk. 2, 2.
punktum, i nugaldende lov) samt, safremt, transporten har varet pa en afstand < 50 km, 88 2,
1. punktum og 11, stk. 4, i bekendtgarelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr.

| gvrigt henvises til Radets redeggrelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afgarelse:

Leverandgren vedtog udenretligt en bade pa 3.000 kr. for overtraedelse af dyrevarnsloven, lov
nr. 386 af 6. juni 1991 med senere &ndringer § 28 stk. 1 jfr. 88 1, 2 og 3, stk. 3, 1. punktum,
samt § 32, stk. 2, 2. punktum jfr. tidligere dyrevernslovs § 7, 2. punktum.

Vognmanden vedtog udenretligt en bade pa 2.500 kr. for overtreedelse af dyrevearnsloven, lov

nr. 386 af 6. juni 1991 med senere &ndringer § 28 stk. 1 jfr. 8 1 samt 8§ 32, stk. 2, 2. punktum
jfr. tidligere.
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2003-20-053-00037

Skrivelse af 7. maj 2003 fra politimesteren i Kage.

En leverandgr sendte 57 grise til slagtning. Pa efterkontrollen fandtes pa 20 af slagtekroppene
velafgraensede marker, tydende pa slag, pa langs af hele ryggen. Slagene var ca. 0,8 cm brede
og ca. 35 cm lange, flere med underliggende bladninger i speek og rygmuskulatur. Det blev af
anmeldende dyrlaege vurderet, at leesionerne havde veret til stede i leengere tid. Af
veteringrkontrollen blev leengere tid defineret som far kl. 01.00, hvor grisene var blevet
afhentet hos leverandgren. Grisene ankom kl. 02.50. Der forela ingen veterinarfaglig
beskrivelse af praeparatet fra anmeldende dyrlaege, som lagde vurderingen af laesionens alder
til grund. To af de leverede gris var tatoveret omkring endetarmsabningen og ydre
kgnsorganer. Leverandgren oplyste, at han tidligere var blevet kontaktet af slagteriet, idet
grisene havde “striber”. Han havde da talt med en chauffer, som havde udtalt, at hans grise
kunne vaere sveere at leesse. Han havde derfor udbygget “afhentningspladserne” pa garden.
Han oplyste endvidere, at han ikke kunne afvise, at det af og til haendte, at en gris blev
tatoveret forkert. Chauffaren oplyste, at han ikke havde pafert grisene fysisk overlast

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Det Veterinaere Sundhedsrad anmodes om en udtalelse om, hvorvidt den ovenfor beskrevne
adfzerd hos den person, som ma anses for ansvarlig for pafaerslen af de kraftige meerker pa
grisene og tatoveringen af dem efter Radets opfattelse har indebaret vanragt eller uforsvarlig
behandling af dyrene eller eventuelt mishandling eller grovere uforsvarlig behandling af dem.

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra en af de i sagen omtalte grise og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af to hudstykker fandtes pa begge 10-14 ensartede marker med rgdme og
haevelse. Markerne havde en leengde fra 25 cm til ca. 40 cm. Alle markerne havde en bredde
pa 0,8 cm. Under maerkerne fandtes varierende grader af blgdning i huden og underhuden.
Under flere af maerkerne fandtes bladningerne at straekke sig ned i den underliggende
muskulatur. Der blev udtaget materiale fra flere af markerne til histologisk undersggelse.

Grundet markernes ensartede udseende er deres tilstedevaerelse forenelig med hardhandet
slag med et stumpt redskab. Laesionerne har grundet de histologiske forandringer en alder pa
ikke under ca. 1 time.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at grisene ved at blive tildelt flere slag har veeret
udsat for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 8§88 1 og 2.

Radet finder, at grisene ved at blive tatoveret omkring endetarmsabningen og ydre
k@nsorganer har veret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1 og 2.

Det fremgar saledes af ovenstaende, at det ikke veterinaerfagligt kan godtgares, som

konkluderet i dyrlegens anmeldelse af 26. november 2002, bilag 1, samt skrivelse af 5. maj
2003, punkt 3, at grisen er pafart fysisk skade far kl. 01.00 den 03. maj 2002, men alene ud
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fra en histologisk vurdering kan konkluderes, at grisene er pafert fysisk skade ikke under en
time for slagtning.

Spgrgsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemzrkninger.

Svar ad 2:
Nej.

Afgarelse:
Tiltalte blev ved retten i Store-Heddinge idgmt en bgde pa 5.000 kr., med en forvandlingsstraf
pa 8 dages feengsel. Tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-053-00038

Skrivelse af 26. maj fra politimesteren i Holbak.

Pa et svineslagteri havde man genopsat og anvendt en elektrisk hegnssteder, hvorfra der udgik
2 ledninger. Slagteriet havde tidligere faet besked fra embedsdyrleegen om, at nedtage
pageeldende el-giver, men havde genopsat den og tilmed forsggt at skjule den. El-giveren
havde en impulsenergi pa 3,2 Joule og en topspanding pa 8600 volt. Den var opsat lige far
indgangen til bedgveren. Personalet benyttede anlaegget til fremdrivning af slagtesvin fra
drivgang til bedgver, saledes at elgiverens to uisolerede ledninger ved bergring af grisens
bagpart fremkaldte stgd. Herved gav grisen et kraftigt ryk og kraftige gnister fag ned ad
ryggen pa dyret. Firmaet, som forhandlede pageeldende el-giver, kunne ikke anbefale, at man
brugte el-giveren til pagaeldende formal. Pagaldende el-giver var beregnet til brug i
forbindelse med elhegn omkring marker til afgreensning af store arealer

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Bliver slagtesvinene under fremdrift i drivgang ved brug af el-stgderen behandlet forsvarligt
og beskyttet mod smerte, lidelse, angst og vasentlig ulempe.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at der til fremdrivning af grisene pa slagteriet er brugt en el-stader
med en impulsenergiudladning pa 3,2 joule med en topspanding pa 8600 volt. Tillige fremgar
det, at nar de to ledninger bergrte grisenes bagpart fremkaldte en kraftig reaktion hos grisene,
idet disse reagerede med et kraftigt ryk samtidig med, at kraftige bla gnister fag ned ad

ryggen pa grisene.

Radet finder, at anvendelse af elektriske drivmidler bar begraenses i videst muligt omfang og
helst slet ikke benyttes, idet dette er muligt gennem hensigtsmaessig indretning af drivgang m.
v. Hvis eldrivstav undtagelsesvis finder anvendelse, skal det ske efter retningslinjerne i 8§ 25 i
bekendtgarelse nr. 1037 af 14. december 1994 om slagtning og aflivning af dyr. Radet finder,
at brug af stramstyrker hgjere end, hvad der kan frembringes af en 24 Volts batteridrevet
eldriver ved fremdrivning af grise, er uforsvarlig behandling af dyr. Grisene har under
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fremdrivning med den i sagen anvendte el-stader veeret udsat for en hgj grad af smerte,
lidelse, angst og veesentlig ulempe samt stor risiko for tilskadekomst.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund finder Radet, at grisene, under
fremdrivning med pagealdende el-stader, har vearet udsat for groft uforsvarlig behandling, jf.
dyrevaernslovens 8 1, samt 88 3, 10 og 25 i bekendtgarelse nr. 1037 af 14. december 1994 om
slagtning og aflivning af dyr.

Spgrgsmal 2:
Giver sagen i gvrigt Det Veterinare Sundhedsrad anledning til bemarkninger.

Svar ad 2:
Nej

Afggrelse:
Sigtede vedtog udenretligt en bgde pa 5.000 kr.

2003-20-053-00039

Skrivelse af 12. juni fra politimesteren i Logstar.

En gris med et meget stort lyskebrok blev transporteret levende til slagtning. Grisen var
adskilt fra de andre grise under transporten. Grisen var tydeligt gangbesveeret i bagparten,
mistede let balancen og skred ud. Pa selve broksakken fandtes en del strekmaerker og et
mindre ar, men der var ingen egentlig sardannelse. Grisen blev total kasseret og post mortem
undersggelsen viste, at broksaekken havde udtalte bindeveevsindlejringer og blodigt veeske.
Leverandgren oplyste, at 4 uger forud for leveringen havde omhandlede grise gaet adskilt fra
de andre grise i besetningen. Han havde vurderet, at grisen var behandlet forsvarligt, men var
Klar over, at grisen formentlig skulle have varet slagtet tidligere

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Har svinet ud fra de foreliggende oplysninger/fotos frem til leveringen veeret udsat for
uforsvarlig behandling eller evt. groft uforsvarlig behandling?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at grisen var tydeligt gangbesveeret i bagparten, let mistede
balancen og skred ud, hvilket Radet finder med overvejende sandsynlighed skyldes det meget
store lyskebrok. VVed veterinarkontrollens eftersyn af slagtekroppen fandtes broksaekken at
veere 98 cm lang og 42 cm bred. Grisen havde bylder i bugen og kronisk bughindebetandelse
med fibrin-udsvedninger. Ved indsnit pa broksakken fandtes udtalte bindevavsindlejringer
og blodig vaeske. Der var flere sma bindevavsindkapslede blodansamlinger, hvor kapslerne
havde en tykkelse pa op til 5 mm. Grisen fremstod bleg.
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Leaegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, burde grisens situation pa et
tidligere tidspunkt have veeret afhjulpet, hvilket bedst burde vaere sket ved at aflive/ngdslagte
den. Grisen har i besatningen veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, varigt mén og
veaesentlig ulempe.

Radet finder, at grisen i besatningen samt ved at blive sendt levende til slagtning har veret
udsat for uforsvarlig behandling, jf.dyreveernslovens §8 1 og 2 samt tidligere dyrevarnslovs 8§
7, 2. punktum, der fortsat er i kraft ( jf. 8§ 32, stk. 2, 2. punktum, i nugeldende lov).

Spgrgsmal 2:
Har svinet ved handteringen i forbindelse med levering til slagteriet og under transporten
veeret udsat for uforsvarlig behandling eller evt. groft uforsvarlig behandling?

Svar ad 2:

Laegges svar ad 1 til grund, burde grisen ikke have varet transporteret levende til slagtning.
Under leesning og transport har den veaeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, varigt
mén og vasentlig ulempe.

Radet finder, at grisen under laesning og transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling,
jf. dyreveernslovens § 1 samt tidligere dyrevaernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf.
§ 32, stk. 2, 2. punktum, i nugaldende lov).

Ved besvarelsen af dette spargsmal har Radet lagt seerlig vaegt pa, at grisen let mistede
balancen og skred ud.

Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Radet skal henvise til Radets udtalelse af 14. oktober 1997 om levering af svin med store
navle- eller lyskebrok til slagtning.

Afgarelse:
Sigtede vedtog udenretligt en bade pa 3.000 kr.

2003-20-053-00040

Skrivelse af 13. juni 2003 fra politimesteren i Nakskov.

En gris, som havde et stort navlebrok med abne sar, blev transporteret levende til slagteriet.
Grisen var ikke adskilt fra de andre grise under transporten. Leverandgren beklagede dybt, at
den var smuttet med i leveringen. Der foreld ingen afhgring af chauffgren.
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Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Har grisen veeret udsat for ungdig smerte, lidelse og veesentlig ulempe i forbindelse med
levering og transport til slagteriet.

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at grisen havde en navlecyste med en “cystesek” med en
diameter pa 20 cm, med et stort overfladisk sar pa venstre side og et &ldre, dybere sar pa
hgjre side. Cysten havde en tyk kapsel pa 5 cm og var flerkamret, indeholdende blodtilblandet
veeske. | cysten fandtes en byld med forbindelse til bughulen, hvor en tilsvarende byld fandtes
i forbindelse med en stor spandt cyste pa ca. 20 cm i diameter og med en 4-5 mm tyk veeg.
Cysten i bughulen indeholdt blodtilblandet vandig vaeske og havde sammenvoksninger til
milten. Grisen havde udbredt kronisk bughindebetandelse. Cystesaek samt cysten uden
indehold vejede 5,6 kg. Grisens indre organer var lettere blege som tegn pa blodmangel.
Grisen havde en slagtevaegt pa 60 kg. Radet har rekvireret praeparatet fra den i sagen omtalte
gris og ladet det obducere pa Laboratorium for Veterinar Patologi, Den Kgl. Veterinar- og
Landbohgjskole. Ved undersggelsen fandtes tillige ved abning af et af cystens kamre, at
denne indeholdt fibrin, samt at den indvendige side af kammeret flere steder var beklaedt med
fibrin. De observerede forandringer skannes at have en alder pa flere maneder. Grisens
situation burde for leengst have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville
vaere sket ved at aflive den. Grisen burde saledes ikke have vaeret transporteret levende til
slagtning. Under sygdomsforlgbet i besaetningen samt under leesning og transport har den
veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, finder Réadet, at grisen i besaetningen samt under lasning og
transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevarnslovens 8§1og 2 samt
tidligere dyrevarnslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. § 32, stk. 2, 2. punktum, i
nugaeldende lov) samt, safremt, transporten har vaeret pa en afstand < 50 km, § 11, stk. 4, i
bekendtgarelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr, safremt transporten har veret pa
en afstand >50 km, § 13, stk.1, i bekendtgerelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af
dyr under transport.

Spgrgsmal 2:
Giver sagens fakta i gvrigt Radet anledning til yderligere bemaerkninger.

Svar ad 2:
Radet skal henvise til Radets udtalelse om levering af svin med store navle- eller lyskebrok.

Afgarelse:
Tiltalte blev ved retten i Nakskov idgmt en bgde af 5000 kr.
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2003-20-053-00041

Skrivelse af 16.juni 2003 fra politimesteren i Haderslev.

Et slagtesvin, som var halt pa begge forben samt hgjre bagben, blev transporteret levende til
slagtning. Grisen var ikke adskilt fra de andre grise under transporten. Hgjre forben var steerkt
havet i albueregionen. Grisen var i darlig erneeringstilstand. Leverandgren nagtede sig
skyldig. Han papegede endvidere, at det fremgik af slagteafregningen, at grisen, som blev
kasseret, at den havde normal veaegt. Chauffaren oplyste, at han matte have overset grisen og
vedtog en bade pa 1500 kr.

Radet udtalte:
Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet udelukkende besvarer spgrgsmalene
veteringrfagligt.

Spgrgsmal 1:
Var grisen efter det oplyste egnet til transport eller burde den have varet ngd-/slagtet
forinden?

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte gris og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af venstre forben fandtes grisen at have en voldsom, kronisk deformerende,
ulcerativ og bindeveevsdannende ledbetaendelse af venstre albueled med fortykkelse omkring
leddet. Forandringerne skannedes at veere ikke under 30 dage gammel.

Laegges ovennavnte samt det oplyste til grund, burde grisens situation for leengst have vaeret
afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville veere sket ved at aflive den. De paviste
lesioner har medfert tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar af
anmeldelsen. Grisen burde saledes ikke have veret transporteret levende til slagtning. Under
sygdomsforlgbet i beseetningen samt under leesning og transport har den veeret udsat for
betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt vasentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at grisen i
besatningen har veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at grisen under
lzesning og transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens § 1
samt tidligere dyreveernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. 8 32, stk. 2, 2.

punktum, i nugaeldende lov) samt, safremt, transporten har veeret pa en afstand < 50 km, § 11,
stk. 4, i bekendtgarelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr, sdfremt transporten har
veeret pa en afstand >50 km, § 13, stk.1, i bekendtggarelse nr. 201 af 16. april 1993 om
beskyttelse af dyr under transport.
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Spgrgsmal 2:

a) Kan grisen veere pafart smerte, lidelse, angst, varige mén og/eller vasentlig ulempe som
felge af transporten?

b) Hvis ja: indebeerer transporten en uforsvarlig behandling af grisen eller en grovere
uforsvarlig behandling eller eventuel mishandling, jf. dyreveernslovens § 1, § 28, stk. 1, og 8
29, stk. 1?

Svar ad 2a og 2b:
Se svar ad 1.

Spegrgsmal 3:

a) Kan man ud fra det oplyste og billederne af grisen vurdere, om lidelsen er medfadt eller
senere udviklet, og hvad der i given fald kan have forarsaget lidelsen?

b) Hvis nej: Hvilke yderligere undersggelser kraeves far denne vurdering kan foretages?

c) Hvis ja: bedes det oplyst, hvad der kan have forarsaget lidelsen, og hvor langt lidelsen kan
tilbagedateres.

Svar ad 3:
Lidelsen er ikke medfadt. Arsagen til lidelsen er infektion eller traume. Se tillige svar ad 1.

Spgrgsmal 4:
Pa hvilken made ville lidelsen give sig udtryk, hvis man kunne se grisen i levende live?

Svar ad 4:
Grisen ville ligge meget ned, halte og skille sig ud fra flokken.

Spegrgsmal 5:
Kan en gris med denne lidelse vere stor og have normalveegt samtidig med, at den er i darlig
ernaringstilstand?

Svar ad 5:

Ja. Hvis grisens starrelse og veegt ved levering er som de gvrige slagtesvin, vil en leverandar
betegne grisens veegt som normalvaegt. Dette udelukker ikke, at grisen er i darlig
ernaringstilstand, idet grisen kan vare meget &ldre end andre normale slagtesvin

Spgrgsmal 6:

a) Burde en svineavler blive opmarksom pa en gris med tilsvarende lidelse?

b) Huvis ja: hvorfor og hvor tidligt i sygdomsforlgbet - og hvad bar en svineavler i givet fald
gere?

Svar ad 6:

a) Ja.

b) Lidelsen burde ved de daglige tilsyn have veret opdaget i det tidlige stadie, saledes at
grisen kunne have veret isoleret i velstrget sygesti og behandlet. Se tillige svar ad 4.
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Spegrgsmal 7:

Vurderes den pagaldende lidelse veere forarsaget af en adferd som indebeerer en uforsvarlig
behandling af en gris eller en grovere uforsvarlig behandling eller eventuelt mishandling, jf.
dyreveernslovens 88 1, 2, 28, stk. 1 og 29, stk. 1

Svar ad 7:
Se svar ad 1.

Spgrgsmal 8:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 8:
Der skal henvises til Radets redeggrelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afgarelse:
Tiltalte leverander vedtog ved retten i Haderslev en bgde pa 3.000 med forvandlingsstraf pa 6
dages feengsel.

2003-20-053-00042

Skrivelse af 23. januar fra politimesteren i Kalundborg.

En gris, som blev transporteret levende til slagtning, kunne ved ankomsten ikke tage stette pa
venstre forben. Grisen blev ikke transporteret adskilt fra de andre grise. Grisen blev skilt fra
flokken og lagde sig hurtigt ned. Den havde gispende vejrtraekning og skreg ved bergring.
Grisen blev aflivet pa stedet. Ved den kadkontrolmaessige undersggelse fandtes kronisk
ledbetaendelse i begge haseled, byld i hypofysen, byld pa venstre skulder, liggesar pa venstre
bagben, kronisk lungebetendelse, klovbyld i ta pa hgjre bagben og gammelt bidsar med byld i
det ene gre. Leverandgren udtalte, at der matte vere tale om en “smutter”, idet der var lavet
sygebokse til svin pa stedet. Chauffaren havde oplyst til veterinzrkontrollen, at han ikke
havde bemaerket grisen ved laesningen.

Radet udtalte:

Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet kun besvarer veterinarfaglige spgrgsmal og
derfor ikke er i stand til at besvare, hvorvidt en handling er i strid med loven, idet dette
udelukkende beror pa en juridisk vurdering.

Politimesteren har bedt Radet leegge falgende til grund:

Idet det laegges til grund, at den pagaeldende gris, som ikke under transporten havde veeret i
saerskilt aflukke fra de gvrige grise, straks ved ankomst til slagteriet matte aflives, da den kun
kunne statte pa 3 ben, havde gispende vejrtreekning og skreg ved bergring, og at en
efterfalgende undersggelse af grisen viste, at den led af:

a) Ledbetaendelse i venstre albueled, samt gdem i seneskederne neden for leddet.

b) Kronisk arthritis i begge haseled
¢) Byld i hypofysen
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d) Byld pa venstre skulder

e) Liggesar pa venstre bagben (ca. 5 cm. i diameter)
f) Kronisk lungebetaendelse

g) Klovbyld i ta pa hgjre bagben

h) Gammelt bidsar med byld i det ene gre.

Spgrgsmal 1:
Om transport af en gris i en sadan tilstand indebarer en uforsvarlig, groft uforsvarlig
behandling af dyr eller eventuelt mishandling, jf. dyreveernslovens 8§ 28 og 29?

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte gris og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af venstre forben fandtes venstre albueled at veere saede for en kronisk
deformerende ledbetaendelse med sekundzr fortykkelse af ledmembranen. Lidelsen
vurderedes til at have en alder pa ikke under flere uger. Ved undersggelse af hgjre bagbens ta
fandtes en kronisk pusholdig ledbeteendelse med bindeveaevsdannelse omkring leddet.
Forandringerne vurderes til at have en alder pa ikke under 10 dage. De paviste laesioner har
medfart tydelig og let erkendelig halthed. Grisen burde saledes ikke have vaeret transporteret
levende til slagtning. Under laesning og transport har den veeret udsat for betydelig grad af
smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt det af politimesteren oplyste til grund, finder Radet, at grisen ved at
blive laesset og transporteret levende til slagteriet har veeret udsat for uforsvarlig behandling af
dyr, jf. dyreveernslovens 8 1, tidligere dyrevaernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf.
§ 32, stk. 2, 2. punktum, i nugzldende lov), samt Det Veterinare Sundhedsrads Redeggrelse
om transport af syge eller tilskadekomne dyr.

Spgrgsmal 2:

Om dette indebarer, at behandlingen af grisen forud for transporten til slagteriet har veeret
uforsvarlig, groft uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt mishandling, jf.
dyrevernslovens §§ 28 og 29?

Svar ad 2:

Grisens tilstand burde for laengst ved de daglige tilsyn have varet opdaget og afhjulpet,
hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vere sket ved at aflive den. Grisen har saledes ikke
veeret behandlet omsorgsfuldt og i overensstemmelse med sine sundhedsmaessige behov.
Under sygdomsforlgbet forud for transporten har grisen veeret udsat for betydelig grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt svar ad 1 til grund, finder Radet, at grisen under sygdomsforlgbet

forud for transporten, har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 8§ 1, 2
og 3, stk. 3, 1. punktum.
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Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Sundhedsradet anledning til bemeerkninger?

Svar ad 3:
Radet skal henvise til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afgarelse:
Tiltalte vedtog udenretligt en bgde pa 2000 kr.

2003-20-053-00043

Skrivelse af 17. juni 2003 fra politimesteren i Svendborg.

En SPF-sobesatning blev anmeldt for formodet dyremishandling, idet der 1a dgde forradnede
grise bade udenfor og inde i stalden. Ved gennemgangen af besatningen, der bar praeg af
manglende vedligeholdelse og oprydning, fandtes der af en tilkaldt dyrlaege staerkt kritisable
forhold. De fleste af sgerne var steerkt afmagrede, en enkelt herudover lam i bagkroppen og
med liggesar. Omkring 70 % af sgerne var afmagrede eller steerkt afmagrede og mange havde
liggesar og bylder. Foderautomaterne var ikke funktionsdygtige, idet flere rgr var faldet af og
1a i stierne. Der I i stalden 3 dade sger, hvoraf de 2 var i kraftig forradnelse. Under
gennemgangen blev en gylt og en gris aflivet pa grund af lammelse og afkraftelse.

Besatningsdyrlegen havde i mange besggsrapporter patalt, at besatningens generelle huld
var under middel, hvilket man mente skyldtes en kombination af en lang diegivningstid med
kraftig afmalkning, en lav foderstyrke og et influenzaangreb.

Ved veterinarchefens gennemgang af besatningen fandtes pasningen gennemgaende for
ringe. Der blev ikke foretaget aflivning af utrivelige og syge sger. Flere diegivende sger var
magre, og der var ikke sgrget for ekstra fodring af disse. Ca. 10 % af sgerne havde sar eller
trykninger fra inventaret. Fire sger og to fraveennede grise samt fem til seks grise i sygesti
blev pabudt aflivet yderligere.

| forbindelse med anmeldelsen blev Réadet af politimesteren anmodet om ud fra sagens akter,
herunder fotos, at besvare et spgrgsmal vedrgrende sagen.

Radet udtalte:

Spargsmal 1:

Der anmodes om en udtalelse om, hvorvidt sigtede efter Det Veterinaere Sundhedsrads
opfattelse har behandlet griseholdet forsvarligt og beskyttet dem bedst muligt mod smerte,
lidelse, angst, varigt mén og vesentlig ulempe, ligesom der gnskes en udtalelse om, hvorvidt
grisene efter Radets opfattelse er behandlet omsorgsfuldt, herunder om de er blevet huset,
fodret, vandet og passet under hensyntagen til deres fysiologiske og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.
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Svar ad 1:

Det fremgar af dyrlegens erklaring, at de fleste af sgerne i basene var steerkt afmagrede, og at
en gylt var afmagret og lam i bagkroppen med liggesar. Denne blev straks aflivet. Endvidere
fandtes kadavere af 3 gylte/sger, der havde ligget leenge og var i steerk forradnelse.

Ca. 70 % af grisene var afmagrede til steerkt afmagrede og nogle var kun skind og ben. Der
var en del grise med liggesar og bylder, og syge dyr havde ikke faet forngden behandling.

Besaetningsdyrlaegen anfarte, at besaetningens generelle huld gennem laengere tid havde veeret
under middel, hvilket i mange skriftlige rapporter var blevet patalt. Han anferte, at arsagen til
de mange tynde sger var en kombination af en lang diegivningstid med malkning af kroppen,
for lav foderstyrke i perioder, et influenza-udbrud samt fodring med rugbred og alternative
energifattige fodermidler (valset byg).

Veterinzrchefen anfarte, at kvaliteten af pasningen gennemgaende havde veret ringe og at
der ikke i ngdvendigt omfang var blevet fulgt op pa forhold, der skulle rettes op pa, f.eks. var
der ikke blevet foretaget aflivning af de utrivelige grise og de magre syge sger. Der var ikke i
ngdvendigt omfang sgrget for ekstra fodring af de magre diegivende sger. Fire sger, to
fraveennede grise samt fem til seks grise i sygestier blev pabudt aflivet. Veterinarchefen
angav, at ca. 10 % af sgerne havde sar pa bove og/eller trykninger af inventaret. Der sas ikke
tegn pa alvorlig sygdom i besatningen.

Laegges ovennavnte angivelser til grund, finder Radet, at griseholdet ved underforsyning med
foder samt udeladelse af indgriben og behandling eller aflivning af syge, afmagrede dyr,
hvoraf nogle ikke kunne rejse sig, har varet udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst,
varigt mén og vaesentlig ulempe og ikke er behandlet omsorgsfuldt, herunder huset, fodret og
passet under hensyntagen til deres fysiologiske og sundhedsmaessige behov i
overensstemmelse med anerkendte praktiske og videnskabelige erfaringer.

Radet vil betegne forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyreveernslovens 8§ 1
0g 2 og jf. bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af
landbrugsdyr, 88 3, 5 og 12.

Safremt det kan laegges til grund, at de dede dyr er dede som fglge af sult og terst, vil Radet
betegne forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr med karakter af mishandling.

Afgarelse:

Tiltalte blev ved Retten i Svendborg idemt en bade pa 5000 kr. Forvandlingsstraffen fastsattes
til feengsel i 8 dage. Tiltalte blev frakendt retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele
beskaftige sig personligt med dyr i produktionsmaessigt gjemed for et tidsrum af 3 ar.

Tiltalte betalte sagens omkostninger.
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2003-20-053-00044

Skrivelse af 7. juli 2003 fra politimesteren i Hobro.

En griseproducent med 550 sger og salg af grise ved 30 kg anmeldtes for vanrggt af svin.
Besatningen blev i den anledning gennemgaet af en dyrlaege fra Fedevaredirektoratet.

Ved gennemgangen fandtes i en boks en mager so, der havde meget sveert ved at rejse sig.
Soens venstre bagben var meget havet, manglede en biklov, var seede for muskelatrofi i
larmuskulaturen samt havde en meget stor byld i laret samt en kronisk trykning pa ryggen. En
fraveenningsgris havde et meget stort lyskebrok. To sger havde store dybe skuldersar med
beteendelse og smerte ved palpation. Sgerne stod i bokse uden strgelse. Alle grise blev
rutinemaessigt halekuperede, og der blev ved denne kupering klippet mere end halvdelen af
halen vak. I en sygesti var en orne, der gennem 3 uger havde varet darligt gaende. Den kunne
ikke komme op ved egen hjelp, og nar den blev hjulpet op, stattede den kun pa 3 ben.

Ejeren fik pabud om at aflive soen med det haevede bagben, samt at satte de to sger med
skuldersar i velstrgede sygestier og fa dem behandlet. Herudover skulle grisen med
lyskebrokket dyrleegebehandles eller aflives, ligesom det blev ham palagt maximalt ved
halekuperingen at fjerne halvdelen af halerne.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Hvorvidt omhandlede so 1, med hensyn til det, at den ikke tidligere er placeret i sygesti, og
siden sygdommen udviklede sig i stadig mere negativ retning, ikke er blevet aflivet tidligere,
anses at veere behandlet forsvarligt og beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt
mén og vasentlig ulempe.

Svar ad 1:

Det fremgar af dyrleegens redegerelse, at so 1 stod i en almindelig goldsoboks pa spalter uden
strgelse. Den havde meget svert ved at rejse sig, var mager med meget heaevet kode pa venstre
bagben. Bikloven var revet af. Benets skinkemuskulatur var sede for udtalt muskelatrofi. Pa
venstre bagpart var der en meget stor byld, 40 x 20 x 15 cm, og pa ryggen var der en kronisk
trykning.

Laegges dette til grund, finder Radet, at soens lidelse har veeret langvarig og smertefuld. Soen
burde straks ved lidelsens opstden have veeret anbragt i sygesti og behandlet og, safremt
lidelsen ikke bedredes i lgbet af nogle dage, skulle soen have vearet aflivet. Soen har under
forlgbet veeret udsat for smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe og er ikke
passet under hensyntagen til dens fysiologiske og sundhedsmaessige behov.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens
88 1 og 2 samt bekendtgarelse nr. 323 af 6. maj 2003 om beskyttelse af svin, § 11.

Spgrgsmal 2:

Hvorvidt fravenningsgrisen med lyskebrok, med hensyn til det, at den ikke var blevet
behandlet af dyrlaege eller aflivet, anses at have veret behandlet forsvarligt og beskyttet bedst
muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe.
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Svar ad 2:
Det fremgar af dyrlegens redegerelse, at fraveenningsgrisen havde et meget stort lyskebrok,
10 x 20 x 15 cm, og at ejeren fik pabud om at lade grisen dyrleegebehandle eller aflive.

Laegges ovennavnte til grund, kan Radet ikke med nogen grad af sikkerhed besvare
spergsmalet, idet det ikke fremgar, hvorvidt tilstanden h&mmede grisen pa nogen made eller
pavirkede dens almenbefindende, ligesom der ikke er angivelse af brokkets tilstand m. h. t.
evt. sardannelse.

Spegrgsmal 3:

Hvorvidt sgerne med numrene 2 og 3, med hensyn til det, at de ikke var placeret i velstrgede
sygestier og ikke har faet behandlet sarene, anses at have varet behandlet forsvarligt og
beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og veesentlig ulempe.

Svar ad 3:

Det fremgar, at sgerne 2 og 3 havde store dybe skuldersar med betendelse og udviste
smertereaktion ved palpation af sarene. De stod i almindelige goldsobokse pa spalter og uden
strgelse.

Laegges dette til grund, finder Radet, at sgerne straks skuldersarene brgd gennem huden, som
burde have veeret erkendt ved de daglige tilsyn, skulle have veeret sat pa et velstrget eller
blagdere underlag og behandlet. VVed ikke at have draget omsorg for dette har ejeren udsat
sgerne for smerte, lidelse, angst, varigt mén og veesentlig ulempe og ikke passet dem efter
deres sundhedsmaessige behov.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens 8§ 1,
2 0g 3, stk. 3.

Spgrgsmal 4:

Hvorvidt pattegrisene, med hensyn til det, at de ved halekuperingen fik klippet mere end
halvdelen af halerne vak, anses at have varet behandlet forsvarligt og beskyttet bedst muligt
mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe. ( Vi er vel bekendt med
bekendtgarelse nr. 324 om halekupering og kastration af dyr.)

Svar ad 4:

Det fremgar, at samtlige grise halekuperedes, og at mere end halvdelen af halerne blev klippet
veek. Der blev udstedt pabud om maximalt at klippe halvdelen af halerne vek.

Det fremgar ikke af sagsakterne, hvorvidt der har veeret skader pa halerne, safremt disse ikke
kuperedes, hvilket er en betingelse for at halekupering ma foretages. Halen skal i sa tilfelde
kuperes mindst muligt, og indgrebet ma aldrig omfatte mere end halvdelen af halen.
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Ved at fa klippet mere end halvdelen af halen finder Réadet, at grisene har vaeret udsat for
ungdig varigt mén og vaesentlig ulempe.

Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§ 1
og 2 og jf. bekendtgarelse nr. 324 af 6. maj 2003 om halekupering og kastration af dyr, § 4.

Spgrgsmal 5:
Hvorvidt sagens fakta giver Det Veterinaere Sundhedsrad anledning til yderligere
bemerkninger.

Svar ad 5:

Radet skal vedrgrende den i sagen omtalte orne i sygesti anfgre, at Radet finder det forhold
beteenkeligt, at den gennem 3 uger ikke har kunnet rejse sig ved egen hjalp og ikke har
kunnet stgtte pa venstre bagben. Ornen burde for leengst have veret aflivet.

Radet finder anledning til som supplement til Svar ad spargsmal 1 og 3 at henvise til Radets
udtalelse af 21. juni 2002 angdende sygeafdeling til svin.

Afggrelse:

Retten idgmte tiltalte en bade pa 12.500 kr. for uforsvarlig behandling af et svin, der havde en
ubehandlet afrevet biklov samt for at have to svin med store og dybe skuldersar.

Derudover fik tiltalte en advarsel for at have behandlet samtlige svin i dennes besztning
uforsvarligt med vaesentlig ulempe og varigt mén til fglge, da svinene rutinemaessigt havde
faet kuperet haler, herunder havde faet kuperet mere end halvdelen af halen.

2003-20-053-00045

Skrivelse af 10. juli 2003 fra politimesteren i Ringkegbing.

En so, med en stor knude udgaende fra venstre skulderblad, blev ved sundhedseftersynet pa
en eksportstald skilt fra, idet den fandtes uegnet til transport og blev aflivet. Ved inspektion
fandtes knuden at veere 12-15 cm i diameter. Knudens overflade var delvis daekket af en
sarskorpe, idet det meste af sarskorpen var slaet af under transporten, hvorfor det blgdte fra
knuden. Soen bevaegede sig kun forsigtigt og var synligt pavirket. Leverandgren erkendte, at
sgerne tillagde sig knuder, svarende til liggesar, men fandt at det var efter forskrifterne, nar
soen l& i farestalden i op til 4 uger uden strgelse. Chauffaren naegtede og gnskede sagen
forelagt for retten. Han fandt at det var umuligt at transportere levende dyr uden at komme i
konflikt med lovgivningen

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Har soen veeret udsat for ungdig smerte, lidelse, angst, varigt mén eller vaesentlig ulempe, nar
det i sagsakterne beskrevne laegges til grund? Er der tale om uforsvarlig eller grovere
uforsvarlig behandling af dyret?

210



Svar ad 1:

Da der ikke har veret frataget materiale til obduktion, har Radet anmodet anmeldende
dyrleege D1, jf. § 3, stk. 3 i dyrlegeloven om, safremt det var muligt, at give en mere eksakt
patologisk beskrivelse af skuldersaret. Heraf fremgar det, at soen havde en knude pa ca. 13
cm i diameter. Knuden var ved ankomsten daekket af et blodigt sar antagelig pa grund af
oprivning under transporten. Under blodkoaglet i centrum af knuden kunne spidsen af
skulderbladet maerkes, og omkring dette var der 3-4 cm tykt bindeveev. Radet har endvidere
sendt de i sagen medsendte fotos til vurdering pa Laboratorium for Veterinar Patologi, Den
Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole. De tre af billederne meerket 1, 2 og 3 fandtes af
acceptabel kvalitet, hvorimod billede merket 4 ikke indgar i vurderingen, idet dette var
uskarpt. Pa de tre kvalitetsmaessigt acceptable billeder, sas et sar i skulderregionen. Saret var
cirkuleert og skannedes at have en diameter pa 12-15 cm, hvilket modsvarer de i anmeldelsen
angivne dimensioner. Randen af saret var sade for en frisk blgdning og sas at veere haevet i
periferien og radlig i hele sin udstraekning ind mod centrum af saret. Dette er i
overensstemmelse med anmelderens observationen af, at der omkring spidsen af
skulderbladet var et 3-4 cm tykt lag bindevav (granulationsvav). Centralt i saret sas en
knudeformet gra-hvid, noget uregelmaessig struktur. Som angivet i anmeldelsen er dette
foreneligt med knoglenydannelser udgaet fra spina scapula (skulderbladskammen). Denne
antagelse bestyrkes ud fra det faktum, at dybereliggende skuldersar hos sger karakteristisk
afstedkommer paddehatlignende knoglenydannelser pa skulderbladskammen, der ofte
fremstar udaekkede centralt i skuldersar. Da der var betydelig knoglenydannelse i séret, er der
tale om et grad 4 skuldersar, der har en alder pa flere uger. Soens situation burde for leengst
ved de daglige tilsyn have veret afhjulpet, enten ved at soen fik et blgdere underlag at ligge
pa, inden tilstanden udviklede sig til et forhold af dyreveernsmassigt beteenkelig karakter eller
ved at aflive den. Radet finder, at de paviste leesioner gennem flere uger har pafert soen en hgj
grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén samt vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at soen i besatningen har veere udsat for groft
uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 8§ 1, 2 og 3, stk. 1.

Spgrgsmal 2:
Var det muligt at lade dyret transportere i den navnte tilstand?

Svar ad 2:

Leaegges svar ad 1 samt fremsendte sagsmateriale til grund, finder Réadet ikke, at soen i den
naevnte situation burde have veeret transporteret levende. Under laesning samt transport har
den veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse, angst og veesentlig ulempe.

Radet finder, at soen under lasning og transport har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf.
dyrevaernslovens 8 1 samt tidligere dyrevernslovs 8 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. §
32, stk. 2, 2. punktum, i nugeldende lov) samt, safremt transporten har vaeret pa en afstand <
50 km, 8 11, stk. 4, i bekendtggrelse nr. 208 af 17. juni 1964 om transport af dyr, safremt
transporten har veret pa en afstand >50 km, § 13, stk.1, i bekendtgarelse nr. 201 af 16. april
1993 om beskyttelse af dyr under transport.
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Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 3:

Radet skal i gvrigt henvise til Radets redegerelse af 20. december 1991 om transport af syge
eller tilskadekomne dyr samt Radets udtalelse af 18. november 2003 om skuldersar hos sger,
som vedlagges i kopi.

Afggrelse:

Tiltalte chauffer blev ved retten i Ringkegbing idemt en bagde af 1000 kr. Forvandlingsstraffen
fastsattes til faengsel i 6 dage.

Tiltalte landmand blev idgmt en bgde af 2000 kr. Forvandlingsstraffen fastsattes til feengsel i
6 dage.

2003-20-053-00046

Skrivelse af 15. juli 2003 fra politimesteren i Viborg.

Ved aflaesning af nogle grise pa et slagteri blev en af grisene liggende ude af stand til at rejse
sig. Grisen var ikke adskilt fra de andre grise under transporten. Grisen blev skudt pa vognen
og efterfglgende slagtemeessigt behandlet. VVed kontrollen af slagtekroppen fandtes grisen at
have brud pa larbensknoglen med betydelig bledning omkring bruddet. Grisen havde mange
brandmaerker efter brug af el-stav samt blgdninger omkring venstre forbens albue.
Embedsdyrlegen vurderede, at bruddet kunne have veret opstaet far transporten.
Leverandgren oplyste, at de ikke brugte el-stave, idet det var "Englandsgrise” og der derfor
ikke matte bruges el-stav. Han nagtede at have leveret en gris med breekket ben. Faderen,
som havde hjulpet med at drive grisene til udleveringsrummet, kunne oplyse, at sgnnens el-
stav havde veeret i stykker de sidste 4 maneder, desuden fandt han, at el-stav ikke var til
nogen hjalp. Vognmanden oplyste, at han brugte samt fandt det ngdvendigt med en el-stav
ved drivning af grisene og kunne ikke afvise, at en gris havde faet 10-20 stgd med el-staven.
Ved laesning af disse grise havde han ikke fundet noget unormalt ved nogen af grisene, det var
farst ved ankomsten til slagteriet, at en gris pa gverste dak ikke ville rejse sig

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Under henvisning til oplysningerne i Fadevaredirektoratets brev af 14. januar 2003 om
bruddet, anmodes om Det Veterinare Sundhedsrads vurdering af, hvornar bruddet ma antages
at vaere opstaet, navnlig om det er opstaet far paleesningen, i forbindelse hermed eller under
selve transporten.

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte gris og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole.
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Ved undersggelse af de medsendte hudstykker fandtes omkring 50 cirkulare bledninger med
en diameter pa 0,1-0,2 cm og med central vaevsdgd. De fleste af blgdningerne strakte sig ned i
underhuden. Hudlasionerne fandtes dels enkeltvis dels systematisk med en afstand imellem
sig pa 1-1,4 cm.

Ved undersggelse af hgjre larbensknogle fandtes et splintringsbrud pa midten af knoglen. I de
omkringliggende blgddele fandtes massiv blgdning og ”laceration”.

Ved undersggelse af venstre forben fandtes massive blgdninger i muskulaturen og under
huden oven- og nedenfor albueleddet. Ved abning af albueleddet fandtes erosion af brusken
pa dele af ledfladen.

Der blev udtaget vaevspraver til histologisk undersggelse fra hudlasionerne, frakturomradet
og de muskulzre blgdninger i venstre forben. Pa grundlag af dette samt den makroskopiske
undersggelse kan det konkluderes:

Larbensfrakturen og de cirkulere hudlasioner har en alder pa ikke under ca. 2-4 timer, og
leesionen omkring venstre albue har en alder pa under 2 timer.

Laegges ovennavnte samt at grisene er laesset kl. 04.45-05.00 og at grisen er aflivet kort efter
ankomsten til slagteriet kl. 06.10 til grund, finder Radet, at grisen har braeekket benet far
lesning.

Spgrgsmal 2:

Hvis det ma antages eller anses for sikkert, at bruddet er opstaet, inden selve transporten
pabegyndes, bedes det oplyst, om dyret har kunnet ga selv, jf. herved brevet af 14. januar
2003 fra Fedevaredirektoratet side 2 gverst.

Svar ad 2:

Radet finder det sandsynliggjort, udfra de forelagte sagsakter samt svar ad 1, at grisen er
blevet laesset ved grov overdreven brug af el-staven. Radet finder det ikke sandsynligt, at
grisens situation ved leesningen ikke er blevet opdaget, samt at grisen uden grov brug af
fysiske hjelpemidler af sig selv er kommet op pa transportmidlet.

Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger, herunder anvendelsen af el-
drivstav/steder.

Svar ad 3:

De paviste laesioner har medfert tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa
fremgar af anmeldelsen. Grisen burde straks, det blev klart at den ikke var i stand til af sig
selv at komme pa vognen, ud fra det foreliggende have veret aflivet. Grisen burde saledes
ikke have veeret transporteret levende til slagtning. Under laesning og transport har den veeret
udsat for hgj grad af smerte, lidelse og angst samt vaesentlig ulempe.
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Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at grisen under
leesning samt transport har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 8
1 samt tidligere dyrevernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. § 32, stk. 2, 2.
punktum, i nugeldende lov).

| gvrigt henvises til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afggrelse:

Den tiltalte vognmand straffedes ved retten i Viborg med bgde pa 1500 kr.
Forvandlingsstraffen fastsattes til faengsel i 6 dage. Tiltalte, vognmand, betalte de af ham
vedrgrende sagsomkostninger.

Den tiltalte landmand blev frifundet og Statskassen betalte de af ham vedrgrende
sagsomkostninger.

2003-20-053-00047
Skrivelse af 15. juli 2003 fra politimesteren i Nykebing Falster.
En vognmand/leverandgr blev anmeldt for flere forhold:

Forhold 1:

En so fandtes liggende i slagteriets stald ude af stand til ved egen kraft at rejse sig. Soen
havde store liggesar i skulderegionen pa begge sider. Ved veterinaerkontrollens undersggelse
af slagtekroppen fandtes bylder pa henholdsvis 7 og 10 cm i baekkenet. Endvidere fandtes
skuldersarene at involvere skulderbladsknoglen. Sigtede vognmand, som ligeledes var
leverandar, kunne ikke erkende forholdet.

Forhold 2:

Efter slagtning fandtes en gris at have en stor havelse pa hgjre baglar. Ved undersggelse af
baglaret fandtes larbensknoglen at vere sede for et brud. Det omgivende muskelvav var
infiltreret med blod og fibrin. Det blev vurderet, at bruddet var 1-2 dage gammelt. Chauffgren
kunne ikke huske transporten. Vognmanden erkendte sit ansvar.

Forhold 3:

Ved ankomst til slagteriet fandtes 4 dgde svin pa transportvognen. Pa 3 af grisene var der
indtradt rigor mortis (dedsstivhed) samt ligpletter, 1 var nyligt ded. Dyrene stod noget tet, og
det viste sig, at der var overlas pa vognen. Chauffgren oplyste, at vognmanden forlangte, at
der blev kart med overlas. Politiet konkluderede, at der var et overleaes pa 31 grise samt at
transporten havde varet mere end 4 timer.

Forhold 5:

En gris, som bevagede sig stift pa alle 4 ben og som var springhalt pa venstre forben, samt
stattehalt pa hgjre bagben, blev transporteret levende til slagtning. Grisen bevagede sig
ngdigt og gik med opadkrummet ryg samt sterkt understillet bagben. Begge forknaled samt
begge haser var haevede og huden misfarvet. Ved kontrol af slagtekroppen fandtes kronisk
ledbeteendelse i begge forkna og haser. Der fandtes sammenvoksninger i forkna og haser
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samt betydelig irritation af ledkapslerne i knz. Ledkapslerne var fortykkede i forknae, haser
og bagknz. Hoftegrenslymfeknuderne var meget forstgrrede. Grisen var mager og blev pa
baggrund af fundene kasseret.

Forhold 6:

Ved ankomsten til slagteriet med 126 slagtesvin fandtes pa bilen 7 svin dede med indtradt
dadsstivhed, og en enkelt matte aflives pa bilen. De fleste andre var meget afkreftede og
pustede voldsomt og havde atsninger pa bug, bryst og skinker. Ved kadkontrollen fandtes der
mange lunger med vaeskeansamling, ligesom etsningerne medfgrte udrensning af ca. 5 kg
spaek og fedtvaev pr. gris. Svinene var afhentede dagen far hos producenten og der var tvivl
om, hvorvidt de havde overnattet pa vognen eller i en stald hos en mellemmand, der ikke var
godkendt som samlestald eller registreret til omlasning.

Forhold 7:

Ved ankomsten til slagteriet fandtes 2 syge slagtesvin, der ikke var adskilt fra de andre. Den
ene havde et 20 x 20 cm stort navlebrok med et 10 x 10 cm stort sar pa undersiden. Den anden
var stgttehalt pa bagbenene og meget gangbesvaret med skaevt baekken. Den viste sig at have
kronisk ledbeteendelse i hase-, kna- og hofteled med knogleforandringer omkring det ene
kneeled. Herudover var der knoglemarvsbetaendelse i hgjre bagben.

Radet udtalte:

Forhold 1:

Den anmeldende dyrlaeege ankom til et Slagtehus, og fandt en so liggende i slagtehusets stald.
Soen var ude af stand til at rejse sig ved egen kraft, men kunne med hjeelp fra dyrleegen rejse
sig og holde sig oprejst. Soen havde et stort liggesar i skulderregionen pa hver side af
kroppen. Sarene var 5-7 cm i diameter og afgreenset af en fortykket sort rand.

Ved den kadkontrolmassige undersggelse sas svinet at have en byld i beekkenet, og
trykningerne i skulderregionen gik i dybden og involverede skulderbladsknoglen.

Spgrgsmal 1:
Kan denne lidelse vare opstaet under transporten eller har den veret til stede far transportens
begyndelse og i bekraftende fald hvor leenge?

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte so og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veterinar Patologi, Den Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af det tilsendte hudstykke fandtes centralt i hudstykket et 5 x 8 cm stort
haemorrhagisk sar, der var omgivet af fast bindeveav. Bindevavslaget var 1 cm tykt pa det
tykkeste sted. Mangden af bindevaev omkring saret tyder pa en udviklingstid, der er mindst
14 dage. Det fremgar endvidere af anmeldelsen, at skulderbladsknoglen var involveret, samt
at der i baeekkenet fandtes bylder pa hhv. 7 og 10 cm. Lidelserne kan saledes ikke veere opstaet
under transporten, men har en udviklingstid pa ikke under 14 dage.
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Spgrgsmal 2:
Har svinet haft bevaegelsesbesveer inden transportens begyndelse?

Svar ad 2:

Det fremgar af sagens akter, at soen i slagtehuset fandtes liggende i stalden ude af stand til at
rejse sig ved egen kraft og kunne kun ved hjeelp udefra rejse sig og holde sig oprejst. Laegges
dette samt svar ad 1 til grund, finder Réadet, at soen inden transportens begyndelse har haft
beveegelseshesveer.

Spgrgsmal 3:

Herudover anmodes om en udtalelse om transporten har medfert smerte hos soen ved
paleesning og under transporten, samt hvorvidt transporten kan karakteriseres som forsvarlig,
uforsvarlig, groft uforsvarlig eller som mishandling?

Svar ad 3:

Soens situation burde for leengst have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst
ville veere sket ved at aflive den. De paviste laesioner har medfart tydelig og let erkendelig
halthed. Soen burde saledes ikke have veeret transporteret levende til slagtning. Under
sygdomsforlgbet i beseetningen samt under leesning og transport har den veeret udsat for
betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt vasentlig ulempe.

Radet finder, at soen i besatningen samt under leesning og transport har veeret udsat for
uforsvarlig behandling.

Spegrgsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej.

Forhold 2:

Et svin blev kasseret ved et slagteri med en stor havelse pa hgjre baglar. Ved den
kedkontrolmaessige undersggelse sas svinet at have braekket hgjre baglar, og ved havelsen
omkring bruddet sas en stor bule af radlig sergs vaeske. Muskelvavet var totalt
blodunderlgben og med fibrin. Dertil sas slid af knogleenderne.

Spargsmal 1:
Kan lidelsen have veret opstaet under transporten eller har den veeret til stede fer transportens
begyndelse og i bekraftende fald hvor leenge?

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte svin og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af hgjre baglar fandtes midt pa larbensknoglen en spiralfraktur. Det nederste
brudstykke var dislokeret proksimalt, og begge brudender I inde i en kaverne, der ogsa
indeholdt store mangder fibrin. Pa brudenderne fandtes der op til 10 mm tykke
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knoglenydannelser. | muskulaturen omkring kavernen fandtes et bindeveaevslag, der var 12
mm pa det tykkeste sted. Knoglenydannelserne og mangden af bindevaev tyder pa en
udviklingstid, der er mindst 3 uger. Lidelsen er saledes ikke opstaet under transporten, men
har veeret tilstede mindst 3 uger far transporten, jf. ovenstaende.

Spgrgsmal 2:
Har svinet udvist smerter inden transporten og hvordan har den vist det?

Svar ad 2:

Laegges svar ad 1 til grund, finder Radet, at svinet inden palasning, under palaesning samt
under transporten har veeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og
veesentlig ulempe. De paviste laesioner har medfart tydelig og let erkendelig halthed fer, under
og efter transporten.

Spegrgsmal 3:

Herudover anmodes om en udtalelse om transporten har medfart smerte hos svinet ved
palaesning og under transporten, samt hvorvidt transporten kan karakteriseres som forsvarlig,
uforsvarlig, groft uforsvarlig eller som mishandling?

Svar ad 3:
Radet finder, at svinet under laesning samt transport har veret udsat for uforsvarlig
behandling.

Spgrgsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:

Svinets situation burde for leengst ved de daglige tilsyn i besatningen have veeret erkendt og
afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vaere sket ved at aflive den. Svinet burde
saledes ikke have veeret transporteret levende til slagtning. Under sygdomsforlgbet i
besatningen har den vaeret udsat for hgj grad af smerte, lidelse og angst samt vaesentlig
ulempe.

Radet finder, at svinet i besaztningen har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling.

Forhold 3:

Under denne transport pa over 4 timer har der varet leesset 131 svin i en lastbil med et samlet
areal pa 42 kvadratmeter fordelt pa to etager, som ved udregning efter arealet kun matte
leesses med 100 svin. Fire svin var dgde ved ankomsten til slagteriet, og pa de tre var der
ligpletter, og rigor mortis var indtradt.

Spargsmal 1:
Hvordan har denne lasning pavirket svinene?

217



Svar ad 1:

Ved at kare mere end 4 timer med et overlas pa 31 svin pa en vogn beregnet til 100 svin,
finder Radet, at svinene ved denne lasning har veret udsat for hgj grad af smerte, lidelse,
angst og vasentlig ulempe.

Spgrgsmal 2:
Hvornar indtraeder ligpletter og rigor mortis pa svin?

Svar ad 2:

Spargsmalet kan ikke besvares entydigt, da begge manifestationer afhenger af en raekke
forhold hos det enkelte dyr. Rigor mortis kan begynde efter % time, men vil i de fleste
kadavere veere manifest efter 2-8 timer. For livores mortis (ligpletter) hos homo begynder
disse at fremkomme efter %-2 timer efter deden og er fuldt udviklede efter 6-12 timer.

Spegrgsmal 3:

Herudover anmodes om en udtalelse om transporten har medfagrt smerte hos svinene ved
palaesning og under transporten, samt hvorvidt transporten kan karakteriseres som forsvarlig,
uforsvarlig, groft uforsvarlig eller som mishandling?

Svar ad 3:

Idet der henvises til svar ad 1 finder Radet det overvejende sandsynligt, at de 4 svin er dgde
under transporten som falge af for lidt plads og for darlig ventilation kombineret med stress.
Radet finder, at svinene har veeret udsat for groft uforsvarlig behandling.

Spegrgsmal 4:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 4:
Nej.

Forhold 5:

Ved aflaesning af svin pa et slagteri fra en lastbil med 124 svin blev et svin liggende. Da det
blev jaget op, sas det at bevaege sig stift pa alle 4 ben. Den var springhalt pa venstre forben og
stattehalt pa hgjre bagben. Den gik med opadkrummet ryg og sterkt understillede bagben.
Den rystede over hele kroppen. Ved den kadkontrolmassige undersggelse blev der fundet
sammenvoksninger af leddene i det ene forkneaeled og haser og betydelig irritation af
ledkapslerne i begge knae. Hoftegrenslymfeknuderne var meget forstarrede.

Spargsmal 1:
Ma denne sygdom antages at have veret tilstede inden transporten?

Svar ad 1:

Det fremgar af dyrleegens post mortem undersggelse, at der fandtes kronisk ledbetaendelse i
begge forkna og haser. Der fandtes sammenvoksninger i forkna og haser samt betydelig
irritation af ledkapslerne i kne. Ledkapslerne var fortykkede i forkna, haser og bagknee.
Hoftegrenslymfeknuderne var meget forstarrede.
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Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at sygdommen har veret til stede inden
transporten.

Spgrgsmal 2:
Kunne svinet have lgbet uhindret op i lastbilen inden transportens start?

Svar ad 2:
Nej.

Spgrgsmal 3:
Hvad kunne grunden veere til, at den rystede over hele kroppen?

Svar ad 3:
Radet finder det sandsynligt, at svinet rystede over hele kroppen som fglge af smerter,
udmattelse og stress.

Spgrgsmal 4:
Hvorfor er hoftegrenslymfeknuderne forstgrrede?

Svar ad 4:
Dette skyldes, at der er en inflammation/betendelse i det omrade lymfeknuderne dreener.

Spgrgsmal 5:
Hvad er forskellen pa stgttehalt og springhalt?

Svar ad 5:

Ved stattehalt forstas, at et dyr kan tage stgtte pa det pagaldende ben, men at stettefasen er
afkortet, og dyret traeder ikke igennem pa benet. Ved springhalt forstas, at dyret under gang
ikke tager stgtte pa pagaldende ben, men springer pa tre ben.

Spgrgsmal 6:

Herudover anmodes om en udtalelse om transporten har medfert smerte hos svinet ved
paleesning og under transporten, samt hvorvidt transporten kan karakteriseres som forsvarlig,
uforsvarlig, groft uforsvarlig eller som mishandling?

Svar ad 6:
Under laesning samt transport har svinet veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse,
angst og vasentlig ulempe. Svinet burde saledes ikke have vaeret transporteret levende til
slagtning.

Radet finder, at svinet under laesning samt transport har veret udsat for uforsvarlig
behandling.

Spargsmal 7:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?
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Svar ad 7:
Nej.

Forhold 6:

Ved dyretransportens ankomsttil et Slagtehus blev det konstateret, at syv svin var dgde,
fordelt med 6 stk. pa underetagen og et pa gverste etage af vognen. Rigor mortis var indtradt.
Svinene virkede meget afkraeftede og pustede voldsomt. Et svin var s3 medtaget, at det matte
aflives pa rampen. En overvejende del af svinene var hgjrade pa bug, bryst for- og bagben
som falge af &tsningsagtige hudirritationer. Ved den kadkontrolmassige undersggelse fandtes
mange lunger “tunge” med veaeskesamling.

Spgrgsmal 1:
Hvordan ma disse skader antages at have vaeret opstaet?

Svar ad 1:

Anmeldende dyrlege beskriver hudlasionerne saledes, at de forandrede hudomrader pa
overfladen fandtes kraftigt redlige som tegn pa akut irritation, medens der i det subcutane vav
fandtes udtalte friske blodudtraedninger og gdemer som fglge af &tsningen. Mange af
lungerne beskrives som "tunge” med veeskeansamling. De overlevende svins almentilstand
beskrives som generelt meget afkreeftede, og flere pustede voldsomt.

Radet vil ud fra det oplyste antage, at skaderne, der hos 7 svin har medfgrt dgden og hos de
resterende har medfart udbredte stsninger i huden med gdemer i underhuden samt gdem i
lungerne samt generel afkraeftelse, er pafert svinene gennem laengere tids ophold under
dyrevaernsmaessigt staerkt kritisable forhold. Réadet finder, at den mest sandsynlige arsag til de
pafarte skader er leengere tids ophold med alt for teet beleegning under darlige
ventilationsforhold og uden beskyttende strgelse. Dette har medfart &tsningerne af huden
(urin eller anden kemisk irritation) og lungegdem som falge af hgj koncentration af
ammoniak eller anden kemisk irritation i lungerne fra indandingsluften, hvilket efterfglgende
hos de veerst angrebne har fart til kveelning.

Spgrgsmal 2:
Kan skader af denne type opsta natten over i en stald med rigelig strgelse i form af savsmuld,
rigelig plads og god udluftning?

Svar ad 2:
Nej.

Spargsmal 3:
Hvad kan have veeret dgdsarsagen hos de 7 svin og hvor lenge har de veeret dgde?

Svar ad 3:

Vedr. dgdsarsag se Svar ad 1.

Vedr. hvor leenge de har veeret dgde henvises til Svar ad 2 i Forhold 3, idet det oplyses, at der
hos de fleste var indtradt dedsstivhed.
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Spegrgsmal 4:

Herudover anmodes om en udtalelse om transporten har medfart smerte hos svinene ved
paleesning og under transporten, samt hvorvidt transporten kan karakteriseres som forsvarlig,
uforsvarlig, groft uforsvarlig eller som mishandling?

Svar ad 4:

Radet finder, at svinene under transporten og det videre forlgb efter palaeesning pa garden den
11. marts 2003 kl. ca. 14.15 og frem til ankomsten pa slagteriet den 12. marts 2003 KI. ca.
6.30 har veeret udsat for en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe
og ikke er behandlet omsorgsfuldt under hensyntagen til deres fysiologiske og
sundhedsmassige behov. Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling
af dyr, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2.

Spgrgsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 5:

Safremt det kan leegges til grund, at de 126 svin har overnattet pa lastbilen uden foder, vand,
ordentlig ventilation eller strgelse, vil Radet karakterisere forholdet som groft uforsvarlig
behandling af dyr.

Forhold 7:

To svin blev frataget ved ankomsten til et slagteri. Ved det ene svin fandtes en ca. 20 x 20 cm
stor brok med et sar pa undersiden pa ca. 10 x 10 cm, og det andet svin var stgttehalt pa
bagbenene; der var skaevhed af baeekkenet med svind af muskulatur pa venstre lar.

Ved den postmortelle undersggelse fandtes sidstnaevnte svin at lide af kroniske
ledforandringer i begge baglemmers haser samt hofte- og knaled. Der var specielt
knogleforandringer omkring hgjre knzled. Der var knoglemarvsbetaendelse i hgjre bagben.

Spgrgsmal 1:
Hvordan opstar et sar pa brokket?

Svar ad 1:

Sar pa brok opstar som falge af, at dyrene ikke er opstaldet pa et hensigtsmassigt underlag,
og der opstar derved som falge af friktion mellem broksakken og underlaget sar pa
broksaekken.

Spargsmal 2:

Har det vaeret muligt at se om der har veret et sar pa brokket og hvor lang tid tager det for et
sadant sar opstar?
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Svar ad 2:

Grise med brok identificeres let i besatningen under de daglige tilsyn. Sadanne grise skal ved
gget inspektion og palpation af broksakken falges ngje og grise med sar identificeres. Hvor
lang tid der gar, far en sadan sardannelse opstar pa et brok, er blandt andet afhangig af
brokkets starrelse, underlagets beskaffenhed og grisenes adfaerd. Radet kan derfor ikke med
nogen grad af sandsynlighed besvare spargsmalet.

Spgrgsmal 3:
Har svinet med ledforandringer haft bevaegelsesbesvaer inden transporten og i bekraeftende
fald hvor lenge?

Svar ad 3:
Ja, det har haft bevaegelsesforstyrrelse inden transportens start.

Radet kan ikke udfra de foreliggende oplysninger besvare, hvor laenge tilstanden har veeret
synlig.

Spgrgsmal 4:

Herudover anmodes om en udtalelse om transporten har medfert smerte hos svinene ved
paleesning og under transporten, samt hvorvidt transporten kan karakteriseres som forsvarlig,
uforsvarlig, groft uforsvarlig eller som mishandling?

Svar ad 4:
Radet finder det ikke muligt ud fra oplysningerne i sagen at vurdere, hvorvidt svinene var
egnede til transport eller skulle veere aflivede i besatningen.

Radet finder dog ud fra det oplyste, at begge svin som minimum under transporten skulle
have veeret adskilt fra de gvrige svin i separat aflukke og med strgelse pa vognbunden. Pa det
grundlag vil Radet karakterisere transporten som uforsvarlig behandling af dyr.

Spegrgsmal 5:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger?

Svar ad 5:
Nej.

Supplerende spgrgetema:

Radet er i skrivelse af 12. april 2005 fra politimesteren i Nykabing F blevet anmodet om at
besvare supplerende spargsmal i ovenstaende sag.

Radet udtalte:

Spargsmal:

Det Veterinare Sundhedsrad skriver i besvarelse af spargsmal 2 ad forhold 3, at rigor mortis
kan indtreede inden for et tidsrum af % time til 2-8 timer. | den anledning skal jeg anmode Det
Veterinzre Sundhedsrad om mere preacist at angive, hvornar rigor mortis ma antages at veere
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indtradt, nar henses til de vedlagte oplysninger om vejrtemperaturen hhv. den 15. januar 2003
og den 11. marts 2003 indhentet ved DMI sammenholdt med den varmeudvikling, der ma
antages at opsta under en transport.

Jeg skal samtidig anmode Det Veterinare Sundhedsrad om en udtalelse om, hvorvidt
obduktionen af de selvdade svin vil kunne medvirke til en mere pracis fastleggelse af
dedstidspunktet.

Svar ad spgrgsmal:

Rigor mortis vil alt andet lige indtraede senere hos dyr ved lave temperaturer, medens stress
hos dyrene pa tidspunktet for dgdens indtreeden som felge af den ggede metaboliske
omsatning vil betinge, at rigor mortis alt andet lige indtraeder tidligere.

Radet finder, at de pagaeldende dyr under de givne forhold har veeret stresspavirkede.

Radet finder det saledes ikke muligt, at komme med en nermere angivelse af, hvornar rigor
mortis ma antages at vaere indtradt med reference til de oplyste temperaturer.

Radet finder saledes heller ikke, at en obduktion af dyrene ville kunne give en mere pracis
tidsangivelse for dgdens indtreeden.

Afgarelse:

Tiltalte straffedes med faengsel i 30 dage. Fuldbyrdelsen af straffen udsattes og bortfaldt efter
en prevetid pa to ar, pa vilkar af, af tiltalte ikke begik strafbare forhold i pravetiden.

Tiltalte frakendtes retten til at eje, bruge, passe, slagte eller i det hele beskaftige sig personligt
med dyr i produktionsgjemed i 3 ar.

Tiltalte frakendtes retten til at udfere transport med hvirveldyr i 3 ar.

Tiltalte betalte sagens omkostninger.

2003-20-053-00048

Skrivelse af 14. juli 2003 fra politimesteren i Hjgrring.

Cirka klokken 23 lukkede en svineproducent 17 slagtesvin ind i et udleveringsrum pé 7,2 m?
til afhentning af vognmand den nastfglgende dag kl. ca.10. Rummet var uden ventilation
bortset fra et mindre vindue pa klem og der var ikke adgang til drikkevand. Der blev ikke set
til svinene far vognmanden neeste dag kl.10 abnede daren og fandt 14 ud af de 17 svin dade.
Ejeren var ked af det skete og oplyste, at han normalt anvendte udleveringsrummet pa denne
made med op til 20 svin i rummet uden at der tidligere var sket noget. Normalt drejede
opholdet sig om nogle fa timer. Han plejede normalt at halde vand pa gulvet som drikkevand.
Dette havde han glemt denne gang ligesom det denne gang drejede sig om ca. 11 timers
ophold.

Slagteriets dyrleege anmeldte efter samrad med chaufferen forholdet til politiet og efter, at
Fodevaredirektoratets dyrlaege og politiet havde gennemgaet ejendommens forhold og
besigtiget udleveringsrummet med de dgde svin, blev Radet anmodet om at besvare 2
spgrgsmal i forbindelse med sagen.
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Radet udtalte:

Radet skal indledningsvis bemaerke, at Radet kun besvarer veterinarfaglige spgrgsmal og
derfor ikke er i stand til at besvare hvorvidt en handling er i strid med loven, idet dette
udelukkende beror pa en juridisk vurdering.

Spgrgsmal 1:

Har sigtede ved at have lukket 17 slagtesvin ind i et udleveringsrum pa 7,2 kvm. uden vand
eller ventilation den 25. juni 2003 kl. ca. 23.00 med henblik pa afhentning den 26. juni 2003
kl. 1000 handlet i strid med dyrevernslovens § 2 og 3?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, herunder fotos, at 17 slagtesvin blev lukket ind i et lukket
udleveringsrum p& 7,2 m? uden ventilation udover et mindre vindue p& klem og uden adgang
til drikkevand fra Kl. ca. 23 til kl. 10 den nastfglgende dag. Dette havde til fglge, at 14 ud af
de 17 svin dgde. Dyrene var ikke blevet tilset efter kl. 23. Ejeren oplyste, at han normalt
healdte vand pa gulvet som drikkevand og at han tidligere havde haft 20 svin i rummet, uden
at der var sket noget lignende.

Ifalge bekendtggarelse nr. 323 af 6. maj 2003 om beskyttelse af svin, § 4, er arealkravet til svin
i vaegtklassen 85-110 kg 0,65 m? til hver. Dette indebarer, at der max. ma vare 11 slagtesvin
i rummet. Herudover skal der veere permanent adgang til frisk drikkevand, ligesom rummet
skal sikres frisk luft gennem ventilation.

Laegges dette til grund, finder Radet, at svinene er dade som fglge af at vaere lukket inde i et
alt for lille rum uden ventilation og drikkevand. De har pa denne made varet udsat for den
hgjeste grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe, idet de ved denne
behandling er dede af kveelning og varme. Svinene er er ikke behandlet omsorgsfuldt,
herunder huset og vandet under hensyntagen til deres fysiologiske, adfeerdsmassige og
sundhedsmaessige behov. Det rum, hvor de er huset, har ikke tilgodeset deres behov, hvad
angar bevaegelsesfrihed, hvileplads, frisk luft og drikkevand.

Radet finder, at dyrene har vaeret udsat for groft uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens
881, 2 og 3, stk. 1, 1. punktum samt bekendtgerelse nr. 323 af 6. maj 2003 om beskyttelse af
svin, 88 4 og 12, stk. 1 og 2.

Spgrgsmal 2:
Hvis behandlingen er i strid med dyreveernslovens § 2 og 3, har handlingen da veeret
uforsvarlig behandling af dyr, eller har forholdet haft karakter af mishandling?

Svar ad 2:
Se Svar ad 1.

Afgarelse:

Tiltalte idemtes ved retten i Hjgrring en bade pa 5000 kr.
Forvandlingsstraffen fastsattes til feengsel i 8 dage.
Tiltalte betalte sagens omkostninger.
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2003-20-053-00049

Skrivelse af 12. august fra politimesteren i Arhus.

To grise, med meget stort navlebrok, blev transporteret levende til slagteriet. Grisene var
adskilt fra de andre grise under transporten. Brokkene naede nasten jorden. Der var
erkendelige sar pa begge brok, og specielt den ene gris var bevaegelseshaemmet som falge af
at brokkets omfang. Leverandgren oplyste, at han ikke var vidende om, at grisene havde sar
pa brokket, samt at brokkets omfang havde udviklet sig, idet det ikke havde veeret muligt at fa
grisene slagtet til tiden pa grund af juletravlhed

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Var det uforsvarlig behandling af svinene, at sigtede undlod pa et tidligere tidspunkt at
behandle/afhjeelpe svinene.

Svar ad 1:

Det fremgar af fremsende sagsakter med anmeldelse af den 26. marts 2003 samt vedlagte
fotos, at der vedrgrende de to omhandlede grise har hersket dyreveernsmaessigt kritisable
forhold. Saledes fandtes grisene at have meget store brok, som naesten ndede jorden og som
havde erkendelige sar. Specielt den ene gris maerket nr. 11 var bevaegelseshemmet grundet
brokkets omfang. Ved efterkontrollen af gris maerket nr. 11 fandtes udposningen at veje 5 kg
og havde en 8 x 10 cm stor slitage, som var ragd og veeskende. Broksakken indeholdt et
enterocystom (cyste/multicystisk dannelse som er opstaet falge af manglende tilbagedannelse
af nederste del af blommeseaeksgangen i sidste del af draegtigheden) og der var udbredt
bughindebetandelse. Endvidere fandtes kronisk hjerteseksbetendelse samt gammelt brud pa
ryggen. Grisens foderstand var lidt under middel og der fandtes udbredt muskeldegeneration.
Ved efterkontrol af gris market nr. 12, fandtes udposningen at veje 8 kg og havde 10 x 30 cm
store slitager pa begge sider af broksakken. Broksakken indeholdt et enterocystom og der var
begraenset bughindebeteendelse. Foderstanden fandtes at vare normal.

Grisenes situation burde for leengst have varet erkendt og veeret afhjulpet, hvilket ud fra det
foreliggende bedst ville vaere sket ved pa et langt tidligere tidspunkt at aflive/slagte dem.
Under sygdomsforlgbet i besaetningen samt under laesning og transport har de veeret udsat for
betydelig grad af smerte, lidelse, angst og varigt mén samt vaesentlig ulempe.

Radet skal tillige anfare, at grisenes situation pa trods af, at leveringen blev forsinket en uge,
burde have vare afhjulpet.

Spgrgsmal 2:
Kan den ovennavnte mangel pa behandling karakteriseres som mishandling evt. grov
uforsvarlig behandling af dyr.

Svar ad 2:

Leaegges svar ad 1 samt fremsendte sagsmateriale til grund, finder Réadet, at de to grise har
veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens 88 1, 2 og 3, stk. 3, 1. punktum.
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Spegrgsmal 3:
Giver sagen i gvrigt Radet anledning til bemarkninger.

Svar ad 3:
Radet skal henvise til Radets udtalelse af 14. oktober 1997 om levering af svin med store
navle- eller lyskebrok

Afgarelse:
Tiltalte vedtog udenretligt for uforsvarlig behandling en bgde pa 1.000 kr.

2003-20-053-00050

Skrivelse af 5. september 2003 fra politimesteren i Holstebro.

En gris, der var springhalt pa venstre forben, blev transporteret levende til slagtning. Grisen
var under transporten adskilt fra de andre grise. Albueleddet pa venstre forben var haevet.
Overladt til sig selv lagde grisen sig hurtigt ned. Ved veteringrkontrollens undersggelse af
slagtekroppen fandtes akut ledbetaendelse af venstre albueled og kronisk ledbetaendelse af
hgjre albueled samt halebid med sardannelse. Leverandgren oplyste, at han dagen far
transporten havde opdaget, at grisen var halt. Han havde diskuteret grisen med sin
medhjzlper, som tillige var chauffar pa transporten. De var blevet enige om, at grisen kunne
transporteres adskilt fra de andre grise. Chauffaren/medhjalperen oplyste, at grisen hverken
ved leesning eller aflaesning havde veeret springhalt, men at den kunne tage statte pa alle 4
ben.

Radet udtalte:

Spgrgsmal :

Idet oplysningerne i den af Fgdevareregion Herning afgivne erklaering laegges til grund, bedes
Radet om en udtalelse om, hvorvidt det under 1) beskrevne forhold ma anses for uforsvarlig
eller groft uforsvarlig behandling af svinet.

Endvidere anmodes Radet om en vurdering af, hvorvidt henholdsvis havelsen af venstre
albueled, ledbetendelsen i hgjre albueled og halebiddet har medfart, at svinet ikke var egnet
til levende transport.

Endelig anmodes Radet om en vurdering af om nogen af de 3 lidelser kan betegnes som
tilskadekomst.

Svar ad spgrgsmal:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte gris og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veteringr- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af venstre forben fandtes albueleddet at veere diffust gdematest og med gget
blodtilfarsel. Pa ledkapslens indre membran og pa ledfladerne i albueleddet fandtes mindre
maengder fibrin. Vaevet omkring leddet var let gdematest fortykket. Forandringerne er
forenelige med fibrings ledbeteendelse, som sammenholdt med en histologisk undersggelse
vurderedes at have en alder pa ikke under 16-32 timer. Grisens situation burde, da det blev
erkendt, at den var halt, have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vare
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sket ved, at den blev isoleret i en velstrget sygesti og behandlet eller ved at aflive den. De
paviste laesioner har medfart tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar
af anmeldelsen. Grisen burde séledes ikke have veeret transporteret levende til slagtning.
Under sygdomsforlgbet i besaetningen samt under leesning og transport har den veaeret udsat
for betydelig grad af smerte, lidelse og angst samt veesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsmateriale til grund, finder Radet, at grisen i
besztningen samt under laesning og transport har vaeret udsat for uforsvarlig behandling.

Radet finder, at grisen som falge af ledbetendelsen i venstre forbens albueled ikke var egnet
til transport. Hvorvidt grisen var egnet/ikke egnet til transport som falge af den kroniske
ledbeteendelse i hgjre forben, kan Radet ikke afgere pa det foreliggende grundlag. Radet
finder pa det foreliggende grundlag, at grisen kunne transporteres, safremt den kun havde haft
halebid.

Det er Radets vurdering, at alle 3 lidelser kan sidestilles med tilskadekomst.

| gvrigt henvises til Radets redegarelse af 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog udenretligt ved uforsvarlig behandling en bgde pa 5.000 kr.

2003-20-053-00051

Skrivelse af 15. september 2003 fra politimesteren i Ribe.

En gris, med et meget stort navlebrok, blev transporteret til slagtning. Grisen var ikke adskilt
fra de andre grise under transporten. Leverander og chauffar var blevet enige om, at grisen
kunne transporteres.

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Er det en omsorgsfuld behandling foretaget af ejeren med henblik pa afhjelpning og
begraensning af smerte, lidelse og vesentlig ulempe, at aflevere svinet til transport under
hensyntagen til det oplyste om svinets fysiologiske og sundhedsmaessige tilstand.

Svar ad 1:

Det fremgar af fremsendte sagsakter med anmeldelse af 18. marts 2003 samt fremsendte foto,
at der vedrgrende omhandlede gris har hersket dyreveernsmaessigt kritisable forhold. Saledes
fandtes grisen at havde et meget stort navlebrok pa ca. 30 cm i bredde og hangende ca. 25 cm
under grisens bugniveau. Pa broksakkens distale del fandtes et ca. 20 x 20 cm betaendt sar.
Betaendelsen strakte sig ned i underhuden og deekkede den nederste del af broksaekken.
Broksakken indeholdt tyndtarmsslynger, som det ikke var muligt at hive ud uden vold. Der
var udbredt kronisk bughinde-betaendelse og grisen var tillige bleg og afmagret. Grisens
situation burde for leengst have veeret afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville
veere sket ved pa et tidligere tidspunkt at aflive eller slagte den. Grisen burde saledes ikke
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have veret transporteret levende til slagtning. Under sygdomsforlgbet i besaetningen samt
under laesning og transport har den veeret udsat for betydelig grad af smerte, lidelse og angst
samt vaesentlig ulempe.

Leaegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at grisen i
besztningen samt ved at blive sendt levende til slagteriet, har veeret udsat for uforsvarlig
behandling, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2 samt tidligere dyreveernslovs § 7, 2. punktum, der
fortsat er i kraft ( jf. 8 32, stk. 2, 2. punktum, i nugeldende lov).

Spgrgsmal 2:

Er det en omsorgsfuld behandling foretaget af transportaren med henblik pa begraensning af
smerte, lidelse og vaesentlig ulempe, at modtage svinet til transport under hensyntagen til det
oplyste om svinets fysiologiske og sundhedsmassige tilstand.

Svar ad 2:

Radet finder, at grisen, som minimum, burde have veret transporteret adskilt fra de andre
grise og med et tykt lag streelse i vognbunden, med henblik pa begraensning af smerte, lidelse
og vasentlig ulempe. Dette ses ikke at vaere gjort.

Laegges ovennavnte samt svar ad 1 til grund, finder Réadet, at grisen under transporten har
veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens § 1 samt tidligere dyrevernslovs §
7, 2. punktum, der fortsat er i kraft (jf. § 32, stk. 2, 2. punktum, i nugeldende lov) samt,
safremt, transporten har veeret pa en afstand < 50 km, § 11, stk. 4, i bekendtggrelse nr. 208 af
17. juni 1964 om transport af dyr, safremt transporten har veeret pa en afstand >50 km, § 13,
stk.1, i bekendtggarelse nr. 201 af 16. april 1993 om beskyttelse af dyr under transport.

Spegrgsmal 3:
Giver sagens fakta Radet anledning til yderligere bemarkninger.

Svar ad 3:
Radet skal henvise til Radets udtalelse om levering af svin med store navle- eller lyskebrok.

Afggrelse:
Sigtede vedtog udenretligt en bgde pa 3.000 kr.

2003-20-053-00052

Skrivelse af 24. september 2003 fra politimesteren i Grenaa.

Ved aflaesning pa et slagteri bemarkede veterinarkontrollen en gris med steerkt udspilet bug.
Grisen var tydeligt mager, men og stattede normalt pa alle 4 ben. Efter slagtning fandtes
grisen far dbning at veje 122,5 kg. Ved abning af bughulen sas grisen at vere fyldt med
vaeske. Efter udtemning vejede grisen 105,0 kg. Der fandtes kronisk bughindebetsendelse og
et enterocystom, som vejede 25 kg. Grisen var tillige misfarvet og tarmene tomme.
Leverandgren oplyste, at han havde varet med til at udveelge dyrene til slagtning. Han havde
bemeerket, at grisen havde et stort navlebrok. Han havde undersggt brokket og da der ingen
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sar eller slitage havde veeret pa brokket og da grisen virkede frisk og lgb rundt som de andre,
blev den sendt af sted.

Radet udtalte:
Spgrgsmal 1:
Er dyret behandlet uforsvarligt, groft uforsvarligt eller er der eventuelt tale om mishandling.

Svar ad 1:

Radet skal indledningsvis bemarke, at Radet, jf. § 3, stk. 3 i dyrleegeloven, har bedt
anmeldende dyrleege, om yderligere oplysninger vedrgrende dyrets almentilstand ved
ankomsten til slagteriet. Af dette fremgar, at grisen var tydeligt mager, havde steerkt udspilet
bug samt stattede ligeligt pa alle 4 ben. Det fremgar tillige af sagsakterne, at grisen efter
slagtning, far dbning, fandtes at veje 122,5 kg. Ved abning af bughulen sas grisen at veere
fyldt med veeske. Efter udtemning vejede grisen 105,0 kg. Der fandtes kronisk
bughindebetandelse og et enterocystom, som vejede 25 kg. Grisen var tillige misfarvet og
tarmene tomme. Grisens situation burde pa et tidligere tidspunkt ved de daglige tilsyn have
vaeret erkendt, saledes at grisens situation kunne have varet afhjulpet, hvilket ud fra det
foreliggende bedst ville veere sket ved at aflive den.

Laegges ovennavnte til grund, finder Radet, at grisen har veret udsat for uforsvarlig
behandling, jf. 88 1 og 2 i dyreveernsloven, samt 8 5 i bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000
om mindstekrav til beskyttelse af landbrugsdyr.

Spgrgsmal 2:
Var sygdomsudbredelse og tilstand ved slagtning sa abenbart, at tilstanden burde have veret
erkendelig og afhjulpet pa et tidligere tidspunkt.

Svar ad 2:
Ja. Se tillige svar ad 1.

Spegrgsmal 3:
Er der i gvrigt elementer i sagen, der giver anledning til bemarkninger?

Svar ad 3:
Radet skal henvise til Radets udtalelse af 14. oktober 1997 om levering af svin med store
navle- eller lyskebrok til slagtning. Radet har ikke yderligere at tilfgje.

Afgarelse:

Tiltalte vedtog udenretligt for overtraedelse af mindstekrav for beskyttelse af landbrugsdyr en
bade pa 5.000 kr.
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2003-20-053-00053

Skrivelse af 24. september 2003 og 5. januar 2005 fra politimesteren i Haderslev.

Tre grise med stort navlebrok blev transporteret levende til slagtning. Grisene var sammen
med 6 andre brokgrise adskilt fra de andre grise. De var alle 3 gangbesverede, som fglge af
brokketog deres almentilstand var i varierende grad pavirket. Dyrlaegen papegede, at grisenes
hgje slagtevaegt skyldtes, at de ikke havde haft et normalt opfedningsforlgb. Leverandgren
oplyste, at han havde en gard, hvor grisene blev fgdt og hvor de opholdt sig indtil de havde en
veegt pa ca. 25 kg. Derefter blev de flyttet til en anden gard, hvor de opholdt sig, indtil de blev
slagtet. Inden de blev flyttet, blev grisene undersggt naermere bl.a. med henblik pa om de
havde brok. Havde grisene brok, blev de anbragt i en serskilt sti ssmmen med andre
brokgrise. Grisene blev tilset 2 gange dagligt og, safremt der f. eks var slitage pa et brok, blev
grisen aflivet straks. Han oplyste endvidere, at nar grisene blev tilmeldt til transport, oplyste
han til vognmanden, at der var brokgrise med, saledes at de kunne transporteres adskilt.
Brokgrisene blev transporteret sammen med de brokgrise de havde gaet i samme sti med. Han
forklarede, at den hgje slagteveegt skyldtes, at brokgrisene gik i en sarskilt sti, hvorved de
faktisk fik en starre slagteveegt.

Radet udtalte:
Spgrgsmal 1:
Hvorledes kan ovenstdende lidelse vaere fremkommet?

Svar ad 1:

Navlebrok kan vaere medfaedt eller erhvervet. Navledbningen, der hos fostret tjener til
gennemgang for navlekar og urachus, lukkes under normale forhold med bindevav efter
fadslen. Der dannes et karakteristisk ar, hvortil huden er fastvokset. Kompromitteres
arvaevsdannelsen, for eksempel som falge af navlebetzndelse, eller ses en vid navledbning,
kan navledbningen og et stgrre eller mindre tarm- eller netparti pose sig ud med bughinden
foran sig. Der dannes en af hud daekket haevelse, navlebrokket er udviklet og kan med tiden
kunne antage store dimensioner.

Safremt yderligere udredning gnskes, skal henvises til faglitteraturen.

Spgrgsmal 2:
Kan brok behandles? I givet fald hvordan behandles et brok som her beskrevet?

Svar ad 2:

Afhaengig af brokkets beskaffenhed kan det behandles operativt. Ved hensigtsmassig
opstaldning samt gget overvagning kan visse komplikationer undgas/minimeres. Afhaengig af
brokkets omfang/starrelse bar/kan aflivning veelges.

De i sagen omtalte brok, behandles initialt ved at isoleret dyret, som allerede gjort af
producenten. Dyrene skal desuden opholde sig i velstrget sti, og der skal vaere et gget tilsyn
med den enkelte gris.

Det fremgar af det levende syn af gris 1, at den var tydeligt besvaret af det 60 x 40 x 30 cm
store pendulerende brok streekkende sig fra navlen til baekkenindgangen og at den bevaegede
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sig med opadkrummet ryg og skraevende bagben. | ro fandtes grisen at have muskelsitren og
med forgget respiration og havde let fraden omkring munden. Grisens situation burde saledes
ved de daglige tilsyn have varet erkendt og afhjulpet. Grisen burde pa et langt tidligere
tidspunkt have veeret slagtet subsidigert behandlet eller aflivet.

Det fremgar af det levende syn af gris 2, at den var besveeret af det 40 x 40 x 30 cm store
pendulerende brok straeekkende sig fra navlen mod bakkenet. Den var tydeligt generet af
brokket og rejste og lagde sig gentagne gange. Grisens situation burde saledes ved de daglige
tilsyn have vaeret erkendt og afhjulpet. Grisen burde pa et langt tidligere tidspunkt have veeret
slagtet subsidizert behandlet eller aflivet.

Det fremgar af det levende syn af gris 3, at grisen havde et brok pa 30 x 20 x 20 cm. Den
beveegede sig forsigtigt med trippende gang. Grisens situation burde saledes ved de daglige
tilsyn have veeret erkendt og afhjulpet. Grisen burde pa et langt tidligere tidspunkt have veeret
slagtet subsidizert behandlet eller aflivet.

Spgrgsmal 3:
Kan adskillelse /isolering fra raske dyr vare en relevant behandling?

Svar ad 3:
Isolering af grisen kan veere en beskyttende foranstaltning, som afhaengig af brokkets omfang
samt grisens almenbefindende, ber bruges. Se i gvrigt svar ad 2.

Spgrgsmal 4:
Kan man udfra vedlagte fotos og beskrivelser af de tre grise vurdere, hvor laenge grisene har
haft brok?

Svar ad 4:
Det er Radets vurdering, at grisene med stor sandsynlighed siden fadselen har haft brok, som
hvad angar starrelse har udviklet sig med tiden.

Spgrgsmal 5:
Kan grisene fungere normalt ved brok som her beskrevet?

Svar ad 5:

Det fremgar af sagens akter, at alle tre grise var motorisk pavirket, samt at to af grisenes
almenbefindende var pavirket. De tre grise var saledes pavirkede og fungerede ikke normalt.
Se i gvrigt svar ad 2.

Spgrgsmal 6:

Er grisene behandlet forsvarligt, hvis det antages, at grisene har vaeret adskilt/isoleret fra
andre grise i stien, men i gvrigt ikke behandlet?
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Svar ad 6:

Grisene burde alle 3 pa et langt tidligere tidspunkt have vaeret slagtet subsidiart aflivet. Ved
at gd med de store brok har de veeret udsat for betydelig smerte, lidelse, angst, varigt mén og
veaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt svar ad 2 samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at
grisene 1, 2 og 3 har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyreveernslovens § 1.

Spegrgsmal 7:
Var grisene efter det oplyste egnede til transport, hvis ja hvordan skulle transporten da ske?

Svar ad 7:
Laegges svar ad 5 og 6 samt fremsendte sagsmateriale til grund, finder Radet ikke, at gris 1, 2
og 3 var egnet til transport.

Spgrgsmal 8:
Kan grisene vare pafert lidelse som fglge af transporten.

Svar ad 8:
Ja.

Spgrgsmal 9:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 9:
Radet skal henvise til Radets udtalelse om levering af svin med store navle- eller lyskebrok til
slagtning.

Supplerende spgrgetema:

Skrivelse af 5. januar 2005 fra politimesteren i Haderslev.

Radet har den 20. februar 2004 besvaret spgrgsmal i denne sag. Pa baggrund af de givne svar
anmodedes Radet i skrivelser af 5. januar 2005 og 19. januar 2005 fra politimesteren i
Haderslev om at besvare uddybende tillegsspargsmal fremsendt fra sigtedes forsvarere.

Radet udtalte:

Spargsmal A:

Kan Det Veterinzre Sundhedsrad ud fra beskrivelse og foto fastlegge, om der har veeret
hudlasioner pa brokudposning hos de omhandlede grise?

| bekraeftende fald bedes det oplyst, hvor lang tid hudlasionerne antages at have eksisteret -
friske eller af &ldre dato?
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Svar ad A:
Radet finder, efter studier af medsendte fotos visende de i sagen omhandlende 3 slagtesvin
bade fer slagtning og efter slagtning, at der pa alle ses hudlasioner i starre eller mindre grad.

Radet kan ikke ud fra fotos eller de gvrige oplysninger i sagen udtale sig om hudleaesionernes
alder, men de kan dateres tilbage til opholdet i stalden.

Spgrgsmal B:
Er en brokdannelse statisk?

| benagtende fald har den situation de anfarte grise har befundet sig i, - hensat i venterum til
afhentning — pélaesning og transport til slagteri — afleesning og indsettelse i nye omgivelser —
udsat for observationer og undersggelse af dyrleege -, medvirket til, at en brok sndrer sig i
omfang?

Svar ad B:

Nej.

En broklidelse udvikler sig oftest, hvad angar starrelse, nar grisen vokser, idet brokket giver
efter for den stigende veegt og tryk fra de bughuleorganer, der poser sig ud gennem
brokporten afhangig af dennes starrelse. En sadan andring i sterrelse og omfang sker over en
leengere periode. Radet finder ikke, at de i spargsmalet nevnte manipulationer kan have
bidraget veesentligt til grisenes fremtoning ved ankomsten til slagteriet.

Spgrgsmal C:
Henset til den situation grisen har befundet sig i jf. spargsmal B, er der noget usadvanligt i, at
grisen i ro havde muskelsitring, hurtigt andedrat og let frade om munden?

| bekraeftende fald hvori bestar det usaeedvanlige?

Svar ad C:

Radet finder det usaedvanligt, at en gris i ro har muskelsitren, hurtigt andedraet og let frade
omkring munden. Radet anser det som et tydeligt tegn pa, at grisen er eller har veret udsat for
smerte, lidelse, angst og vaesentlig ulempe og ikke er passet omsorgsfuldt, jf. dyrevaernslovens
88109 2.

Spgrgsmal D:
| Dansk Veterinaer Tidsskrift 2004, 87, 13, 1/7 fremgar det, at "Selv store brok ikke
ngdvendigvis er forbundet med smerter eller gener for grisen”.

Det Veterinare Sundhedsrad anmodes om detaljeret at redegare for besvarelsen i "svar ad 6”,

navnlig redeggare for, hvor den uforsvarlige behandling har fundet sted, og hvori bestar den
uforsvarlige behandling?
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Svar ad D:

Grisene i sagen beskrives som tydeligt besveerede, gik med opadkrummet ryg, skraevende
bagben, havde muskelsitren, forgget respiration, fradde om munden, rejste og lagde sig
gentagne gange og/eller beveegede sig med en trippende gang.

Alle dyr skal behandles forsvarligt, herunder beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse,
angst, varigt mén og veesentlig ulempe og de skal passes omsorgsfuldt. Grisenes situation
burde ved det daglige tilsyn straks havde veeret erkendt og afhjulpet. Syge dyr skal omgaende
have en passende behandling og kommer de sig ikke umiddelbart heraf eller forvaerres deres
tilstand skal de straks slagtes eller aflives.

Leaegges dette til grund, vurderer Radet, at grisene har varet udsat for en betydelig grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vesentlig ulempe bade under opholdet i besztningen og
under transporten til slagteriet.

Spgrgsmal E:
Safremt spargsmal B besvares benagtende, bedes Det Veterinaere Sundhedsrad oplyse,
hvordan tilstanden har veeret ved transportens begyndelse.

Svar ad E:

Radet finder ikke i sagsakterne oplysninger, der giver anledning til at vurdere grisenes tilstand
ved transportens begyndelse anderledes end det er beskrevet ved ankomsten til slagteriet,
hvad angar graden af brokkenes starrelse og graden af bevaegelsesheemning hos grisene.

Spegrgsmal F:

| publikationen ”Vet-Nyt”, hvoraf kopi vedlaegges, har formand for Det Veterinaere
Sundhedsrad, Ove Svendsen udtalt fglgende:

"Safremt det vurderes, at grisens tilstand ikke er af en sadan karakter, at den skal
aflives/slagtes, skal grise med store brok isoleres i sygesti med et tykt lag streelse, da de er
steerkt udsatte for stifeellers bid, trad, puf, og stad, ligesom der er stor risiko for sardannelse pa
broksaekken.”

| publikationen "Uge-Nyt” som udgives af Danish Crown er fglgende formulering anvendt
om samme problematik:

"Safremt det vurderes, at grisens tilstand ikke er af en sadan karakter, at den skal
aflives/slagtes, skal grise med store brok isoleres i sygesti med tykt lag strgelse. Ogsa i
udleveringsfolden skal grise med store brok isoleres i serligt aflukke.”

Med udgangspunkt i de citerede formuleringer anmodes Det Veteringre Sundhedsrad om at
svare pa, om kravet om sygesti er opfyldt, hvis flere slagtesvin med brok samles i en sygesti
med et tykt lag streelse?

Svar ad F:

Radet finder, at det kan veere forsvarligt, at flere grise med ukomplicerede broklidelser af en
vis starrelse (op til handboldstarrelse) settes sammen i en sygesti med et tykt lag streelse, ro
0g god plads i stien. De i sagen omhandlede grise havde komplicerede broklidelser.
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Spgrgsmal G:
| publikationen ”Vet-Nyt” er fglgende formulering anvendt:

“Hvad angar transporten til slagteriet finder Sundhedsradet, at grise med store brok, safremt
de vurderes transportegnede, skal transporteres adskilt, saledes at dyrevaernsmassigt kritisable
situationer undgas.”

| publikationen "Uge-Nyt”, som udgives af Danish Crown er samme formulering anvendt.

Med udgangspunkt i de to formuleringer bragt i hhv. "Vet-Nyt” og "Uge-Nyt” anmodes Det
Veterinzre Sundhedsrad om at svare pa, om kravet om adskillelse af grise med brok under
transporten fra slagtesvin uden brok er opfyldt, hvor de pagaldende slagtesvin med brok
transporteres samlet i et rum, men adskilt fra de gvrige slagtesvin uden brok?

Svar ad G:

Radet finder, at sddanne staerkt udsatte grise med store brok, safremt de vurderes
transportegnede, bar transporteres enkeltvis, hvorved de undgar kontakt og evt. slagsmal med
andre grise og derved undgar at komme yderligere til skade. P4 den made er de beskyttet
bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt mén og vaesentlig ulempe under transporten.

Spgrgsmal H:

Safremt Det Veterinazre Sundhedsrad under besvarelsen af spgrgsmal F matte na frem til, at
kravet om adskillelse af slagtesvin med brok er opfyldt, hvor flere slagtesvin med brok er
placeret i en sygesti med et tykt lag streelse, og safremt Det Veterinare Sundhedsrad under
besvarelsen af spgrgsmal G matte na frem til, at slagtesvin med brok under transporten skal
transporteres enkeltvis adskilt fra alle gvrige slagtesvin, anmodes Det Veteringre
Sundhedsrad om at redeggare for begrundelsen for, at kravet om adskillelse fra slagtesvin i
sygestien hos landmanden er opfyldt, hvor flere slagtesvin gar sammen i en sygesti med dyb
strgelse, hvorimod kravet om adskillelse af slagtesvin med brok under transporten medfarer et
krav om, at slagtesvin med brok skal veere isoleret enkeltvis?

Svar ad H:

Radet finder generelt, at grise med broklidelser, der medfarer darligt almenbefindende,
tydeligt besveeret bevaegelse eller omfattende hudleasioner pa broksaekken straks skal
aflives/slagtes i besaetningen.

Radet finder som begrundelse for den i spargsmalet anfarte forskel i vurderingen af, at det i
besztningen kan vaere forsvarligt, at flere grise med ukomplicerede broklidelser af en vis
starrelse (op til handboldstarrelse) saettes sammen i en sygesti, medens de samme grise under
transporten til slagteriet bgr transporteres adskilt fra andre grise, da grisene under transporten
i hgj grad udsattes for trad, puf og stad under bilens beveegelser. Dette er ikke tilfeldet i en
sygesti med kun fa dyr, ro, god plads og gode forhold i gvrigt.
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Afgarelse:
Foreld ikke ved redaktionens afslutning og vil blive bragt i en senere arsberetning.

2003-20-053-00054

Skrivelse af 24. september 2003 fra politimesteren i Ribe.

En so, som var tydeligt stgttehalt pa hgjre forben greensende til springhalt, blev transporteret
levende til slagtning. Hgjre forklov var haevet og rad. Ved veteringerkontrollens eftersyn af
slagtekroppen fandtes pusholdige bylder i kronranden og kloven. Soen var ikke adskilt fra de
andre dyr under transporten. Leverandgren var ikke vidende om, at soen havde skader.
Chauffaren huskede ikke at have transporteret en so, som var skadet

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Har skaden vaeret sa synbar for ejeren og transportgren, at den ved almindelig omhu ville
veeret opdaget dels under opholdet i stalden dels i forbindelse med transporten?

Svar ad 1:

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte so og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af hgjre forben fandtes hgjre yderklov at veere unormalt fortykket fra kronranden
og 5 cm op. | kronranden fandtes en fistelabning. Ved gennemsavning af hele yderkloven
fandtes klovleddet at veere seede for en nekrotiserende arthritis (ledbeteendelse med veaevsdad)
med oplgsning af alt brusk og delvis af kronbenet. Omkring klovbenet og ovenfor dette
fandtes betydelig bindeveevsdannelse. Fistelabningen havde forbindelse til det nekrotiske
klovled. Muskulaturen pa hgjre forben vurderedes at vaere moderat tilbagedannet som tegn pa,
at benet har vaeret aflastet/skanet. De observerede laesioner har en alder pa ikke under 10-14
dage.

Soens situation kunne og burde for leengst ved de daglige tilsyn have veeret opdaget og
afhjulpet, hvilket ud fra det foreliggende bedst ville vaere sket ved at aflive den. De paviste
leesioner har medfart tydelig og let erkendelig halthed, saledes som det ogsa fremgar af
anmeldelsen. Soens situation burde saledes tillige ved leesningen have varet opdaget. Soen
burde ikke have veeret transporteret levende til slagtning. Under sygdomsforlgbet i
beseatningen samt under laesning og transport har den veeret udsat for betydelig grad af smerte,
lidelse og angst samt vaesentlig ulempe.

Spgrgsmal 2:

Har det veeret en omsorgsfuld behandling foretaget af ejeren med henblik pa afhjelpning og
begraensning af smerte, lidelse og vaesentlig ulempe, at have ladet svinet ga i stalden og
afleveret det til transport under hensyntagen til det oplyste om svinets fysiologiske og
sundhedsmaessige tilstand.
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Svar ad 2:

Radet finder ikke, at soen i besatningen samt ved at blive afleveret levende til transport er
behandlet omsorgsfuldt og beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse og vaesentlig ulempe,
samt behandlet under hensyntagen til dens fysiologiske og sundhedsmaessige tilstand. Se
tillige svar ad 1.

Spegrgsmal 3:

Har det veeret en omsorgsfuld behandling foretaget af transportaren med henblik pa
begraensning af smerte, lidelse og veesentlig ulempe, at modtage svinet til transport under
hensyntagen til det oplyste om svinets fysiologiske og sundhedsmaessige tilstand.

Svar ad 3:

Radet finder ikke, at soen ved at blive laesset og transporteret er behandlet omsorgsfuldt og
beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse og vaesentlig ulempe, samt behandlet under
hensyntagen til dens fysiologiske og sundhedsmaessige tilstand. Se tillige svar ad 1.

Spgrgsmal 4:
Giver sagens fakta Radet anledning til yderligere bemarkninger?

Svar ad 4:

Laegges svar ad 1, 2 og 3 samt fremsendte sagsakter til grund, finder Réadet, at soen i
besatningen, ved at blive sendt levende til transport, samt ved at blive laesset og transporteret
har veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. dyrevaernslovens 88 1 og 2 samt tidligere
dyreveernslovs § 7, 2. punktum, der fortsat er i kraft ( jf. § 32, stk. 2, 2. punktum, i
nugaldende lov).

| gvrigt henvises til Radets redeggarelse af den 20. december 1991 om transport af syge eller
tilskadekomne dyr.

Afgarelse:
Ved retten i Ribe blev leverandgren og vognmanden hver idemt en bgde pa 3.000 kr.
De tiltalte skulle desuden betale sagsomkostningerne in solidum.

2003-20-053-00055

Skrivelse af 25. september 2003 fra politimesteren i Odense.

Under afleesning af nogle grise fra en dobbeltdaekker pa et slagteri var der en gris, som
sakkede bagud. Den satte sig til sidst i forgangen pa slagteriet. Grisen forsggte at rejse sig,
men kunne ikke. Ved inspektion fandtes hgjre bagben at dingle. Embedsdyrlaegen oplyste, at
det havde veret bade hans og staldmedarbejderens opfattelse, at benet var braekket.
Embedsdyrlegen bad en medarbejder om at aflive grisen, dette ville han farst, nar han var
feerdig med at aflaesse bilen, hvorpa han greb grisen i halen og flyttede den 8-10 meter. Da
aflesningen var ferdig, havde embedsdyrlaegen kontaktet staldmedarbejderen for at fa grisen
aflivet. Medarbejderen havde modvilligt, idet han overfor embedsdyrlaegen gav udtryk for, at
det ikke var hans opgave, indvilliget i at aflive grisen. Ved undersggelse af slagtekroppen
fandtes status efter subluxation af haseleddet med delvis overrivning af ledband og ledkapsel
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samt blgdninger i og omkring akillessenen. Embedsdyrleegen anmeldte staldmedarbejderen.
Medarbejderen kunne ikke umiddelbart huske episoden. Han fortalte, at han daveerende uge
ikke havde haft sit hegreapparat og undrede sig over, at dyrlaegen ikke havde kontaktet ham

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Radet bedes vurdere, om det ville have veret eller er forsvarligt, uforsvarligt eller groft
uforsvarligt at lade grisen ga med stette under bugen eller lign. de 8-10 meter vaek fra
afleesningsomradet.

Svar ad 1:

Radet finder ikke, at pagaeldende gris burde flyttes, heller ikke ved at stgtte den under bugen.
Radet finder, at grisen, safremt den skulle ga med stette under bugen, ville blive udsat for
yderligere smerte, lidelse, angst og veasentlig ulempe. Radet ville da finde, at pagaldende gris
havde veeret udsat for uforsvarlig behandling, jf. § 1 dyreveernsloven, samt § 22, sidste
punktum i bekendtgarelse nr. 1037 af 14. december 1994 om slagtning og aflivning af dyr.

Spgrgsmal 2:

Radet bedes vurdere, om det ville have veret eller er forsvarligt, uforsvarligt eller groft
uforsvarligt at skyde grisen efter afleesning (under 5 minutter) af det pagaldende deek pa
lastbilen.

Svar ad 2:
Safremt pageeldende gris ikke ville forsgge at rejse sig og falge med flokken og dermed
udseettes for yderligere smerte, lidelse, angst og vaesentlig ulempe, ville Radet finde det
forsvarligt.

Safremt grisen forsggte at rejse sig og falge med flokken, ville Radet finde, at grisen ved ikke
straks at blive aflivet blev udsat for uforsvarlig behandling, jf. § 1 i dyrevernsloven.

Spegrgsmal 3:
Radet bedes vurdere, om det var eller er forsvarligt, uforsvarligt eller groft uforsvarligt at
treekke grisen 8-10 meter i halen for at fa den vak fra aflasningsrampen.

Svar ad 3:
Ved at treekke grisen 8-10 meter i halen for at fa den vaek fra aflesningsrampen, finder Radet,
at grisen har veeret udsat for smerte, lidelse, angst og vaesentlig ulempe.

Laegges ovennavnte samt fremsendte sagsakter til grund, finder Radet, at grisen har veeret
udsat for uforsvarlig behandling, jf. 8 1 i dyreveernsloven, samt 88 22, sidste punktum og 24,
2. punktum i bekendtgarelse nr. 1037 af 14. december 1994 om slagtning og aflivning af dyr.

Afgarelse:

Tiltalte arbejdsgiver vedtog udenretlig en bade pa 5000 kr.
Tiltalte medarbejder vedtog udenretlig en bade pa 2500 kr.
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2003-20-053-00056

Skrivelse af 9. oktober fra politimesteren i Haderslev.

Ved det levende syn af en so pa et slagteri, blev det konstateret, at soen havde et stort
hangende yver umiddelbart foran bagbenene. Pa yveret fandtes et stort abent blgdende sar ca.
15 x 25. Ved hvert skridt tradte soen op i saret med bagbenene og der flgd blod fra saret. Soen
var meget sky og skreemt. Ved undersggelse af yveret efter slagtning fandtes kroniske
forandringer med arvavsdannelse ind i dybden af yveret samt voldsom forstarrelse i yverets
bageste del. Leverandgren oplyste, at soen 5 uger far havde faet et kuld grise, og i den
forbindelse havde han behandlet soen mod yverbetaendelse. Han vedgik, at yveret havde veeret
lettere haevet, da soen blev sendt af sted, men kunne ikke vedkende sig, at der var hul pa
yveret og at det blgdte fra yveret. Han mente, at blgdningen matte veere padraget senere under
transporten

Radet udtalte:

Spgrgsmal 1:

Kan man ud fra det oplyste og billederne af grisen vurdere, arsagen til lidelsen og hvornar
lidelsen

a) er udviklet — herunder det formodede tidspunkt for saret/nullet i yveret.

b) Hvis nej: hvilke yderligere undersggelser kreeves for denne vurdering kan foretages?

¢) Hvis ja: bedes det oplyst, hvad der kan have forarsaget lidelsen, og hvor langt lidelsen kan
tilbagedateres.

Svarad1a,b,c:
Radet skal indledningsvis bemaerke, at Radet ikke har modtaget det i sagen neevnte
fotomateriale.

Radet har rekvireret materiale fra den i sagen omtalte so og ladet det obducere pa
Laboratorium for Veteringr Patologi, Den Kgl. Veterinar- og Landbohgjskole. Ved
undersggelse af det modtagne yverstykke, der var 13 cm tykt, med pasiddende hud fandtes pa
hudoverfladen 5 mindre og 1 starre sar. De mindre sar, der var cirkulare, havde en diameter
pa ca. 3-5 cm. Det stgrste sar malte 20 x 15 cm. Sarene var sade for helingsveev, med
tykkelser varierende mellem 3 og 5 cm. Ved sondering og gennemskeering af praeparatet
fandtes alle at straeekke sig fra 5 — 8 cm i dybden af yvervaevet, hvor der i dybden fandtes en
samling af byldehuler med et ildelugtende, henflydende indhold (ca. 100-200 ml.) med
veevsded. Byldernes kapsel havde en tykkelse varierende fra 1 — 5 cm. Pa baggrund af
forandringerne kan det konkluderes, at yveret var seede for en kronisk yverbetendelse med
bylder og mange kroniske sar. Det er overvejende sandsynligt, at de observerede sar primart
var et resultat af opbrud til hudoverfladen fra samlingen af dybereliggende bylder. Alle
leesioner i yveret og huden havde en alder pa flere uger.

Radet finder ud fra obduktionsfundet og oplysningerne i anmeldelsen, at der er tale om dels

en kronisk yverbetendelse med byldedannelser og opbrud til overfladen og dels en akut
beskadigelse af yveret som arsag til den i anmeldelsen anfgrte blagdning.

239



Vedr. den kroniske yverbetendelse:

Radet finder udfra obduktionsfundet, at der hgjst sandsynligt er tale om sakaldt "yversvamp”,
en kronisk yverbetaendelse, der oftest er forarsaget af Corynebakterium pyogenes eller
Actinomyces suis. Denne lidelse er kronisk og giver havelse og tykveeggede bylder i den
angrebne kirtel med opbrud til overfladen og arvaevsdannelse. Lidelsen pavirker normalt ikke
i den kroniske fase sgerne searligt, og slagtning efter fraveenning af grisene er oftest tilradeligt,
idet den/de angrebne kirtler ikke siden hen bliver melkeproducerende. Réadet vil udfra
ovenstaende vurdere, at lidelsen er opstaet i forlengelse af det akutte og af ejeren behandlede
angreb af yverbetendelse 5 uger tidligere.

Vedrgrende det blgdende sar:
Der er hverken i anmeldelsen eller i obduktionserklaringen anfart oplysninger, der kan danne
grundlag for en udtalelse om arsag eller tidspunkt for sarets opstaen.

Spgrgsmal 2:
Pa hvilken made ville lidelsen give sig udtryk, hvis man kunne se grisen i levende live?

Svar ad 2:
Der ville med hensyn til yverbetendelsen vare havelse af den /de angrebne Kirtler med
kroniske sar til overfladen.

Spgrgsmal 3:

a): Burde en svineavler blive opmarksom pa en gris med tilsvarende lidelse?

a): Hvis ja: hvorfor og hvor tidligt i sygdomsforlgbet — og hvad bgr en svineavler i givet fald
gare?

Svar ad 3:

a): Ja.

b): Tilstanden viser sig ved synlig havelse af yveret og eventuelt sardannelser. Straks
tilstanden opdages, bar yverbeteendelsen forsgges behandlet og tilstanden falges ngje. Bliver
tilstanden kronisk, bgr soen sendes til slagtning, nar grisene kan fravannes.

Spegrgsmal 4:

Vurderes den pagaldende lidelse at veere forarsaget af en adferd, som indebarer manglende
omsorgsfuld behandling af dyret under hensyn til dyrets fysiologiske og sundhedsmaessige
behov? Hvorfor/hvorfor ikke?

Svar ad 4:
Radet finder ikke i sagen holdepunkter for, at soens ejer skulle have udvist manglende omsorg
for soen, hvad angar yverbetendelsen.

Spgrgsmal 5:

Var grisen efter det oplyste egnet til transport eller burde den have veret ngd-/slagtet
forinden?

240



Svar ad 5:

Det fremgar af sagen, at soen var ved normal huld og der er ingen oplysninger, der godtger, at
soen ikke skulle vaere normalt gaende. Der er ikke af hverken ejer, vognmand eller
modtagende staldpersonale fundet nogen form for bladning eller noget, der skulle indikere, at
soen ikke skulle veere transportegnet. Soen er ikke blevet synet af embedsdyrlaegen ved
aflesningen men farst pa et senere tidspunkt efter ophold i slagteriets stald.

Leagges dette til grund, vil Radet nare betenkelighed ved at betragte soen som verende ikke
transportegnet.

Spegrgsmal 6:
A) Kan grisen vere blevet pafart smerte, lidelse, angst, varige mén og/eller vaesentlig
ulempe som fglge af transporten?
B) Huvis ja: indebeerer transporten en uforsvarlig behandling af grisen eller en grovere
uforsvarlig behandling eller eventuelt en mishandling, og burde chaufferen have
opdaget dette og derfor ikke have transporteret grisen?

Svar ad 6:
Se svar ad 5.

Spegrgsmal 7:
Giver sagen i gvrigt anledning til bemarkninger?

Svar ad 7:
Nej.

Afggrelse:
Tiltalte vedtog en udenretlig bgde pa 5.000 kr.

2003-20-053-00057

Skrivelse af 15. oktober 2003 fra politimesteren i Kalundborg.

Ejeren af en svinebesatning bestaende af 80-90 dyr anmeldtes af en slagteridyrlaege for
formodet overtraedelse af dyrevaernsloven pa grund af levering af magre grise, der var fyldte
med sten i maveindholdet. Ved Fgdevareregionens gennemgang af beseetningen fandtes
grisene i besaetningen generelt magre, skarpryggede og vommede, ligesom de fleste grise
udviste en staerk klge, forment-lig pa grund af skab. Der sas trang til at tygge sten fri fra
veaeggene som tegn pa, at grisene herved forsggte at kompensere for mineral-ubalance i foderet

Radet udtalte:
Spargsmal 1:
Idet det leegges til grund, at:

1. togrise pa ca. 35 kg gik i samme boks. Den ene var afmagret og havde et
fodboldstort navlebrok. Den anden var mager og havde meget sveert ved at rejse
sig. Den var stattehalt pa venstre forben og havde kraftig haevelse omkring albuen,
formentlig pa grund af gammelt brud eller en sveer ledbeteendelse.
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2. enrgd gris pa ca. 40 kg var halt pa hgjre bagben, som den knap kunne stgtte pa.
Der var en stor haevelse omkring knaeleddet med byldedannelse. Der var
formentlig tale om et gammelt benbrud.

3. engris pa ca. 15 kg var afmagret og havde en byld pa venstre side af hovedet, som
var ca. handboldstor. P& grund af bylden havde grisen vejrtraekningsproblemer og
matte treekke vejret med aben mund.

4. Disse 4 grise matte alle aflives straks, ligesom 4 andre grise matte aflives pa grund
af meget darlig trivsel spgrges, om dette indebzrer en uforsvarlig, en groft
uforsvarlig behandling af dyr eller eventuelt mishandling, jf. dyreveaernslovens § 28
og § 29?

Svar ad 1:

Det fremgar af sagsakterne, at ovennavnte grises lidelser ikke er sggt behandlet ligesom
lidelserne har staet pa igennem laengere tid. Grisene har gennem leengere tid veret udsat for
en hgj grad af smerte, lidelse, angst, varigt mén og vasentlig ulempe og er saledes ikke passet
efter deres fysiologiske og sundhedsmassige behov. Radet finder, at de syge og
tilskadekomne grise pa et tidligt tidspunkt skulle veere behandlet, tilset af en dyrlaege eller
aflivet.

Radet vil karakterisere forholdet som groft uforsvarlig behandling af dyrene, jf.
dyrevaernslovens 88 1 og 2 samt bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til
beskyttelse af landbrugsdyr, § 5.

Spgrgsmal 2:

Idet det leegges til grund, at det for den gvrige besatnings vedkommende var saledes at
de fleste grise havde store hoveder i forhold til kroppens starrelse, hvilket formentlig skyldes,
at de ikke blev fodret korrekt.

- de fleste var langharede og mange klgede sig meget. Mange havde blodgrer, formentlig
opstaet pa grund af ubehersket klgen, som fx kan skyldes skab.

- en del var magre og skarpryggede, og nogle var meget vommede.

- nogle af grisene tyggede sten fri fra veeggene og ad dem, hvilket formentlig var for at
kompensere for mineral-ubalance i fodret.

- dyrene ikke havde veeret tilset af en dyrlege i mindst 2 ar

sparges, om dette indebarer en uforsvarlig, en groft uforsvarlig behandling af dyr eller
eventuelt mishandling, jf. dyreveernslovens § 28 og § 29?

Svar ad 2:

Ejeren indremmer, at grisene i besatningen ikke er blevet tilbudt tilskudsfoder og mineraler
nok, hvilket efter Radets vurdering er steerkt medvirkende til besatningens generelle
problemer.

Ejeren burde pa et tidligt tidspunkt, da grisenes problem med trivsel og sygdomme begyndte
have sggt radgivning hos sin dyrlege og rettet op pa forholdene.

Radet finder, at ejeren ved at undlade dette ikke har fodret og passet grisene efter deres
fysiologiske og sundhedsmaessige behov, hvorved han har udsat dem for betydelig grad af
smerte, lidelse, angst, varigt mén og vesentlig ulempe, og de syge dyr har ikke faet en
passende behandling.
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Radet vil karakterisere forholdet som uforsvarlig behandling af dyrene, jf. dyrevarnslovens
88 1 og 2 samt bekendtgarelse nr. 707 af 18. juli 2000 om mindstekrav til beskyttelse af
landbrugsdyr, § 5.

Spgrgsmal 3:
Giver sa