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Skrivelse af 1. april 2014 fra Midt- og Vestjyllands Politi

Politiet aflagde sammen med Fodevarestyrelsen samt 2 praktiserende dyrleger kontrolbesog pé en
ejendom med blandet dyrehold, som blev gennemgaet med i alt 4 dyrlaeger. Heste, kvaeeg og hunde havde
ikke tort leje, 30 hunde havde eksem i poter og en hund var sa kronisk darlig, at den blev aflivet pa stedet.

Radet udtalte:

Sporgsmdl 1:
Rédet anmodes om at foretage en vurdering af uforsvarligheden. Kan uforsvarlighedsvurderingen som

beskrevet af dyrleegerne D1 og D2 i deres beskrivelse med tilherende 4 fotomapper tiltreedes?

Svar ad 1:
Det fremgar bl.a. af de fremlagte sagsakter for kontrolbesoget 12. marts 2014 med politirapport, fotos og
videoklip samt af kontrolrapport med bilag af 12. marts 2014 vedr. kontrolbesoget fra Fadevarestyrelsen:

”Der blev undersoagt:

52 hunde, heraf 12 hvalpe
26 heste

64 kreaturer”

”Forhold 1:

Beskrivelse:

I alle hundebokse blev anvendt halm som streelse pd hvilepladser i varierende tykkelse fra spredte strd pa
gulvet til ca. 5 cm tykkelse. Flere af hundene udviste under besgget tegn pd at mangle passende lunt leje ved
at krybe sammen pa gulvet, saledes at overfladen og dermed varmetabet fra huden blev mindst muligt. Ejer
oplyser at der forefindes varme i gulvet, men ved besagg kunne det ikke konstateres at der var varme i gulvet.

Vurdering:
Fadevarestyrelsen vurderer forholdet som varende uforsvarligt. Vurderingen begrundes i at hundenes behov
for et tort og lunt leje ikke er imedeset.”

Pa baggrund af ovenstéende finder Radet, at hundene 1 "forhold 1" har varet udsat for uforsvarlig behandling
jf. dyrevaernslovens §§ 1-3.

”Forhold 2:

Beskrivelse:

I flere hundebokse fandtes store dele af underlaget bade inde 1 boksen og i lebegardene védt af urin og med
ekskrementer med kun et mindre omréde der var tert og med sparsom mangde stroelse, se foto nr. 9 og 10 1
fotomappe C. Forholdet var iser geeldende 1 de bokse med flere store hunde, mens der i bokse med en hund
og mindre hunde sas terre forhold. Der sds en sammenhang mellem fugtigheden af underlaget og eksem
mellem poterne hos hunde i boksene, se bilag 1 for beskrivelse af de enkelte hunde.

Vurdering:

Fodevarestyrelsen vurderer forholdet som vaerende uforsvarligt. Vurderingen begrundes i at det ikke er i
overensstemmelse med hundenes sundhedsmassige og fysiologiske behov at gulvet i store dele af
opholdsarealet er vadt. Endvidere kan den gentagne eksponering af huden for urin veere fremmende
for udviklingen af eksem mellem poterne.”

Pa baggrund af ovenstéende finder Radet, at hundene 1 "forhold 2" har varet udsat for uforsvarlig behandling
jf. dyrevaernslovens §§ 1-3.



”Forhold 3:
Bilag 1 indeholder oversigt over nummerering, identifikation, klinisk beskrivelse af de patologiske fund hos
hundene, vurdering af de patologiske fund hos hundene og overtredelser vedrerende de patologiske fund.

Vedr. hund nr. 1: Taeve med 6 diende hvalpe. Gulvet i boksen var vadt og hunden havde ikke briks eller
lignende hvileanordning, men der er street halm i1 hjerne bag en treeplade.
Taven og hvalpenes forhold vurderes uforsvarlige pa baggrund af den manglende mulighed for lunt leje.

Vedr. hund nr. 8: Sct. Bernhard blanding, teve, med indadkreengede gjenvipper (entropion) med irritation af
gjet og tareflad. Behandlingskravende tandstenbelaegninger. Eksem mellem treedepuder pa begge forben.

Vurdering: Uforsvarlig behandling.

Vedr. hund nr. 13: Mellemstor blanding, teeve. Kronisk eregangsbetendelse pa begge arer. Kronisk eksem
mellem treedepuder pa alle poter. Kroniske hudforandringer mellem bugen og omradet omkring anus.
Vurdering: Uforsvarlig.

Vedr. hund nr. 14: Hvid schefer, teve. Oregangsbetendelse hgjre ore. Kronisk eksem mellem traedepuder pa
alle poter. Foderstand under middel.
Vurdering: Uforsvarlig.

Vedr. hund nr. 15: Brun labrador. Kronisk eregangsbetendelse i lettere grad pé begge orer.
Vurdering: Vesentlig ulempe.

Vedr. hund nr. 16: Dalmatiner, teeve. QJregangsbetandelse pa begge erer. Sar pa forben under atheling.
Vurdering: Vesentlig ulempe.

Vedr. hund nr. 17. Dalmatiner, teeve. Eksem mellem treedepuder pa bagpoter, verst pa hgjre bagben.
Vurdering: Uforsvarlig.

Vedr. hund nr. 19: Flatcoated retriever blanding, teve: Oregangsbetaendelse venstre gre. Eksem mellem
treedepuder pa 3 poter. Almenbefindende nedstemt.
Vurdering: Uforsvarlig.

Vedr. hund nr. 21: Sort labrador, teeve. Kronisk eregangsbetendelse pa begge erer. Kronisk eksem
mellem traedepuder pé alle poter.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 22: Retrieverblanding, sort teeve. Kronisk eksem mellem tredepuder med sérdannelse.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 23: Gul labrador, han. Kronisk eksem mellem treedepuder pa alle 4 poter.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 24: Gul labrador, teeve. Foderstand lidt under middel. Kronisk eksem mellem treedepuder pa
alle 4 poter. Forvoksede klger pa hejre bagben, som ikke vurderes smertevoldende for hunden.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 25: Boxer, brun med hvidt bryst, han. Kronisk eksem mellem treedepuder.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 26: Boxer, vildtfarvet, teeve. Kronisk eksem mellem traedepuder pa elle 4 poter med byld pa
det ene forben.



Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 27: Boxer, vildtfarvet med hvidt bryst, teve. Kronisk eksem mellem treedepuder.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 28: Boxer, vildtfarvet, teve. Kronisk eregangsbetaendelse hgjre ore. Lettere grad af
kronisk eksem mellem traedepuder.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 29: Retriever, semilangharet, sort, teeve. Lettere grad af kronisk eregangsbetendelse med
sér pé venstre gre, muligvis efter kleen med pote pa irritation i eregang. Kronisk betendelse mellem
tredepuder.

Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 30: Retrieverblanding, sort med hvide poter og bryst, han. Halthed venstre forben. Lettere
grad af kronisk eksem mellem traedepuder.
Vurdering: Vesentlig ulempe.

Vedr. hund nr. 31: Rottweiler, sort med brune, han. Lettere grad af kronisk eksem mellem traedepuder.
Vurdering: Vesentlig ulempe.

Vedr. hund nr. 32: Semilanghéret blanding, sort, teve. Under middel i foderstand.

Nedstemt almenbefindende. Kronisk gjenbetendelse med redme af slimhinder og pus, varst pa hejre gje.
Kronisk gregangsbetandelse. Kronisk eksem mellem traedepuder, mest udtalt pa forben.

Vurdering: Uforsvarlig.

Vedr. hund nr. 33: Schafer, gra, han. Kronisk gjenbetendelse. Kronisk eksem mellem traedepuder i svaer
grad.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 34: Schaferblanding, sort, gul og hvid, teeve. Kronisk eregangsbetandelse begge orer.
Kronisk beteendelse mellem traedepuder.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 35: Scheafer, han. Qjenbetaendelse i lettere grad med pus, hgjre gje. Eksem mellem
treedepuder pé alle 4 ben.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 36: Scheefer, teeve. Kronisk eregangsbetendelse i lettere grad 1 venstre ore. Kronisk eksem
mellem traedepuder i lettere grad.
Vurdering: Vesentlig ulempe.

Vedr. hund nr. 37: Schafer, hvid, teeve. Frisk sar under venstre gje. Kronisk eksem mellem treedepuder i
sveer grad.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 38: Sct. Bernhard, trefarvet, teeve. @jenbetendelse med pus pa begge gjne. Kronisk eksem
mellem traedepuder.
Vurdering: Uforsvarligt.

Vedr. hund nr. 39: Grand danois, gra/hvid, han. Kronisk eksem mellem traedepuder.
Vurdering: Uforsvarligt.



Vedr. hund nr. 40: Grand danois, gul, teve. Hevelse i huden, ca. 6*9 cm uden forbindelse til underliggende
vaev og ikke smertevoldende. Kronisk eksem mellem poter med svere forandringer af poterne pé alle 4 ben.
Hunden er gangbesvaret og der er omfattende muskelsvind af bagpart.

Vurdering: Groft uforsvarlig.”

Pé baggrund af ovenstéende finder Radet, at hundene nr. 1-39 i "forhold 3" har varet udsat for uforsvarlig
behandling jf. dyrevaernslovens §§ 1 og 2. Radet finder endvidere at hunden nr. 40 i1 "forhold 3" har veret
udsat for groft uforsvarlig behandling jf. dyrevaernslovens §§ 1 og 2.

”Forhold 4:

- 1 ars plag, red med blis, hvide sokker pa alle 4 ben, chip: AA.

- 1 &rs plag, red med blis, hvid sok venstre bagben og hvid kode hgjre bagben, chip:

BB.

- 1 ars plag, sort med blis, hvid sok venstre forben og hvid sok venstre bagben, ej muligt at aflaese chip, da
heste var sky.

Klinisk beskrivelse

Plage af normal sterrelse og middel huld. Adgang til vand og strafoder. Ejer oplyser at de fodres med
kalvefoder. Underlaget i boksen fremstar vadt og ikke stroet med sammenpresset gadning og urin. Hestene er
tilselede pa store dele af kroppen som felge af det manglende terre leje, se foto nr. 8 1 fotomappe C.

Varigheden af tilstanden vurderes at vare flere uger, da samme tilstand er konstateret ved Fodevarestyrelsens
bistand til politiet d. 24. februar 2014 og ved politiets opfelgende kontrol mellem denne dato og dags dato.
Dyret var opstaldet i feellesboks i stald.

Vurdering

Forholdet vurderes at vere uforsvarlig behandling af dyrene. Vurderingen begrundes med det manglende
tarre leje gennem flere uger og dermed ikke er i overensstemmelse med deres fysiologiske og
sundhedsmassige behov.”

Pa baggrund af ovenstéende finder Radet, at hestene i "forhold 4" har veret udsat for uforsvarlig behandling
jf. dyrevaernslovens §§ 1-3.

”Forhold 5:
- Hest 4: 1 ars hoppeplag, red med bred blis, chip nr. CC
- Hest 5: Nordbagge vallak ”X” ifelge pas 11 ar gammel, chip nr. DD

Klinisk beskrivelse

Hest 4 var opstaldet i stald 1 i spiltov. Den var i normalt huld. Den bevagede konstant hovedet i
cirkelbevagelser. En sddan tvangsbevegelse er en stereotypi, som kan skyldes mangel pé stimuli. Plagen var
tilsglet af indterret gadning pa begge lar, haser og bug som tegn pa manglende tert leje gennem laengere tid.
Der var sparsom strgelse i spiltovet og fugtigt underlag. Hest 5 var opstaldet i stald 2 i spiltov i det
nordestligste hjerne af kostalden. Der var ophobet gadning og streelse blandet med gadning bag hesten.
Hesten var tilselet pa hgjre lar af indterret gedning som tegn pa, at den igennem leengere tid ikke havde haft
tert leje. Hesten var i normalt huld, men havde en tottet og uplejet pels. Den havde en del omréader, hvor
harene var slidt helt af:

Venstre side af halsen et omrade pa 20 x 15 cm2

Forrest i sadellejet venstre side et omréde pa 20 x 15 cm2

Pa bagparten til venstre for halen et rundt omrade pa 20 cm i diameter
Hojre side af skulderen et omrade pa 15 x 10 cm2



Jernsteengerne pa venstre side af hesten var slidt helt blanke, formentlig fordi hesten havde klget sig intensivt
op ad disse. Der var ikke tegn pd parasitter eller hudforandringer. Jeg vurderer, at hesten har kloet sig s
intensivt pga. mangel pa stimuli. Jeg vurderer, at hesten konstant var opstaldet p& denne plads i spiltovet.

Varigheden af forhold 5 vurderes at vaere ikke under en mdned, sandsynligvis leengere tid.
Behandlingen af hest 4 og 5 anses for at vaere uforsvarlig. Hest 4 og 5 havde ikke tort leje. Jeg vurderer, at
hest 4 og 5 havde stéet laenge i spiltov. Hest 4 var et hurtigt voksende ungt dyr, der havde brug for at udvikle
og styrke muskulatur og knogler.

Vurdering

Forholdet vurderes at vaere uforsvarlig behandling af dyr. Vurderingen begrundes med mangel pa tert leje
gennem laengere tid. Det var dermed ikke i overensstemmelse med dyrenes fysiologiske og
sundhedsmessige behov. Det er endvidere min vurdering, at dyrenes adfeerdsmaessige behov ikke er blevet
tilgodeset. Bade hest 4 og 5 havde unormal adfaerd. Denne adfzerd kan skyldes mangel pa stimuli.”

Pé baggrund af ovenstidende finder Radet, at hestene i "forhold 5" har vaeret udsat for uforsvarlig behandling
jf. dyrevaernslovens §§ 1-3.

”Forhold 6: Mangelfuld hovpleje pa udegaende heste

Pé foldene 1-4 blev 18 heste tilset. Heraf var der mangelfuld hovpleje pa 7 heste.

Hest 9, fold 1: Kraftig red hoppe, ca. 145 cm i stangmal, havde en spalte i begge forbens hove.

Hest 10, fold 1: Sort hoppe ca. 165 cm i stang, havde pa venstre forben flosset hovvag, hvor hoven
var i kontakt med jorden.

Hest 13, fold 2: Skimmel, hoppe, ca. 160 cm, formentlig gammel, lange hove pa forben

Hest 14, fold 2: Stikkelharet hoppe med gréd grime, chip EE, lange hove pa forben.

Hest 15, fold 2: Skimmel, hoppe, chip kunne ikke findes, lange hove pa forben

Hest 17, fold 2: Isabellafarvet yngre hoppe, mindst 160 cm, kunne ikke fanges, tavagsskade venstre
forben.

Hest 22, fold 3: Sort shetlandspony, chip FF, lange hove pé forben, isar venstre forben.

Vurdering

Varigheden af den mangelfulde hovpleje vurderes at vere ikke under en méned. Den mangel fulde
behandling af dyrene anses for at vere til veesentlig ulempe for dyrene. Endnu var ingen af de 7 heste halte
eller besveret i bevaegelsen. Dyrene er ikke blevet behandlet omsorgsfuldt, idet deres hove ikke er
blevet passet i henhold til deres fysiologiske behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og
videnskabelige erfaringer. Det anbefales, at dyrene bliver beskaret snarest, dvs. indenfor en uge.”

Pé baggrund af ovenstéende finder Radet, at hestene 1 "forhold 6" har varet udsat for uforsvarlig behandling
jf. dyrevaernslovens §§ 1 og 2.

”Forhold 7:
- Bléhvid kvie eremearket GG, der stod opstaldet i midterste reekke 1 kostalden.

Klinisk beskrivelse

Kvien stod i stangbindsel med grime bundet fast til inventar i modsatte rekke. Kvien var opstaldet pa
betongulv med sparsom streelse, der var fugtig. Kvien var urolig. Den var fugtig pé ryg, kryds,
flanker og ben. Den havde bade fugtige og indterrede rester af gedning pa begge lar og udvendige
sider af haserne. Nogle steder pd bagpartiet var huden blottet, s& man kunne se, at huden var red og
irriteret. Der var betaendelse i store omrader af huden pga. irritation fra det fugtige leje af gadning og
urin. Det vurderes, at forholdet har varet i ikke under 3 dage.



Vurdering

Forholdet vurderes at veere uforsvarlig behandling af dyret. Vurderingen begrundes med, at kvien
over flere dage har ligget i fugtigt leje og har faet en smertefuld hudbetaendelse pga. dette. Kvien har
veret udsat for smerte, angst, lidelse, vesentlig ulempe og er ikke blevet passet i overensstemmelse
med dens fysiologiske og sundhedsmassige behov.”

Pa baggrund af ovenstdende finder Radet, at kvien i "forhold 7" har veret udsat for uforsvarlig behandling jf.
dyrevernslovens §§ 1-3.

”Forhold 8: Manglende tert leje hos yderligere 12 kreaturer

Klinisk beskrivelse
Folgende kreaturer havde fugtigt leje og havde derfor fiet plamager af indterret gedning pa sterre
omrader af lar, hale og bug:

HH
1

1
KK
LL
MM
NN
00
PP
QQ
RR
SS

Vurdering

Forholdet vurderes at veare til vaesentlig ulempe for de 12 kreaturer. De er ikke blevet passet i
overensstemmelse med deres fysiologiske og sundhedsmassige behov, idet de har veret opstaldet pa
fugtigt underlag. Gedning var klistret til pelsen, og der var fare for, at det kunne udviklede sig til
smertefuld hudbetazndelse som hos kvie GG. Jeg vurderer, at det har veret til veesentlig ulempe for
de 12 dyr. Jeg vurderer, at forholdet har varet i ikke under 1 uge.”

P4 baggrund af ovenstiende finder Radet, at kreaturerne i "forhold 8" har vaeret udsat for uforsvarlig
behandling jf. dyrevaernslovens §§ 1-3.

”Forhold 9:
Kvie TT, der stod opstaldet i midterste reekke i kostalden pa betongulv med sparsom stroelse.

Klinisk beskrivelse

Kvien havde en fast havelse pad 15 cm x 25 cm x 10 cm pé udvendig side af venstre has. Kvien
virkede ikke smertepavirket og stettede ligeligt pa alle 4 ben. Der var ingen havelse pa indvendig side af
hasen.

Vurdering

Det er Fadevarestyrelsens vurdering, at der var tale om en hasetrykning, dvs. en kronisk slimsaks-
betendelse under huden. Den var i sig selv ikke smertefuld, men kvien ber opstaldes pa et bladt
underlag, idet den havde sveart ved at ligge pa venstre side pa hardt underlag ovenpa den havede has.
Jeg vurderer, at kvien ikke var hensigtsmassigt opstaldet, og at der ikke var taget hensyn til dens
behov. Jeg vurderer, at kvien har veret udsat for vesentlig ulempe.”



Pa baggrund af ovenstéende finder Radet, at kvien i "forhold 9" har veret udsat for uforsvarlig behandling jf.
dyrevernslovens §§ 1-3.

Sporgsmdl 2:
Giver sagen 1 gvrigt Radet anledning til bemeaerkninger?

Svar ad 2:

Rédet finder, at de ovennavnte mange dyr med de anferte lidelser ved i laengere tid, uger til maneder, ikke at
vaere behandlet, samlet set har varet udsat for groft uforsvarlig behandling af dyr, jf. dyrevaernslovens §§ 1-
3.

Oplysningerne i sagsakterne peger pa, at sigtede ikke viser vilje eller evne til at tilvejebringe
dyrevernsmessigt forsvarlige forhold i sit dyrehold. Dette bar efter Radets opfattelse fore til overvejelser
om, hvorvidt der skal ske hel eller delvis frakendelse af retten til dyrehold, jf. dyrevernslovens § 29.
Anvendelse af § 29 beror imidlertid pa en juridisk vurdering, der alene foretages af domstolene.

Afgorelse:
Tiltalte blev idemt 40 dagbeder a 4.300 kr.
Forvandlingsstraffen for beden var faengsel i 40 dage.

Retten har ved udmaling af baden lagt vaegt pa, at tiltalte gor sig skyldig i overtraedelse af
miljebeskyttelsesloven i gentagelsestilfeelde ved at udlede meddingssaft, at han dertil afbreender
dagrenovationsaffald og smider madvarer og papkasser pa sin medding. Dertil overtreeder han gentagne
gange dyrevernsloven ved at behandle mange dyr uforsvarligt i flere tilfeelde og groft uforsvarligt, ligesom
han 1 mange tilfaelde har undladt at efterkommer pabud. At tiltalte tidligere er demt for overtraedelse af
dyrevarnsloven anses for skaerpende. Dertil kommer, at han har overtradt straffeloven. I formildende retning
har retten lagt vaegt pa tiltaltes indtaegtsforhold.



